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Consejo Superior
de la Judicatura

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE EJECUCION DE
SENTENCIAS PARA LAS SALAS DE JUSTICIA Y PAZ DEL
TERRITORIO NACIONAL

Bogota D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

1. ASUNTOS POR DECIDIR

Sobre la tercera solicitud de libertad a prueba demandada por la defensa
técnica suplente del postulado condenado parcialmente SALVATORE

MANCUSO GOMEZ y demas decisiones derivadas de ese pronunciamiento.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. SALVATORE MANCUSO GOMEZ, alias Mono Mancuso, Santander
Lozada, Uno Quince, Manuel y Triple Cero, se desmovilizé el 10 de diciembre
de 2004, como maximo comandante del Bloque Catatumbo de las
Autodefensas Unidas de Colombial, habiendo militado adicionalmente en
los Bloques Norte, Cordoba y Montes de Maria de esa organizacion criminal,

fue postulado por el Gobierno Nacional el 15 de agosto de 2006 al beneficio

de la Ley 975 de 2005.2

2.2. MANCUSO GOMEZ, ingres6 a Establecimiento Carcelario vigilado por
el INPEC el 1° de diciembre de 2006,3 quedando a disposicion del proceso
radicado con el No. 2005-047, actuacion en la que el Juzgado Segundo Penal
del Circuito Especializado de Descongestion OIT de Bogota lo condend el 18
de octubre de 2007 a la pena de 40 anos de prision como coautor de los
delitos de homicidio de quienes en vida respondian a los nombres de Aury
Sara Marrugo y Enrique Arellano Torres, en concurso heterogéneo con toma

de rehenes, dano en bien ajeno y concierto para delinquir, habiendo estado

1 Fol. 8 sentencia parcial transicional de primera instancia del 31-10-2014.

2 Fol. 8 sentencia parcial transicional de primera instancia del 31-10-2014.

3 Fol. 58 del cuaderno de seguimiento No. 4 del radicado No. 2006 80008 N.I. 2016 00019, como se acredita con
la cartilla biografica expedida el 9 de abril de 2016.
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a disposicion de ese proceso descontando esa pena hasta el 13 de mayo de
2008, fecha en la que fue extraditado, como consecuencia de la decision

que se relacionara en el punto siguiente.

2.3. La Sala de Casacion Penal de la H. Corte Suprema de Justicia, emitio
el 24 de noviembre de 2004 concepto favorable para la extradicion de
SALVATORE MANCUSO GOMEZ*. El 13 de mayo de 2008 se materializ6 esa

decision y fue entregado al gobierno de los Estados Unidos de América.

2.4. El 30 de junio de 2015, la Corte del Distrito de Columbia, lo condeno a

la pena de 19 anos de prision, por el siguiente cargo:

“- Cargo 1. Concierto y para fabricar y distribuir cinco kilogramos o mas
de cocaina con la intencién y a sabiendas de que dicha cocaina iba a ser
importada a los Estados Unidos, en violacion del Titulo 21, Secciones 9634
Yy 960 del Cédigo de los Estados Unidos, y del Titulo 18, Seccién 2 del
Cédigo de los Estados Unidos.>”

Habiéndose indicado en fallo de la justicia Norte Americana que el cargo por
el que fue condenado tuvo lugar entre enero de 1997 hasta el 17 de

septiembre de 20026.

2.5. Segun lo informado por el sentenciado parcialmente MANCUSO
GOMEZ, en la primera sesiéon de la audiencia de sustentacion de las
peticiones que dieron lugar al pronunciamiento de este despacho del 6 de
marzo de 2023, que tuvo lugar el 29 de septiembre de 2022, puntos sobre
los cuales la Fiscal 48 delegada ante el Tribunal dijo no contar con
informacion oficial, estuvo privado de la libertad en una prision ubicada en
Atlanta descontando la pena impuesta por la Corte del Distrito de Columbia
de ese pais hasta el 27 de marzo de 2020 y desde estuvo en detencion
administrativa en un Establecimiento Migratorio en el Estado de Georgia, a
disposicion del Servicio de Inmigracion y Ciudadania de Estados Unidos,
agencia federal que hace parte del Departamento de Seguridad Nacional, a
la espera de un pronunciamiento de un Juez de Migracion frente a una
solicitud de proteccion que elevo porque consideraba que su permanencia
en Colombia en carceles manejadas por el INPEC no ofrecia seguridad para
su vida e integridad, con fundamento en la Convencion de Naciones Unidas
para la Tortura, demandando que lo envien a Italia o le permitan permanecer

en ese pais.

4 Fol. 162 vuelto cuaderno de seguimiento No. 22 del radicado No. 2006 80008 N.I. 2016 00019.
5 Fol. 152 cuaderno seguimiento No. 22 del radicado No. 2006 80008 N.I. 2016 00019.
6 Fol. 130 y s.s. cuaderno de seguimiento No. 22 del radicado No. 2006 80008 N.I. 2016 00019.
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2.6. Contra el mencionado postulado a la fecha se encuentran en firme tres
sentencias parciales transicionales en Colombia, a saber:

2.6.1. La proferida el 31 de octubre de 2014, por la Sala de Conocimiento
de Justicia y Paz del Tribunal de Bogota, siendo M.P. la doctora Alexandra
Valencia Molina, en el radicado No. 11 001 600 253 2006 80008 con N.I. 11
001 34 19 001 2016-00019, por la comision de los delitos de concierto para
delinquir agravado, actos de terrorismo, homicidio en persona protegida,
homicidio en persona protegida en la modalidad de tentativa, tortura en
persona protegida, toma de rehenes, destruccion y apropiacion de bienes
protegidos por el Derecho Internacional Humanitario (DIH), hurto calificado
y agravado, exaccion o contribuciones arbitrarias, secuestro simple y
agravado, desaparicion forzada, actos de barbarie, deportacion, expulsion,
traslado o desplazamiento forzado de poblacion civil, tratos inhumanos y
degradantes, represalias, obstaculizacion de tareas sanitarias y
humanitarias, despojo en campo de batalla, simulacion de investidura o
cargo, trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, destinacion ilicita de
muebles o inmuebles, trafico de sustancias para el procesamiento de
narcoticos, conservacion o financiacion de plantaciones y existencia

construccion y utilizacion ilegal de pistas de aterrizaje.

Decision en la que se le impusieron las penas principales de 480 meses de
prision, multa de 50.000 S.M.L.M.V., e inhabilitacion para el ejercicio de

funciones publicas por espacio de 20 anos y una pena alternativa de 8 anos.

Fallo parcial transicional en el cual se dispuso en el numeral 1.448 de la
parte motiva y 3° de la parte resolutiva acumularle siete penas impuestas a

MANCUSO GOMEZ en la justicia ordinaria.

La Sala de Casacion Penal de la H. Corte Suprema de Justicia, siendo M.P.
el doctor José Luis Barcelo Camacho, el 25 de noviembre de 2015, entre
otras determinaciones, en el numeral 3° de esa decision, revoco la
legalizacion de los cargos de conservacion o financiacion de plantaciones,
trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, destinacion ilicita de muebles
o inmuebles, trafico para el procesamiento de narcoéticos y existencia,
construccion y utilizacion ilegal de pistas de aterrizaje. Consecuentemente,
revoco la condena impuesta por esos delitos, confirmando los demas

aspectos atras mencionados.

2.6.1.2. El 5 de febrero de 2016, este juzgado avoco conocimiento para la
vigilancia de la pena impuesta al postulado condenado parcialmente

MANCUSO GOMEZ en la sentencia parcial atras referida.
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2.6.1.3. Radicado dentro del cual en audiencia de definicion de la situacion
juridica de SALVATORE MANCUSO GOMEZ que se llevé a cabo el 2 de mayo
de 2018, como se acredito que de la pena alternativa impuesta en la
sentencia parcial transicional atras referida sélo habia descontado el lapso
comprendido entre el 1° de diciembre de 2006 y 13 de mayo de 2008, sin
que haya cumplido la totalidad del lapso fijado -8 anos-, aunque a esa fecha
no se tenia evidencia que MANCUSO GOMEZ hubiera incumplido alguna de
las obligaciones impuestas en el fallo referido, se dispuso librar en su contra
orden de captura con fines de extradicion, para que una vez terminara de
purgar la pena a la que fue condenado en Estados Unidos fuera trasladado
a este pais y dejado a disposicion de ese proceso con la finalidad que
terminara de cumplir la pena alternativa impuesta en el fallo aludido y que
vigila actualmente este juzgado cuyo cumplimiento se suspendidé con

ocasion de su extradicion.

2.7.1. La emitida el 20 de noviembre de 2014, por la Sala de Conocimiento
de Justicia y Paz del Tribunal de Bogota, siendo M.P. la doctora Lester Maria
Gonzalez Romero, en el radicado No. 11 001 225 2000 2014 00027 con N.I.
11 001 34 19 001 2018-00042, por la comision de los delitos de homicidio
en persona protegida, deportacion, expulsion, traslado o desplazamiento
forzado de poblacion civil, reclutamiento ilicito, desaparicion forzada,
tortura en persona protegida, secuestro simple, acceso carnal violento en
persona protegida, actos de terrorismo, exaccion o contribuciones
arbitrarias, hurto calificado, destruccion y apropiacion de bienes protegidos,
violacion de habitacion ajena, amenazas, acceso carnal violento en persona
protegida, actos sexuales abusivos en persona protegida, actos sexuales
violentos en persona protegida, prostitucion forzada o esclavitud sexual,
tratos inhumanos y degradantes y experimentos biologicos en persona

protegida, aborto sin consentimiento y secuestro extorsivo.

Fallo en el que se le impusieron las penas principales de 480 meses de
prision, multa de 50.000 S.M.L.M.V., e inhabilitacion para el ejercicio de

funciones publicas por espacio de 20 anos y una pena alternativa de 8 anos.

Adicionalmente, en el numeral 9.342 de la parte motiva y 1.2 de la parte
resolutiva de la sentencia parcial transicional referida se ordené acumularle

veinticuatro penas impuestas en la justicia ordinaria a MANCUSO GOMEZ.
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La Sala de Casacion Penal de la H. Corte Suprema de Justicia, siendo M.P.
el doctor José Luis Barcelé6 Camacho, el 24 de octubre de 2016, confirmo

los aspectos atras mencionados.

El 23 de mayo de 2018, la Sala de Conocimiento de Justicia y Paz del
Tribunal de Bogota, siendo M.P. el doctor ALVARO FERNANDO MONCAYO

GUZMAN, emitié6 sentencia de adicién.

2.7.1.2. E1 5 de septiembre de 2018, este juzgado avocé conocimiento de la
sentencia parcial atras referida, que fue remitida para el efecto el 4 de ese

mes y ano.

2.7.1.3. Mediante proveido del 27 de febrero de 20197, este Juzgado dispuso
en el numeral primero acumular las penas impuestas en las sentencias
transicionales parciales proferidas el 31 de octubre de 2014 y el 20 de
noviembre de 2014, emitidas por la Sala de Conocimiento de Justicia y Paz
del Tribunal de Bogota, contra SALVATORE MANCUSO GOMEZ,
estableciéndole como penas principales acumuladas 40 anos de prision y
multa equivalente a 50.000 S.M.L.M.V., la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el término de 20 anos,

manteniéndole la pena alternativa de 8 anos de prision.

Y en el numeral segundo se dispuso que la orden de captura librada por este
despacho el 2 de mayo de 2018, contra SALVATORE MANCUSO GOMEZ, al
resolverle la situacion juridica en el radicado No. 11 001 6000 253 2006
80008 con N.I. 11 001 34 19 001 2016 00019, comprenderia adicionalmente
el proceso radicado con el No. 11 001 225 2000 2014 00027 con N.I. 11
001 34 19 001 2018 00042, en virtud de la acumulacion de las penas que
en su contra se le impusieron en esos radicados, teniendo por finalidad que
una vez terminara de purgar la pena a la que fue condenado en Estados
Unidos, fuera trasladado a este pais y dejado a disposicion de los procesos

acumulados para que terminara de cumplir la pena alternativa.

2.7.1.4. Mediante auto del 25 de noviembre de 20198, este despacho le
concedi6 la libertad a prueba a SALVATORE MANCUSO GOMEZ, por
cumplimiento de la pena alternativa y las obligaciones impuestas en los
fallos parciales transicionales atras referidos, decision que fue impugnada
por la Fiscalia 46 delegada ante el Tribunal y el representante de victimas

Héctor Enrique Rodriguez. Momento para el cual el mencionado

7 Fol. 114 cuaderno de seguimiento No. 21 del radicado No. 2006 80008 N.I. 2016 00019.
8 Fol. 172 y s.s. cuaderno de seguimiento No. 24 del radicado No. 2006 80008 N.I. 2016 00019.
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sentenciado se encontraba privado de la libertad en una prision
ubicada en Atlanta, descontando la pena de 19 anos de prision impuesta 30
de junio de 2015 por la Corte del Distrito de Columbia, por el cargo de
narcotrafico referido en el numeral 2.4 de esta providencia, la cual se reitera,
descont6 hasta el 27 de marzo de 2020, segin lo informado por
MANCUSO GOMEZ.

La Sala de Conocimiento de Justicia y Paz del Tribunal de Bogota, el 11 de
agosto de 2020, siendo M.P. la doctora Alexandra Valencia Molina, con
aclaracion parcial de voto de la doctora Oher Hadith Hernandez Roa, desaté
los recursos de alzada interpuesto contra la decision del 25 de noviembre de
2019, revocando la misma y disponiendo librar orden de captura con fines
de extradicion contra el postulado condenado parcialmente SALVATORE
MANCUSO GOMEZ, para que quede a disposicién de las sentencias
proferidas en los radicados 2006-80008 y 2014-0027, a fin de garantizar la

comparecencia del postulado a esta jurisdiccion -Art. 296 y 512 CPP-°.

Adicionalmente, en los numerales cuarto y quinto de la parte resolutiva, se
dispuso que una vez el postulado MANCUSO GOMEZ, quede a disposicion
del Juzgado de Instancia y de ser procedente, dentro de los 30 dias
siguientes, se vincule a la Agencia de Reintegracion y Normalizacion, caso
en el cual, el Juzgado se podra pronunciar sobre el descuento de la Libertad
a Prueba. De incumplir los compromisos en esta jurisdiccion, le podran ser
revocados los beneficios de acogimiento a la Ley de Justicia y Paz y por otra
parte, se exhorto a la Fiscalia General de la Nacion, para que, en el marco
de sus funciones y facultades, conforme la normativa que rige este proceso
especial, se garantice la implementacion de mecanismos que permitan el
acceso publico, como condicion para la satisfaccion de los derechos de las
victimas y para la adopcion de medidas de no repeticion, de los archivos
relacionados con las versiones libres rendidas por los postulados de esta

jurisdiccion, en cuanto al esclarecimiento de la verdad.

2.8.1. Y, la proferida en el proceso radicado con el No. 08 001 22 52 002
2020 00007 con N.I. 11001 34 19 001 2023 00077 el 29 de noviembre de
2022, siendo M.P. el doctor José Haxel de La Pava Marulanda, que quedo
ejecutoriada el dia 13 de diciembre de 2022, una vez se culminé de dar
lectura a la decision sin que se interpusieran recursos en contra de la
misma, a través de la cual, se condené de manera parcial, entre otros 14

postulados, a:

9 Fol. 30 cuaderno de segunda instancia del radicado No. 2006 80008 N.I. 2016 00019.
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SALVATORE MANCUSO GOMEZ, por su participaciéon a titulo de autor
mediato de los delitos de desaparicion forzada en concurso heterogéneo con
homicidio en persona protegida, destruccion y apropiacion de bienes
protegidos, desplazamiento forzado de poblacion civil y tortura en persona

protegida.

En la que se le impusieron las penas principales de 480 meses de prision y
multa de 6.000 S.M.L.M.V., la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por el término de 240 meses y una pena

alternativa de 8 anos de prision.

El fallo quedo ejecutoriado el 13 de diciembre de 2022, una vez se termino
de dar lectura al mismo, sin que los sujetos procesales interpusiesen

recurso alguno.

2.8.2. Hasta el 4 de octubre de 2023, se recibio en esta oficina judicial el
fallo parcial transicional referido para avocar conocimiento, decision que se

adoptd mediante auto del 11 siguiente!0.

2.9. Mediante oficio OFI23-00183146/ GFPU 13020000, del 4 de octubre de
2023, el Alto Comisionado para la Paz remitio la Resolucion No. 244 del 14
de agosto de 2023, por medio de la cual se designo “como gestor de paz al
sefior SALVATORE MANCUSO GOMEZ (C.C. 6.892.624)!l, para que
conforme al sistema juridico de proteccion de los Derechos Humanos y
vigencia del Derecho Internacional Humanitario, contribuya con su
conocimiento y experiencia al diseno de procesos de desarme colectivo
de los grupos ilegales que actuan en todo el territorio nacional,

priorizando las zonas donde ejercicio de su actividad criminal.”

2.10. El 11 de octubre de 202312, este despacho se dispuso informarle al
Alto Comisionado para la Paz la situacion juridica de MANCUSO GOMEZ,
diferir cualquier decision de fondo frente a la misma, precisando que la
misma se emitira en audiencia publica, luego que los sujetos procesales
ejerzan su derecho de contradiccion, hasta que el mencionado postulado
condenado parcialmente regrese deportado a Colombia y dejado a

disposicion de esta actuacion acumulada y correrle traslado de la

10 Fol. 32 cuaderno de seguimiento No. 1 Radicado No. 2020 00007 N.I. 2023 00077.
11 Fol. 264 cuaderno de seguimiento No. 28 Radicado No. 2006 8008 N.I. 2016 0019.
12 Fol. 273 y s.s. cuaderno de seguimiento No. 28 Radicado No. 2006 8008 N.I. 2016 0019.
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Resolucion No. 244 del 14 de agosto de 2023, a los sujetos procesales, para

su conocimiento y fines legales pertinentes.

2.11. Mediante auto del 23 de febrero de 202413, esta oficina judicial, entre
otras determinaciones, dispuso en el numeral primero acumularle a
SALVATORE MANCUSO GOMEZ a las penas acumuladas mediante auto
del 27 de febrero de 2019, las impuestas en la sentencia anticipada
transicional parcial proferida el 13 de diciembre de 2022, por la Sala de
Conocimiento de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Barranquilla,
siendo M.P el doctor José Haxel de la Pava Marulanda, concretamente en el
radicado No. 08 001 22 52 002 2020 00007 con N.I. 11001 34 19 001 2023
00077, fijandole una pena principal definitiva acumulada de 480 meses de
prision, multa equivalente a 50.000 S.M.L.M.V., asi como la pena accesoria
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
término de 240 meses, manteniéndosele la pena alternativa de 8 anos de

prision.

2.12. El 27 de febrero de 2024, la Direccion de Investigacion Criminal e
INTERPOL de la Policia Nacional -DIJIN, dej6 a disposicion de esta actuacion
a SALVATORE MANCUSO GOMEZ, por tener con ocasion de la misma orden
de captura vigente con fines de extradicion y notificacion Roja Interpol, quien
en esa fecha fue entregado por el personal del Grupo de Control Migratorio
Especializado Regional Aeropuerto Internacional El Dorado ubicado en esta
ciudad capital, mediante acta del 20247120242051, luego de ser repatriado
a este pais, en calidad de deportado en un vuelo procedente de Estados

Unidos!4.

2.13. Mediante auto de la misma fecha atras referidal®, se indico que el
mismo es requerido con ocasion este proceso en el que tiene actualmente
acumuladas las penas impuestas en los tres fallos parciales transicionales
indicados en este acapite, con orden de captura vigente con fines de
extradicion y notificacion Roja Interpol, librada con el oficio No. 176 del 14
de agosto de 2020, por la doctora Alexandra Valencia Molina, Magistrada de
Conocimiento de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal de Superior de
Bogota, en cumplimiento de auto de segunda instancia del 11 de agosto de
2020, la cual fue reiterada en la decisiones del 6 de marzo de 2023, que fue
confirmada integralmente el 19 de julio de 2023, por la Sala de

Conocimiento de Justicia y Paz del Tribunal de Bogota, siendo M.P. la

13 Fol. 141 y s.s. cuaderno de seguimiento No. 29 Radicado No. 2006 8008 N.I. 2016 0019.
14 Fol. 234 cuaderno de seguimiento No. 29 Radicado No. 2006 8008 N.I. 2016 0019.
15 Fol. 293 y S.S. cuaderno de seguimiento No. 29 Radicado No. 2006 8008 N.I. 2016 0019.
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doctora Alexandra Valencia Molina y en consecuencia, se dispuso librar la
correspondiente boleta de encarcelamiento ante la direccion del Complejo
Carcelario y Penitenciario con Alta Media y Minima Seguridad de Bogota
COBOG “LA PICOTA” Pabellon de Alta Seguridad, donde esta actualmente
privado de la libertad.

3. DE LA SUSTENTACION DE LAS PETICIONES E INTERVENCION
DE LOS SUJETOS PROCESALES

La audiencia de sustentacion de la tercera solicitud de libertad a prueba
elevada por la defensa técnica del postulado condenado parcialmente
SALVATORE MANCUSO GOMEZ y de las peticiones que se hicieron en la
misma, como para que efectuaran las intervenciones frente a esas
pretensiones los demas sujetos procesales tuvieron lugar el 1° de los

corrientesl6,

3.1. La defensa técnica del postulado condenado parcialmente MANCUSO
GOMEZ, inicié la intervencién haciendo una solicitud frente al memorial
que radico el 22 de febrero 202417, del que se corrio traslado a los sujetos
procesales, donde elevo dos peticiones, en el sentido de retirar la segunda
peticion que fue la implementacion de las condiciones para el desarrollo del
nombramiento de gestor de paz, precis6 que concretamente las peticiones
son que se indique a partir del cuando iniciara el conteo del término de
libertad a prueba, esto atendiendo que este despacho en decision del 6
marzo de 2023 a MANCUSO GOMEZ le fijo el termino de libertad a prueba,
decision que fue confirmada en segunda instancia el 29 de julio de 2023 y
se advirtiéo que el descuento de la libertad a prueba se fijaria a partir del
momento en que el postulado quedara a disposicion de este despacho y el
27 de febrero de 2024, quedo a disposicion de este despacho, lo que era

requisito sine qua non para iniciar el descuento de la libertad a prueba.

Y el 23 de febrero de esta anualidad, se llevo a cabo una audiencia de
acumulacioén juridica de la pena impuesta a MANCUSO GOMEZ en el tercer
fallo parcial transicional en firme y en esa decision se hace alusion al
cumplimiento de las obligaciones contenidas en esa ultima sentencia del 29
de noviembre de 2022, proferida por la Sala de Conocimiento de Justicia y
Paz del Tribunal de Barranquilla, siendo M.P. el doctor José Haxel de la

Pava Marulanda que quedoé ejecutoriada el 13 de diciembre de esa

16 Fol. 259 y s.s. Fol. 268 y s.s., cuaderno seguimiento No. 27 del radicado No. 2006 80008 N.I. 2016 00019.
17 Fol. 135 y s.s. cuaderno de seguimiento No. 29 Radicado No. 2006 8008 N.I. 2016 0019.
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anualidad, frente a las obligaciones contenidas en las 3 sentencias hacen
falta los eventos de disculpas, el postulado esta dispuesto a comparecer a
los mismos, esa situacion no depende de €l sino de las entidades encargadas
de programar esos eventos, frente a las otras medidas de satisfaccion como
lo son la entrega de fosas, es claro y esta certificado en el componente de
verdad que ha cumplido con la verdad frente al conocimiento que tiene de
la ubicaciéon de esas fosas, no ha ido a diligencias de prospeccion porque se
encontraba fuera del pais, pero esta latente y vigente el compromiso por
parte del postulado para que se lleven a cabo estas diligencias, frente a las
otras medidas se han realizado multiples sesiones de audiencia verificando
el cumplimiento de las obligaciones impuestas y especialmente frente a los
dos primeras sentencias parciales transicionales donde se ha verificado el
cumplimiento por parte del postulado, reiterando el compromiso de cumplir
las demas obligaciones a las que esté sujeto y a las cuales no se ha dado
cumplimiento por parte del mismo bien sea por la imposibilidad fisica o bien
sea porque esta a merced a que las entidades correspondientes programen

las diligencias.

En este orden de ideas como en la decision del 6 de marzo de 2023 se le
concedio la libertad a prueba y manifestéo que esta se haria efectiva en el
momento de la llegada a Colombia o que esté a disposicion del despacho,
actualmente esta a disposicion, ha cumplido con las obligaciones de la
sentencia y frente al factor objetivo fue dilucidado en diferentes escenarios
ante este despacho concluyendo que el postulado ha cumplido el mismo, es
decir, estuvo privado de la libertad por el lapso de 8 anos por hechos
cometidos durante y con ocasion de su pertenencia al grupo armado ilegal,
factor objetivo que esta plenamente dilucidado y como estan satisfechos los
presupuestos del articulo 29 inciso 4° de la Ley 975 de 2005, SALVATORE
MANCUSO GOMEZ se hace merecedor a que se le conceda y fije el término
de libertad a prueba por el cumplimiento del factor objetivo y subjetivo, se
ha acreditado que MANCUSO GOMEZ ha cumplido en compromiso de
verdad, también se ha certificado el cumplimiento frente al tema de bienes
y si bien es cierto sobre el particular manifestaron que no pueden con
certeza indicar un incumplimiento, se infiere entonces que por ahora como
lo han hecho saber hay cumplimiento por parte del postulado en este tema
y la Fiscal 46 delegada ante el Tribunal indic6 que no existen requerimientos
en su contra por hechos dolosos cometidos con posterioridad a su
desmovilizacion aunque hizo referencia al proceso que se le adelanta por
Lavado de Activos, se indic6 que en ese proceso no cuenta con medida de
aseguramiento y que el mismo se encuentra suspendido en la jurisdiccion

especial para la paz, asi las cosas, probado esta que a SALVATORE
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MANCUSO GOMEZ debe fijarsele el término de libertad a prueba porque
cumple con las exigencias normativas con la especial condicion de haber

regresado al pais y estar a disposicion de este despacho.

Senalando que ese término de libertad a prueba debe fijarse a partir de la
ejecutoria del auto que asi lo decida, siendo muy importante senalar que en
otras oportunidades que se ha elevado esta peticion y se ha manifestado que
no seria posible acceder a la misma porque el postulado no se encontraba
en el pais y era un requisito necesario para acceder a la misma, por cuanto
una vez en firme esta decision debia presentarse ante la ARN para iniciar la
ruta de reintegracion, por lo aporté una solicitud que elevdo MANCUSO
GOMEZ a la ARN para que tenga conocimiento de su regreso al pais, con el

proposito de iniciar la ruta de reintegracion y reincorporacion a la vida civil.

Concluy6 que los requisitos estan cumplidos para que el despacho acceda a
conceder al postulado SALVATORE MANCUSO GOMEZ el término de
libertad a prueba, conforme lo indica el articulo 29 inciso 4° de la Ley 975

del afnno 2005, a partir de la ejecutoria del auto.

3.2. SALVATORE MANCUSO GOMEZ, indic6 en cuanto a los bienes, que
todos los ha entregado, han pasado 18 anos, hubo que solicitarle a la Corte
Suprema de Justicia que requiriera a Accion Social para que recibiera los
bienes porque no los querian recibir, como una medida para justificar la
extradicion por no haber cumplido los requisitos, ha cumplido todos los
requisitos de Justicia y Paz, ha vuelto al pais porque considera que hay
garantias, porque cree que la justicia restaurativa en cabeza de la JEP y
Justicia y Paz velaran por su seguridad fisica y juridica, ha venido a evitar
que se sigan presentado mas victimas, fue nombrado gestor de pazy le han
pedido que con base en la experiencia que tiene colabore con la paz y
reconciliacion nacional, con los diadlogos y las negociaciones de
desmovilizacion que se den con los actores que se rearmaron, con la
desmovilizacion, su compromiso es con el pais y las victimas, hasta que lo
extraditaron sin ningun tipo de justificacion, no tiene respuesta del
presidente Uribe, por qué lo extradito, le contestdé que no lo extradito por
incumplir sino porque era un acto discrecional como presidente, viene a
seguir cumpliendo con sus obligaciones, desde el ano 2006 en diciembre fue
su primera diligencia de Justicia y Paz, ahora después de esa injusta
extradicion vuelve a colocarle la cara a las victimas a resarcir y trabajar
porque todos los grupos armados se desmovilicen y entren en un proceso de
paz, no viene a buscar revanchas o retaliaciones, no tiene deudas con nadie,

tiene temores por los posibles atentados de los que puede ser objeto, pero
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confia en que las personas que lo acompanen en la seguridad fisica y
juridica, sabiendo que se va a enfrentar a situaciones de persecucion
juridica, por ello ha solicitado el acompanamiento de Naciones Unidas y de
la OEA para que quede constancia de cada reunion como Gestor de Paz, esta
a la entera disposicion y de los Magistrados de Justicia y Paz, para el
momento en que lo requieran. Sobre el tema de los bienes hubo un problema
grandisimo porque no los querian recibir ha entregado todos los bienes,
sin embargo, la carga de probar que no ha cumplido alguna obligacion
corresponde a la Fiscalia General de Nacion, si hay personas que dicen que
tiene bienes fantastico que los entreguen, es un hombre claro con la paz y
reconciliacion, vuelve a Colombia, confia en la Justica, en Justicia y Paz,
no ha venido a acabar el proceso de Justicia y Paz es un proceso que
requiere unos ajustes para que un organo de cierre del conflicto armado,
finalice Justicia y Paz, las perspectivas que tiene la MAP OEA al menos 30

anos se requieren para finalizar con la metodologia de Justicia y Paz.

3.3. La Fiscal 46 delegada ante el Tribunal indicoé que no se opone a que se
conceda la libertad a prueba, porque se reunen los requisitos del inciso 4°
del articulo 29 de la Ley 975 de 2005, se cumple el requisito objetivo como
los subjetivos analizados en las diferentes instancias, cumplio los 8 anos de
la pena alternativa, respecto a los subjetivos atendiendo los requerimientos
de la 2% instancia la Fiscalia hizo un analisis, envio todas las certificaciones
de verdad del grupo uno de priorizacion, ha cumplido ese compromiso ha
entregado certificaciones de Fiscales de la justicia permanente, igualmente
las certificaciones de bienes, no tiene reparo frente al cumplimiento de los
requisitos subjetivos, haciendo el analisis de la ultima decision de segunda
instancia la libertad a prueba estaba supeditada a que regresara al pais y
segundo que inicie la ruta de reintegracion, recibio el escrito de fecha febrero
22 dirigido a la ARN donde indico el postulado que esta dispuesto a iniciar
la ruta de reintegracion en las anteriores instancias ese era el condicionante,
no hay ninguno entonces la Fiscalia se mantiene que no se opone a la
concesion de la libertad aprueba y el término debe descontarse a partir de
la ejecutoria de la decision, que se conceda la libertad a prueba, conforme

lo ha indicado la Sala de Conocimiento de Justicia y Paz de Barranquilla.

3.4. La apoderada de victimas LUCIA TORRES DE ARANGO, considera que
la Fiscal ha manifestado que no se ha cumplido los presupuestos del inciso
4° del articulo 29 porque hay 100 bienes materia de investigacion, hay 30
que se encuentran en alistamiento para medidas cautelares razéon por la

cual tiene sus reparos porque esos bienes ayudarian a la reparacion y
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considera que ese argumento se debera tener en cuenta al emitir la

providencia.

El apoderado de victimas JOSE ACENDRA PALACIOS, tiene pregunta para
la Fiscal en su exposicion escucho que hacen falta victimas para versionar,
la pregunta es sobre el cuidado de los bienes, qué va a pasar con las victimas
que no ha sido reconocidas y si todos los bienes tienen vocacion de
reparacion porque hay muchas victimas que han fallecido no se vislumbra
reparacion, si se concede la libertad si reune los requisitos MANCUSO
GOMEZ, viene colaborando, como defensor de victimas no se opone si reine

los requisitos tiene derecho a la misma.

La apoderada de victimas MARIBETH ESCORCIA, no tiene reparo y
coadyuba la solicitud de la defensa, toda vez que ha cumplido los requisitos
exigidos en la ley sigue atado a este proceso, son 4 anos de libertad a prueba,
debe responder y no le va a fallar a las victimas, si no le fall6 desde Estados

Unidos no cree que ahora lo vaya hacer.

El apoderado de victimas JAIRO MOYA MOYA, sobre el cumplimiento de la
entrega de bienes, senaldo que es un punto que para las victimas es
fundamental porque es uno de los elementos sustanciales de los derechos
de la victimas, el derecho a la reparacion, la Fiscalia consideran que no ha
cumplido en su totalidad el compromiso de entrega de bienes, se indico que
tiene 100 bienes en estudio y con solicitud de medidas cautelares 10 bienes,
3 impuestas la semana pasada y 30 en alistamiento, bajo esas
consideraciones a su juicio seria importante tener en cuenta esos
argumentos que permiten concluir que no seria tan tajante el cumplimiento
de esta obligacion, no quiere decir con ello que no se hayan entregado
bienes, sin embargo debe considerarse como un elemento fundamental para
saber si cumplié ese compromiso, no se ha solicitado exclusion es un
asunto discrecional, el interés de las victimas es el resarcimiento de los
danos que se logra a través de la monetizacion de los bienes, entre mas
tiempo va pasando las victimas siguen a la espera del pago de las mismas y
la ausencia y monetizacion hace que se genere una expectativa con relacion
a ese derecho, sobre la resocializacion y ruta de reintegracion, como los
indico la Fiscal se cumple, como quiera que la solicitud de libertad se hace
de acuerdo con los documentos, se allegd una certificacion donde se indica
que adelanté cursos cuando se encontraba detenido en Estados Unidos pero
no se observa nada en relacion con el tema de resocializacion en Derechos
Humanos y Derecho Internacional Humanitario, esos aspectos es un tema

que se puede suplir con la presencia, puede desarrollar el otro aspecto que
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es el compromiso de verdad del postulado, en el tramite de Justicia y Paz,
aunque ha realizado multiplicidad de versiones se observa que tienen
64.067 hechos, hay 29 imputaciones en tramite, 45 en audiencia
concentrada y no ha terminado de versionar y mas o menos 400 hechos, el
compromiso de verdad espera continue de la misma forma y como aparece
como compareciente en la JEP hara que la Ley de Justicia y Paz sea un
proceso secundaria, sobre el aporte de verdad por lo que solicita que el
postulado en caso que se otorgue la libertad continue reforzando el
compromiso de verdad al interior del tramite de Justicia y Paz, teniendo en
cuenta la multiplicidad de hechos imputados y pendientes de versionar en
estas audiencias se hace referencia solamente a 3 sentencias parciales
transicionales acumuladas donde representa 1.236 victimas el solo, esta en
una audiencia donde hay 4.000 hechos en la Sala de Conocimiento del
Tribunal Superior de Bogota con la Magistrada Oher Hadith Hernandez
Roa, en la cual evidentemente las victimas claman por la participacion activa
en el componente de verdad y ese tramite que adelanta como compareciente
de la JEP genera una expectativa negativa frente al cumplimiento del

compromiso de verdad.

El apoderado de victimas RICARDO CAMACHO MENDEZ, las victimas que
representa claman por verdadera verdad justicia y reparacion, porque han
sido indemnizados de manera muy irrisoria frete a lo reconocido en la

sentencia.

El apoderado de victimas BLADIMIR GOMEZ QUINTERO, dijo que no hay
que perder de vista que la Fiscal 46 delegada ante el Tribunal actué en estas
conclusiones como vocera de los demas Fiscales y concluyo que el postulado
SALVATORE MANCUSO GOMEZ si cumple con los requisitos del inciso 4°
del articulo 29 la Ley 975 de 2005, sobre la inquietud que muestran algunos
companeros con relacion a la reparacion de las victimas al respecto debe
aclarar que con los bienes entregados por los postulados en general no
alcanza, ni alcanzara para reparar a las victimas de tal manera que de
conformidad con la Ley, se le ha otorgado al Estado la subsidiariedad en el
sentido que a la falta de recursos sea el Estado quien entre a suplir las
reparaciones de otra manera no se puede desconocer que el Fondo para la
Reparacion a las Victimas se nutre con los recursos que donan las
organizaciones de derechos humanos y organizaciones como la USAID,
Suecia, el Consejo Noruego, el Consejo de Derechos Humanos de la Union
Europea, hay muchos organismos que estan nutriendo en fondo de
reparacion para cumplir con las reparaciones, finalmente no hay porque

alarmarse porque las victimas si van a tener las reparaciones como deberia
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ser, pero si como lo ordena la Ley 1448 de 2011, con relacion a la liquidacion
de esas sentencias parciales, asi las cosas solicito se acceda a la libertad a

prueba del postulado SALVATORE MANCUSO GOMEZ.

La apoderada de victimas YUCELY CANIZARES PACHECO, sin reparo
alguno a la solicitud de libertad a prueba de MANCUSO GOMEZ, se atiene
a la decision que en derecho corresponda conforme a las pruebas, si se
reunen los requisitos para esa solicitud, sin embargo queda el compromiso
la verdad, que haya justicia para las victimas que han esperado mas de 24
anos a que se haga justicia en esta jurisdiccion de Justicia y Paz que haya
verdad y justicia en cuanto a la reparacion, es importante destacar que los
bienes que tienen medidas sean monetizados para resarcir el dafo a las
victimas, no solo se trata de reparacion econoémica, que haya reparacion
verdad, esta también la situacion de las personas desaparecidas, doéonde
estan los restos para darle cristiana sepultura, cuando se van a monetizar
los bienes para resarcir a las victimas y cuando va terminar ese largo

Proceso.

El apoderado de victimas HECTOR ENRIQUE RODRIGUEZ SARMIENTO, se
une a las intervenciones de los defensores sobre el cumplimiento del
compromiso de entrega de bienes, porque tal como lo presentoé la Fiscalia,
al respecto deja mucha duda sobre el cumplimiento, se ha opuesto en
reiteradas solicitudes de libertad, ha intervenido como apelante, basado en
incumplimiento de varios requisitos, de los cuales varios hoy en dia ve
superados por el postulado, el consistente en no haber cometido delitos
dolosos, toda vez que el despacho podra tener en cuenta dado que es una
sentencia SU la 429 del 2023, que interpreta a las luz de las excepciones de
inconstitucionalidad el numeral 5° del articulo 18A de la Ley 975 de 2925
y revierte la actuacion del Magistrado de Garantias, hizo énfasis sobre el
cumplimiento de verdad, sobre el tema de narcotrafico que ratifica la
Fiscalia que en el ano 2022 fue imputado y que esta en audiencia
concentrada, ve como se han venido superando estas situaciones no
obstante que mantiene el escepticismo respecto a el envio del proceso
110016000000201501599 que se seguia ante el Juzgado Penal del Circuito
Especializado de Cartagena por el delito de lavado de activos, en tema de
verdad deliberadamente ha omitido el postulado algunos, es en esta
instancia en la que esta obligado desde que se acogio a la Ley 975 de 2005,
en la cual debe cerrar el tema de verdad frente aquellos presuntos supuestos
hechos frente a terceros, proceso importante para el pais, como defensor
publico de victimas, ha mantenido esta postura hoy en aras al transito a la

paz, espera la explicacion antes para superar las dudas, entiende en cuanto
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a bienes y ha hecho reiteradamente solicitudes para la exclusion de algunos
postulados a los que se les han encontrado bienes, pero los mismos deben
estar relacionados con la omision y cumplimiento, espera que se aclare la

relacion de bienes.

La apoderada de victimas GALY STAFANI RINCON LUNA de la Comision
Colombia de Juristas sobre la decision considera que es de vital importancia
que exista una orden dirigida a los compromisos de verdad plena, que haya
compromiso con entrega de bienes teniendo en cuenta las observaciones
realizadas por los colegas de representacion de victimas, que se orden la
cooperacion del postulado en programas de busqueda de personas
desaparecidas en el pais y que exista priorizacion en cuanto a los tramites
de Justicia y Paz porque algunas victimas de la masacre del Salado
especificamente segun los registros 57 personas ya han fallecido por el paso
del tiempo y definitivamente las decisiones de la Sala de Conocimiento de
Justicia y Paz y demas organismos transicionales han sido extremadamente
tardias, por lo que solicita dentro de la decision puedan existir esos exhortos

para garantizar los derechos de las victimas que representa.

La apoderada de victimas ALBA LUCIA TAIBE MUNOZ, coadyuba la solicitud
presentada por el doctor MENJURA, porque todo este proceso de
reincorporacion de SALVATORE MANCUSO siente que él durante todos los
anos ha estado presente asumiendo responsabilidad por linea de mando, en
aquellos delitos donde participé durante su militancia en el Bloque Norte,
siente que algunas victimas no quedaron acéfalas dentro de este proceso
porque MANCUSO GOMEZ ha asumido esa responsabilidad y ha asistido a
los llamados de Justicia y Paz, ve con beneplacito su venida a Colombia, por

los homicidios que quedaron sin verdad y reparacion.

3.5. Finalmente, la Procuradora 181 Judicial II Penal con funciones de
Coordinacion Nacional de los Procuradores que intervienen en Justicia y Paz
indico que la Procuraduria General de la Nacion hara su intervencion

dividiendo la misma en los siguientes escenarios:

El primero relacionado con la solicitud de libertad a prueba del postulado
MANCUSO GOMEZ y el segundo consistente en que se revaltie por el
Despacho las restricciones a la movilidad del postulado MANCUSO GOMEZ,
habida cuenta de su designacion como gestor de paz e igualmente la
Procuraduria hara referencia a la pretension de la defensa técnica
consistente en que este Despacho en condicion de Juez de Ejecucion de

Sentencias de las Salas de Justicia y Paz para las Salas de Justicia y Paz
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del Territorio Nacional, disponga la suspension de las medidas de
aseguramiento como de los requerimientos judiciales vigentes que en este

momento pesan contra el ciudadano SALVATORE MANCUSO GOMEZ.

En primer lugar, respecto de la libertad a prueba del postulado, encuentra
la Procuraduria que los aspectos sustanciales de este instituto fueron
suficientemente definidos por este Juzgado de Ejecucion de Sentencias en
autos del 25 de noviembre de 2019, 26 de marzo de 2023; asi como por la
Sala de Conocimiento de Justicia y Paz del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota siendo M.P. la doctora Alexandra Valencia Molina, hace
referencia a los autos del 11 de agosto del 2020 y del 19 de julio del 2023,
este Ultimo confirmando integralmente la decision de primera instancia,
toda vez que el postulado MANCUSO GOMEZ no habia sido puesto a
disposicion del Juzgado que vigila la ejecucion de las sentencias, fue negado
el instituto de libertad a prueba, no es cierto entonces como lo plantea la
defensa que al postulado ya le hubiese sido concedido el instituto de libertad
a prueba. En esta ultima decision confirmada por Sala de Conocimiento de
Justicia y Paz del Tribunal de Bogota, se nego el acceso al instituto de
libertad a prueba, no obstante ello, sobre este aspecto frente a la situacion
que ahora nos convoca, esto es la presencia en el pais del postulado
MANCUSO GOMEZ, implica que el despacho haga un pronunciamiento
sobre ese particular, sobre lo propio indicé la Procuraduria que tanto en el
citado pronunciamiento, esto es, el del 26 de marzo de 2023 como en el del
25 de noviembre de 2019 del Juzgado de Ejecucion, como en decisiones del
11 de agosto del 2020 y del 19 de julio del 2023, el topico referente al
cumplimiento del presupuesto de caracter objetivo se haya suficientemente
decantado. Constituye a juicio de la Procuraduria ratio decidendi de tales

pronunciamientos y por lo propio vinculante para los despachos respectivos.

En segundo lugar, y sobre el cumplimento de las obligaciones impuestas en
las sentencias acumuladas, senalo respecto de las primeras, esto es, la 2006
80008 y 2014 00027, proferidas el 31 de octubre y 20 de noviembre de 2014
por la Sala de Conocimiento Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota,
confirmadas por la Sala de Casacion Penal de la Honorable Corte Suprema
de Justicia, el 25 de noviembre de 2015 y 24 de octubre de 2026,
respectivamente, ya el Despacho se habia pronunciado en decision del 6 de

marzo de 2023, a lo que se atiene la Procuraduria General de la Nacion.

En punto de las obligaciones establecidas en la ultima sentencia acumulada
la del radicado 2020 00007 del 29 de noviembre de 2022, de la Sala de

Conocimiento de Justicia y Paz de Barranquilla, corresponde ahora en esta
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oportunidad la verificacion del allanamiento o no por parte del postulado
MANCUSO GOMEZ a esas obligaciones precisamente establecidas para la
prosperidad del instituto de libertad a prueba; obligaciones que como se
extraen de la citada decision, se refieren entre otras, a su contribucion en
la labores de busqueda de las victimas de desaparicion forzada, tal y como
lo referia en oportunidad antecedente una de las apoderadas de victimas,

me refiero a la parte 17.7 del fallo respectivo.

Sobre este mismo instituto de la libertad a prueba sobre la certificacion de
verdad y bienes, el Ministerio Publico sumado a lo que ya hizo mencion la
Fiscalia General de la Nacion, la delegada de la Procuraduria ante este
Despacho, esto es, sobre la inexistencia de elementos de juicio suficientes
para inferir que se ha cumplido integralmente con la obligacion en materia

de bienes, recuerda a esa delegada a los asistentes lo siguiente:

En la sentencia parcial transicional del 2 de diciembre de 2010 emitida por
la Sala de Conocimiento Justicia y Paz de Bogota, con radicacion 2006
80281 siendo M.P. la doctora Uldi Teresa Jiménez Lopez, en la que condend

al postulado Jorge Ivan Laverde Zapata, se indico lo siguiente:

“Aparte 406 “Frente al primer problema planteado y recordando lo
mencionado por la Corte Constitucional en la citada sentencia C-370 de
2006, en el sentido que los grupos armados organizados a que se refiere la
Ley 975 y sus lideres “hacen parte de complejas estructuras y
organizaciones” y que “los bienes obtenidos ilicitamente han sido
escondidos o trasladados a testaferros o incluso a terceros de buena fe a
través de los cuales “lavan” los correspondientes activos”, la Sala quiere
reiterar a la Fiscalia la necesidad de conformar una unidad con dedicacion
exclusiva al andlisis de operaciones financieras nacionales e
internacionales, estudio de titulos y lavado de dinero, identificacion de
bienes en cabeza de terceros e identificacion de hectdreas de tierras
despojadas a las victimas, no solo de desplazamiento forzado, sino de
todas aquellas que se vieron en la necesidad de negociarlas por precios
irrisorios a causa del conflicto armado. Una vez se conforme ese grupo
especial, deberdn presentar informe....... ; numeral 407 de la decisién. La
clase de bienes mencionados en el anterior pdrrafo, existe dice la Sala de
Conocimiento y asi lo dejé ver el mismo postulado Salvatore Mancuso, quien
en su intervencion telefénica dijo que si le dan suficientes garantias para
los testaferros, él entregaria inmuebles por valor de mas de 5 o 6 millones
de délares siempre que se beneficie a quienes los tienen en este momento ,
con el principio de oportunidad y se transcribe la intervencién via telefénica
de Salvatore Mancuso, en sesiéon del 8 de julio de 2010, a las 3.15 de la
tarde ante esa Sala.”

Senald que la Procuraduria tiene la transcripcion de la grabacion, pero se
cine, a lo ya senalado sobre este particular, sobre lo indicado por la sefiora
delegada de la Fiscalia en materia de bienes, lo cual sin duda contribuiria a
que la indemnizacion a las victimas no sea una suma pirrica, para no utilizar
otro término, como ha venido sucediendo, si no que en realidad esa
indemnizacion comporte la satisfaccion integral que les corresponde a las

victimas del conflicto.
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En lo que tiene que ver con la fijacion del término a libertad a prueba,
momento a partir del cual se descontara el mismo y las obligaciones que
debera atender durante ese lapso el postulado, la Procuraduria destaca que
estas obligaciones no deben diluirse y menos aun, replegarse con las
eventualmente asumidas por la designacion dispuesta en la resolucion No.
244 del 2023 de la Presidencia de la Republica. En decision del 6 de marzo
del 2023 de este Despacho y las de la Sala Conocimiento de Justicia y Paz
de Bogota del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, del 11 de
agosto del 2020 y del 19 de julio del 2023, el despacho fij6 el término de
libertad a prueba en 4 anos, indicandose de manera expresa “ atendiendo
la sui generis situacion juridica en la que se encuentra actualmente el
postulado condenado SALVATORE MANCUSO GOMEZ, en su caso concreto,
NO resulta procedente en este momento procesal fijarle el momento a partir
del cual empezara a descontar el término de libertad a prueba ...... , por la
sencilla razén que por encontrarse en detencion administrativa en un
Establecimiento Migratorio en el Estado de Georgia, a disposicion del
Servicio de Inmigracion y Ciudadania de Estados Unidos ...... , existiendo
total incertidumbre ........... y mientras siga en esa condicion no es posible
que cumpla integral ni muy seguramente de manera oportuna los
compromisos” ............ s eenens Por lo que la decision consistente en fijar el
momento a partir del cual se descontara el término de libertad a prueba que
se le fija, se diferira hasta el momento que sea repatriado a Colombia, sea
dejado a disposicion de esta actuacion acumulada y se verifique si aun sigue
cumpliendo las obligaciones impuestas en los fallos transicionales que aun

le faltan por satisfacer por razones ajenas a su voluntad”.

Senald entonces la Procuraduria que corresponde en este momento y de
acuerdo con tales verificaciones precisar el momento a partir del cual inicia
la contabilizacion del término de libertad a prueba bajo los expresos
lineamientos ya dispuestos por el Despacho, como que esa oportunidad ya
la Procuraduria se habia pronunciado sobre ese particular, senalando de
o

manera concreta

del caso, de la condicion del ciudadano MANCUSO GOMEZ, procede la

el momento a partir del cual -dadas las particularidades

contabilizacion del término de libertad a prueba reclama, primero la puesta
a disposicion del mismo a ordenes del despacho judicial encargado de la
vigilancia de la ejecucion de las sentencias y segundo su presencia en

territorio colombiano”.

En segundo lugar y en lo que tiene que ver con la revaluacion, asi lo titula

la defensa técnica, de la restriccion de movilidad impuesta a MANCUSO
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GOMEZ, a fin que se autorice su desplazamiento por todo el territorio
nacional, entre otras razones para que pueda cumplir con la designacion
como gestor de paz, la resolucion 244, dice la defensa, atendiendo la
separacion de poderes es vinculante para las autoridades judiciales ya
administrativas, por lo que en la referida resolucion se dispuso entre otras
la suspension de las medidas judiciales vigentes contra SALVATORE
MANCUSO GOMEZ para poder brindarle las garantias necesarias para
emprender la implementacion practica de esta trascendental labor
humanitaria”, por lo que se solicita la implementacion de la Resolucion
mencionada” y a continuacion la defensa hace una amplia referencia a lo
que su juicio constituye la justificacion del acto administrativo que se

menciona, lo que ciertamente no viene al caso.

Concretdé que las peticiones relevantes de la Procuraduria General de la
Nacion sobre las solicitudes de la defensa técnica se contraen a 1. La
reconsideracion sobre la restriccion de movilidad del postulado MANCUSO
GOMEZ y 2. La suspension de las “medidas judiciales vigentes contra
SALVATORE MANCUSO GOMEZ”.

Primero, contrario a lo que plantea la defensa técnica del ciudadano
SALVATORE MANCUSO GOMEZ, la resolucion presidencial No. 244 del
2023, no es vinculante para las autoridades judiciales. Tal afirmacion,
estima la suscrita funcionaria, conspira frontalmente no soélo contra el
principio de separacion de poderes, si no igualmente contra el postulado de
autonomia e independencia judicial. As6 como, al de sujecion exclusiva de

las autoridades judiciales al imperio de la ley.

Segundo, el acto administrativo contenido en la resolucion No. 224 no
traduce un mandato o imperativo para las autoridades judiciales; el citado
acto administrativo que por demas encuentra su fundamento positivo en la
Ley 418 de 1997, 1106 de 2006, 2272 del 2022, entre otras, supone la
existencia un contexto del tamiz que recrean tales disposiciones, siendo sélo
de tal modo como podria decirse revestida de validez y legalidad, sin
embargo, este no es el escenario para discutir sobre ese particular, sin que
este de mas precisar que cursa en el momento, en la actualidad, una accion
de nulidad contra ese acto administrativo ante la Seccion Primera de la Sala
de lo Contencioso del Consejo de Estado, donde el 29 de septiembre del ano
anterior, fue admitida la demanda respectiva, bajo el radicado No. 2023

00248.
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Tercero, asi la Resolucion No. 244 del 2023, como la legislacion referida o
citada en su motivacion, lo que si hace es habilitar al gobierno nacional para
solicitar a las autoridades competentes la suspension de medidas judiciales
vigentes.; suspension que, por supuesto habra de agotar el camino procesal
juridico necesario para el efecto, sin que de manera alguna pueda decirse
que su fundamento unico sea el de la sujecion irrestricta a un acto
administrativo. En tal orden de ideas, corresponde al Juzgado de Ejecucion
de Sentencias para las Salas de Justicia y Paz del Territorio Nacional
auscultar la viabilidad de suspender, aclarando no la integridad de las
medidas judiciales vigentes contra el ciudadano MANCUSO GOMEZ, que
por demas alcanzan las 48 aproximadamente, sino las que se refieren
exclusivamente a su competencia. En otras palabras, dicho, las vigentes con

base en las sentencias judiciales aqui acumuladas.

El Ministerio Publico senal6 las razones acerca del replanteamiento,
reevaluacion sobre la restriccion de movilidad y senalaba que precisamente
a este Juzgado le corresponde revisar lo relacionado con las medidas o lo
requerimientos judiciales vigentes por cuenta de las sentencias aqui
acumuladas, al saber radicados 2006 80008 y 2014 00027 del 31 de octubre
y 20 de noviembre de 2014, Sala de Conocimiento de Justicia y Paz de
Bogota; asi como la del radicado 2020 00007 del 29 de noviembre de 2022,
de la Sala de Conocimiento de Justicia y Paz de Barranquilla, senalando
igualmente que escapa a la competencia de este Despacho, la viabilidad de

la suspension de otras u otros requerimientos judiciales.

En efecto se recuerda por parte de la Procuraduria lo dispuesto en auto 699,
conocido por la defensa, del 5 de octubre de 2023, por la Magistratura de
Garantias de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Barranquilla, Honorable Magistrado Carlos Andrés Pérez
Alarcon “en todo caso debe anotarse de cualquier decision relacionada con
la suspension de medidas de aseguramiento y ordenes de captura sera
asumida por la sala en audiencia publica, previa intervencion de los sujetos
procesales y con la posibilidad de impugnacion, la cual se convocara de
forma inmediata, en el evento de ser dejado el procesado a disposicion de

este Tribunal tan pronto arribe al territorio Nacional”.

Queda claro, ademas, que la competencia para proveer sobre la suspension
aludida, inicamente se extiende a las medidas de aseguramiento y 6rdenes
de captura que ha dispuesto esta Magistratura”. Aclarado que en estricta
adhesion a los principios rectores de la actuacion procesal y dentro de ellos

el de libertad, legalidad y eficacia del ejercicio de la administracion de
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justicia, encuentra el Ministerio Publico que no resulta viable proceder a la
suspension de las medidas judiciales vigentes con ocasion de las sentencias
arriba referidas, cuando estan dados los supuestos factico y juridico para el
acceso al instituto de la libertad a prueba del ciudadano SALVATORE
MANCUSO GOMEZ. Precisando que el proceso que aqui se surte ha
avanzado por las etapas de imposicion de pena alternativa, verificacion de
cumplimiento de esa pena alternativa y ahora instituto de libertad a prueba,
reparese lo establecido en el Decreto reglamentario 1175 de 2016, articulo
primero: “El Gobierno nacional, con el fin de propiciar acuerdos
humanitarios podra solicitar a las autoridades judiciales competentes la
suspension de la medida de aseguramiento, de la pena o solicitar la pena
alternativa en contra de miembros o exmiembros de grupos armados
organizados al margen de la ley”; esto es, se trata por supuesto de una
medida la del instituto de libertad a prueba menos restrictiva para el

postulado, o si se quiere de un estadio mucho mas avanzado.

En segundo lugar, siguiendo con la logica que se plantea, otorgada al
ciudadano MANCUSO GOMEZ la libertad prueba, lo que corresponde en
estricta sujecion a la Ley, es que este Despacho ponga a disposicion de las
autoridades judiciales que lo requieran, con la debida concertacion por parte
de las autoridades penitenciarias y carcelarias como se peticiona por la

Procuraduria General de 1a Nacion.

Ahora bien, en lo que tiene que ver con la denominada reconsideracion sobre
restriccion de movilidad al postulado MANCUSO GOMEZ, indicé lo
siguiente: 1° La designacion al postulado Mancuso Gomez, en la Resolucion
244 del 2023, en manera alguna puede soslayar y diluir las obligaciones y
compromisos del postulado con el proceso de Justicia y Paz, se trata de
escenarios independientes, sin que la materializacion de los cometidos de la
designacion presidencial, pueda solventar el alcance y contenido del
proceso de Justicia y Paz, principalmente porque el nucleo central de este
ultimo han sido y seguiran siendo las victimas, cuestion que pareciera
abstraida por la defensa en sus consideraciones, en su pretension y es
precisamente en reverencia a los derechos y garantias de las victimas que
desde los albores del proceso de Justicia y Paz encuentran su filosofia y
razon de ser estas restricciones a la movilidad de los sentenciados, cobijados
con el régimen de libertad a prueba como claramente puede inferirse,
ademas de la sentencia C360 de 2006 en la que se hizo el examen de
constitucionalidad de la Ley 975 de 2005, restricciones que no solamente
se hayan coherentes con el tema de Justicia y Paz, sino verbigracia en casos

de violencia doméstica o de otra indole donde se procura que el victimario
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se hallé distante del lugar donde residen las victimas, a juicio de la
Procuraduria General de la Nacion, acceder a lo peticionado por la defensa
traduce claramente una afrenta al reconocimiento de los derechos de las
victimas y un nutrido proceso de revictimizaciones, se trata de una medida
que entre otras razones, atiende a la preservacion de la misma seguridad
del postulado, se recuerda que la restriccion de movilizacion al postulado
MANCUSO GOMEZ en el territorio nacional, se extendi6 a los
departamentos de Cordoba, Sucre, Bolivar , Atlantico, Cesar, Magdalena,
Norte de Santander, la Guajira y los municipios de San Pedro de Uraba,
Necocli, Ituango, Arboletes y Apartadé en los que tuvo lugar su accionar
criminal, lo que sé6lo podria tener lugar con autorizacion expresa del
despacho y para un cometido en particular y concreto, debe senalarse
igualmente, que conforme al articulo 1° de la Resolucion 244 , se dispone
“Designar como gestor de paz al sefior SALVATORE MANCUSO GOMEZ,
para que ..... , contribuya con su conocimiento y experiencia, al disefio de
procesos de desarme colectivo de grupos ilegales que actian en todo el
territorio nacional priorizando las zonas donde ejerci6 su actividad
criminal”, de lo que sin lugar a dudas se sigue que: el contenido y alcance
de la resolucion 244, se reitera, no desnaturaliza el proceso de Justicia y
Paz, y menos aun diluye las obligaciones y compromisos de los postulados
con el mismo, aun bajo tal designacion. 2. El actuar de los grupos ilegales
en el territorio nacional se encuentra suficientemente documentado en el
ambito doméstico e internacional, habiendo merecido el examen y estudio
de diversos observatorios académicos, entre otros, sin que la verificacion de
ello implique quizas como se pretende por la defensa en su pretension, un
examen in situ, el diseno entonces de procesos de desarme no requieren
pues, la movilizacién del postulado MANCUSO GOMEZ en la integridad del
territorio nacional, se solicitdo por parte de la Procuraduria General de la

Nacion, denegar la pretension de la defensa en ese sentido.

Y por ultimo, encuentra el Ministerio Puablico con acierto, que la defensa
retiro la solicitud consistente en que el despacho dispusiese lo necesario
para la implementacion de las condiciones juridicas para el cumplimiento
de la Resolucion 244 , en tanto esto desborda el ambito de competencia del
Juzgado de Ejecucion de Sentencias, es un acto administrativo que adscribe
las competencias a las autoridades de ese orden, es al Alto Comisionado
para La Paz a quien le correspondera auditar y supervisar las actividades

del ciudadano MANCUSO GOMEZ en esa condicién.

5. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
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De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 32 de la Ley
975 de 2005, modificado por el articulo 28 de la Ley 1592 de 2012 y
2.2.5.1.2.2.21 del Decreto 1069 de 2015, este juzgado es competente para
pronunciarse sobre la viabilidad de la tercera solicitud de libertad a prueba
elevada por la defensa técnica suplente del postulado condenado
parcialmente SALVATORE MANCUSO GOMEZ, asi como frente a los demas

aspectos derivados de esa decision.

5.1. SITUACION JURIDICA ACTUAL DEL POSTULADO CONDENADO
PARCIALMENTE SALVATORE MANCUSO GOMEZ

Se precisa que el 27 de febrero del ano en curso, la Direccion de
Investigacion Criminal e INTERPOL de la Policia Nacional -DIJIN-, dejo a
disposicion de este proceso acumulado a SALVATORE MANCUSO GOMEZ,
por tener con ocasion del mismo orden de captura vigente con fines de
extradicion y notificacion Roja Interpol, quien en esa fecha fue entregado
por el personal del Grupo de Control Migratorio Especializado Regional en
el Aeropuerto Internacional El Dorado, ubicado en esta ciudad capital,
mediante acta No. 20247120242051, luego de ser repatriado a este pais, en

calidad de deportado en un vuelo procedente de Estados Unidos!8.

En consecuencia, mediante auto del anterior 27 de febrerol?, se indic6 que
el mismo era requerido con ocasion este proceso en el que tiene actualmente
acumuladas las penas impuestas en tres fallos parciales transicionales,
atendiendo la vigencia de orden de captura con fines de extradicion y
notificacion Roja Interpol, librada con el oficio No. 176 del 14 de agosto de
2020, por la Magistrada Alexandra Valencia Molina de la Sala Conocimiento
de Justicia y Paz del Tribunal de Superior de Bogota, en cumplimiento de lo
dispuesto en el auto de segunda instancia del 11 de agosto de 2020, la cual
fue reiterada por esta oficina judicial en las decisiones del 23 de febrero
anterior y 6 de marzo de 2023, que fue confirmado integralmente el 19 de
julio de 2023, por la Sala de Conocimiento de Justicia y Paz del Tribunal de

Bogota, siendo ponente la misma Magistrada mencionada.

En consecuencia, se dispuso librar la correspondiente boleta de
encarcelamiento ante la direccion del Complejo Carcelario y Penitenciario
con Alta Media y Minima Seguridad de Bogota COBOG “LA PICOTA”, donde

esta actualmente recluido2°.

18 Fol. 234 y s.s. cuaderno de seguimiento No. 29 Radicado No. 2006 8008 N.I. 2016 0019.
19 Fol. 293 y s.s. cuaderno de seguimiento No. 29 Radicado No. 2006 8008 N.I. 2016 0019.
20 Fol. 296 y s.s. cuaderno de seguimiento No. 29 Radicado No. 2006 8008 N.I. 2016 0019.
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Es decir, que MANCUSO GOMEZ desde el 27 de febrero anterior esta privado

de la libertad a disposicion de este proceso.

5.2. ESTADO DE JUDICIALIZACION DE LOS HECHOS POR LOS QUE
TIENE QUE RESPONDER SALVATORE MANCUSO GOMEZ,
TRAMITADOS BAJO EL MARCO DE LA LEY 975 DE 2005, MEDIDAS DE
ASEGURAMIENTO CONSISTENTES EN DETENCION PREVENTIVA
VIGENTES ACTUALMENTE CON OCASION DE OTROS PROCESOS
TRANSICIONALES EN CURSO Y REQUERIMIENTOS JUDICIALES
VIGENTES EN LA JUSTICIA ORDINARIA.

Dio cuenta la Fiscal 46 delegada ante el Tribunal respecto de los hechos por
los que tiene que responder SALVATORE MANCUSO GOMEZ, perpetrados
durante y con ocasion de su militancia en los Bloques Catatumbo, Norte,
Cordoba y Montes de Maria de las Autodefensas Unidas de Colombia, que
fuera de los tres procesos transicionales con sentencia parcial en firme
cuyas penas fueron acumuladas por este despacho a través de los autos
emitidos el 27 de febrero de 2019 y 23 de febrero de 2024, que se encuentran
en firme, cursan en su contra adicionalmente varios procesos parciales
transicionales que se encuentran en diferentes etapas sin fallo transicional
parcial en firme, algunos con solicitud de imputacion, otros con formulacion
de imputacion, en audiencia concentrada o lectura de sentencia, que
aproximadamente comprenden 65.067 hechos y por los que se emitiran
eventualmente 45 sentencias parciales transicionales adicionales en su
contra, a lo que se suma que no ha terminado de versionar, en principio le

faltan aproximadamente 800 hechos.

Habiendo precisado la delegada que la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
de Barranquilla, certifico el 26 de febrero de 202421, que SALVATORE
MANCUSO GOMEZ tiene vigentes 33 medidas de aseguramiento
consistentes en detencion preventiva no sustituidas, que a continuacion de

relacionan:

1. Impuesta el 7 de octubre de 2019 (acta 110), Frente José Pablo Diaz
(Rad. 2016) por 68 hechos, Fiscal 9° delegado ante el Tribunal.

2. Impuesta el 21 de octubre de 2019 (acta 112), Bloque Catatumbo (Rad.
2016) por 1.587 hechos. Por esta se elevd solicitud de extradiciéon, Fiscalia
54 delegada ante el Tribunal.

3. Impuesta el 13 de febrero de 2020 (acta 016), Frente Martires del Cesar
(Rad. 2016) por 332 hechos, Fiscalia 46 delegada ante el Tribunal.

21 Fol. 116 y s.s. cuaderno de seguimiento No. 30 Radicado No. 2006 8008 N.I. 2016 0019.
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4. Impuesta el 6 de marzo de 2020 (acta 026), Bloque Catatumbo (Rad.
2017) por 85 hechos. Por esta se elevé solicitud de extradicién, Fiscalia 54
delegada ante el Tribunal.

5. Impuesta el 26 de febrero de 2021 (acta 019), Frente Mdrtires del Cesar
Yy Resistencia Motilona (Rad. 2018) por 467 hechos, Fiscalia 46 delegada
ante el Tribunal.

6. Impuesta el 5 de marzo de 2021 (acta 021), Bloque Cérdoba (Radicado
2017) por 86 hechos, Fiscalia 11 delegada ante el Tribunal.

7. Impuesta el 8 de abril de 2021 (acta 035), Frente José Pablo Diaz (Rad
2016), por 409 hechos, Fiscalia 9 delegada ante el Tribunal.

8. Impuesta el 7 de mayo de 2021 (acta 045), Bloque Montes de Maria (Rad.
2017) por 1.051 hechos, Fiscalia 12 delegada ante el Tribunal.

9. Impuesta el 15 de junio de 2021 (acta 065), Bloque Montes de Maria
(Rad. 2016), por 611 hechos, Fiscalia 12 delegada ante el Tribunal.

10. Impuesta el 9 de julio de 2021 (acta 071), Frente Pivijay (Rad. 2016)
por 1.149 hechos, Fiscalia 31 delegada ante el Tribunal.

11. Impuesta el 21 de julio de 2021 (acta 076), Blogue Catatumbo (Rad.
2018), por 354 hechos, Fiscalia 54 delegada ante el Tribunal.

12. Impuesta el 30 de julio de 2021 (acta 083), Frente Pivijay (Rad. 2018)
por 1.117 hechos, Fiscalia 31 delegada ante el Tribunal.

13. Impuesta el 6 de agosto de 2021 (acta 085), Frente Pivijay (Rad. 2017)
por 956 hechos, Fiscalia 31 delegada ante el Tribunal.

14. Impuesta el 26 de agosto de 2021, (acta 095), Bloque Montes de Maria
(Rad. 2018), por 167 hechos, Fiscalia 12 delegada ante el Tribunal.

15. Impuesta el 29 de septiembre de 2021 (acta 106), Frente Mojana (Rad.
2018), por 747 hechos, Fiscalia 11 delegada ante el Tribunal.

16. Impuesta el 16 de noviembre de 2021 (acta 128), Frente
Contrainsurgencia Wayuu (Rad. 2020-00035), por 430 hechos, Fiscalia 11
delegada ante el Tribunal.

17. Impuesta el 14 de diciembre de 2021, (acta 140), Bloque Cérdoba (Rad.
2020-00035) por 1.720 hechos, Fiscalia 11 delegada ante el Tribunal.

18. Impuesta el 20 de mayo de 2022 (acta 052), Bloque Cérdoba (Rad.
2018-80008) por 5.942 victimas, Fiscalia 11 delegada ante el Tribunal.

19. Impuesta el 30 de junio de 2022 (Acta 065), Frente Pivijay y conexos
(2021-00021), por 1.196 victimas Fiscalia 31 delegada ante el Tribunal.

20. Impuesta el 11 de julio de 2022 (Acta 066), Frente José Pablo Diaz
(2018-80008), por 779 victimas, Fiscalia 9 delegada ante el Tribunal.

21. Impuesta el 1 de septiembre de 2022 (Acta 090), Frente Mdrtires del
Cesar, Juan Andrés Alvarez, Urbanas Moéviles y Resistencia Motilona,
(2021-00032) por 775 victimas, Fiscalia 46 delegada ante el Tribunal.

22. Impuesta el 2 de septiembre de 2022 (Acta 091), Frente José Pablo Diaz
(Rad. 2021-00027), por 563 victimas, Fiscalia 9% delegada ante el Tribunal.

23. Impuesta el 27 de septiembre de 2022 (Acta 104), Bloque Resistencia
Tayrona (Rad. 2021-00036), por 373 victimas, Fiscalia 10° delegada ante
el Tribunal.

24. Impuesta el 23 de enero de 2023 (Acta 003), Bloque Montes de Maria
(Rad. 2021-00037) por 681 victimas, Fiscalia 12 delegada ante el Tribunal.

25. Impuesta el 23 de febrero de 2023 (Acta 011), Frente Contrainsurgencia
Wayuu, (Rad. 2022-00097) por 128 victimas, Fiscalia 10° delegada ante el
Tribunal.
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26. Impuesta el 29 de marzo de 2023 (Acta 020), Bloque Cérdoba y otros
(Rad. 2021-00039) por 3.521 victimas, Fiscalia 11° delegada ante el
Tribunal.

27. Impuesta el 9 de junio de 2023 (Acta 028), Bloque Cérdoba y otros (Rad.
2021-00056) por 271 victimas, Fiscalia 11° delegada ante el Tribunal.

28. Impuesta el 12 de julio de 2023 (Acta 045), Frente José Pablo Diaz (Rad.
2021-00058) por 158 victimas, Fiscalia 9* delegada ante el Tribunal.

29. Impuesta el 24 de agosto de 2023 (acta 056), Bloque Montes de Maria
(Rad. 2021-00059) por 223 victimas, Fiscalia 12 delegada ante el Tribunal.

30. Impuesta el 20 de septiembre de 2023 (acta 061), Bloque Resistencia
Tayrona de las AUC (Rad. 2021-00060), por 73 victimas, Fiscalia 10¢
delegada ante el Tribunal.

31. Impuesta el 1 de diciembre de 2023 (Acta 065), Bloque Montes de Maria
(Rad. 2021-00076) por 131 victimas, Fiscalia 12 delegada ante el Tribunal.

32. Impuesta el 13 de diciembre de 2023 (acta 074), Frente Pivijay y otros
(Rad. 2021-00079) por 1.190 victimas, Fiscalia 31 delegada ante el
Tribunal.

33. Impuesta el 26 de enero de 2024 (acta 005), Frente Martires de Cesar
Yy Resistencia Motilona de las AUC (Rad. 2021-00083), Fiscalia 9¢ delegada
ante el Tribunal.

Por otra parte, que el 27 de febrero de 2024 la Sala de Conocimiento de
Justicia y Paz del Tribunal de Bogota2?, certifico que MANCUSO GOMEZ
tiene vigentes las siguientes 14 medidas de aseguramiento consistentes en

detencion preventiva:

1. Rad. 2021-00136. Audiencia de formulacién de imputaciéon realizada por
la Magistrada con funciones de Control de Garantias, doctora Teresa Ruiz
Nunez, se impuso medida de aseguramiento el 14 de enero de 2022 y se
libré orden de captura con fines de extradicion.

2. Rad. 2021-00157. Audiencia de formulacion de imputacion celebrada por
el Magistrado con funciones de Control de Garantias, doctor José Manuel
Bernal Parra, de fecha 15 de diciembre de 2021, librandose orden de
captura No. 16 del 16 de diciembre de 2021.

3. Dentro de los procesos con radicado 2021-00190, 2021-00191 y 2021-
00192 tramitados por descongestion de la Sala de Justicia y Paz de
Barranquilla, el Magistrado con funciones de Control de Garantias, doctor
José Manuel Bernal Parra, senalé diferentes sesiones de audiencia
conforme cada estructura, asi:

3.1. Frente Martires del César, del 11 de febrero de 2022, librandose orden
de captura No. 2 del 17 de febrero de 2022.

3.2. Frente Resistencia Motilona, del 24 de febrero de 2022, librandose
orden de captura No. 3 del 25 de marzo de 2022.

3.3. Bloque Catatumbo, del 23 de marzo de 2022, librandose orden de
captura No. 4 del 25 de marzo de 2022.

3.4. Frente Contrainsurgencia Wayuu, del 21 de abril de 2022, librandose
orden de captura No. 7 del 26 de octubre de 2022.

3.5. Frente Mojana, del 19 de mayo de 2022, libradndose orden de captura
No. 8 del 26 de octubre de 2022.

22 Fol. 91 y s.s. cuaderno de seguimiento No. 30 Radicado No. 2006 8008 N.I. 2016 0019.
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3.6. Frente José Pablo Diaz, del 17 de junio de 2022, librandose orden de
captura No. 9 del 26 de octubre de 2022.

3.7. Bloque Cérdoba, del 14 de julio de 2022, librandose orden de captura
No. 10 del 26 de octubre de 2022.

3.8. Frente Urbanas Moéviles. 13 de octubre de 2022, librandose orden de
captura No. 11 del 26 de octubre de 2022.

3.9. Frente Pivijay, del 5 de agosto de 2022 (esta medida es la misma que
fue impuesta dentro del proceso con radicado N°2021-00192). Librandose
orden de captura No. 12 del 26 de octubre de 2022.

3.10. Frente Juan Andrés Alvarez. Audiencia culminada el 2 de diciembre
de 2022, librandose orden de captura No. 15 del 13 de diciembre de 2022.

3.11. Bloque Montes de Maria. Audiencia de 2 de febrero de 2023, orden
de captura No. 2 de 14 de febrero de 2023.

4. Rad. 2021-00193. Bloque Catatumbo. Audiencia de formulacion de
imputacion realizada por el Magistrado con funciones de Control de
Garantias, doctor José Manuel Bernal Parra, en descongestion para la Sala
de Justicia y Paz de Barranquilla. Se impone medida de aseguramiento el
17 de enero de 2023. Se libra orden de captura No. OI de 18 de enero de
2023.

5. Rad. 2021-0194. Frente José Pablo Diaz. Audiencia de formulacién de
imputacion realizada por el Magistrado con funciones de Control de
Garantias, doctor José Manuel Bernal Parra, en descongestién para la Sala
de Justicia y Paz de Barranquilla, culminada, se impuso medida de
aseguramiento de 22 de junio de 2022. Orden de Captura No. 5 del 11 de
julio de 2022.

6. Rad. 2021-00195. Bloque Coérdoba. Audiencia de formulacién de
imputacion realizada por el Magistrado con funciones de Control de
Garantias, doctor José Manuel Bernal Parra, en descongestion para la Sala
de Justicia y Paz de Barranquilla, culminada el 28 de septiembre de 2022,
librandose orden de captura No. 6 del 24 de octubre de 2022.

7. Rad. 2021-00196. Bloque Montes de Maria. Audiencia de formulacién de
imputacion realizada por la Magistrada con funciones de Control de
Garantias, doctora Teresa Ruiz Nurez, en descongestion para la Sala de
Justicia y Paz de Barranquilla, culminada el 24 de marzo de 2023. Se libré
orden de captura con fines de extradicién No. 008 de 14 de agosto de 2023.

8. Rad. 2021-00197. Bloque Norte y otros. Audiencia de formulacién de
imputacion realizada por la Magistrada con funciones de Control de
Garantias, doctora Teresa Ruiz Nuriez, en descongestion para la Sala de
Justicia y Paz de Barranquilla, finalizada el 8 de septiembre de 2022,
decisién que fue comunicada al Ministerio de Justicia y del Derecho; se libré
orden de captura con fines de extradicién.

9. Rad. 2021 00199. Frente Pivijay — Chibolo. Audiencia de formulacién de
imputacion realizada por la Magistrada con funciones de Control de
Garantias, doctora Teresa Ruiz Nuriez, en descongestiéon para la Sala de
Justicia y Paz de Barranquilla. Se impone medida de aseguramiento el 29
de septiembre de 2023, se libra orden de captura con fines de extradicion
016 de 2 de octubre de 2023.

10. Rad. 2021-00201. Audiencia de formulacién de imputacién realizada
por la Magistrada con funciones de Control de Garantias, doctora Teresa
Ruiz, en descongestion para la Sala de Justicia y Paz de Barranquilla, el
16 de noviembre de 2022, decisién que fue comunicada al Ministerio de
Justicia y del Derecho y se libré orden de captura con fines de extradicion
014 de 25 de noviembre de 2022.

11. Rad. 2021 00203. Audiencia de formulacién de imputacién realizada
por la Magistrada con funciones de Control de Garantias, doctora Teresa
Ruiz, en descongestion para la Sala de Justicia y Paz de Barranquilla,
culminada el 6 de julio de 2023, decisién que fue comunicada al Ministerio
de Justicia y del Derecho y se libré orden de captura con fines de
extradicion 09 de 15 de agosto de 2023.
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12. Rad. 2021 00205. Frente Juan Andrés Alvarez y otros. Audiencia de
formulacién de imputacién e imposiciéon de medida de aseguramiento
llevada a cabo por la Magistrada con funciones de Control de Garantias,
doctora Teresa Ruiz Nuriez, en descongestién para la Sala de Justicia y Paz
de Barranquilla, culminada el 31 de marzo de 2023. Se libré orden de
captura con fines de extradicién No. 010 de 15 de agosto de 2023.

13. Rad. 2021 00206. Bloque Catatumbo. Audiencia de formulacién de
imputacion e imposicion de medida de aseguramiento llevada a cabo por la
Magistrada con funciones de Control de Garantias, doctora Teresa Ruiz
Nunez, en descongestion para la Sala de Justicia y Paz de Barranquilla,
culminada el 23 de junio de 2023. Se libré orden de captura con fines de
extradicion No. 010 de 15 de agosto de 2023.

14. Rad. 2021 00202/2021 00204. Bloque Montes de Maria. Audiencia de
formulacién de imputacién e imposicion de medida de aseguramiento,
presidida por la Magistrada con funciones de Control de Garantias, doctora
Teresa Ruiz Nurez, en descongestion para la Sala de Justicia y Paz de
Barranquilla, culminada el 30 de noviembre de 2023. Dentro de esta
actuacion se libré orden de captura No. 017 de 13 de diciembre de 2023.

Con la precision que este despacho como lo alegd el Ministerio Puablico no
tiene competencia para suspender las medidas de aseguramiento
consistentes en detencion preventiva que tiene actualmente vigentes
SALVATORE MANCUSO GOMEZ, que han sido impuestas con ocasiéon de
otros procesos transicionales que tiene en curso en diferentes etapas, donde
no cuenta con fallo parcial transicional en firme, correspondiendo esos
pronunciamientos a los Magistrados con funcion de control de Garantias
que las impusieron adscritos a las Salas de Justicia y Paz de los Tribunales

Barranquilla y Bogota.

Y finalmente, respecto de 6rdenes captura vigentes con ocasion de procesos
adelantados en la justicia ordinaria, senal6 la Fiscalia 46 delegada ante el
Tribunal, que efectuada la verificacion en los sistemas de informacion de la
Fiscalia General de la Nacion, no reporta 6rdenes de captura vigentes, en
contra de MANCUSO GOMEZ cursa un proceso que se adelanté en la Unidad
de Lavado de Activos, radicado con el No. 110016000000201501599, cuyo
conocimiento estaba a cargo del Juzgado Penal del Circuito Especializado
de Cartagena, por el delito lavado de activos, el cual se encontraba en
audiencia preparatoria y fue remitido a la Jurisdiccion Especial para la Paz,

donde se encuentra desde el afnio 2018.

5.3. SOBRE LA TERCERA PETICION DE LIBERTAD A PRUEBA

Como quiera que el pasado 27 de febrero el postulado condenado
parcialmente SALVATORE MANCUSO GOMEZ fue repatriado a Colombia,
en calidad de deportado proveniente de Estados Unidos y luego de ser
puesto a disposicion de esta actuacion se encuentra actualmente privado de

la libertad en el Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta Media y Minima
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Seguridad de Bogota COBOG “LA PICOTA”, a disposicion de esta actuacion
acumulada, es procedente analizar la viabilidad de concederle la libertad a

prueba.

En consecuencia, tenemos que los unicos dos presupuestos positivos
establecidos para viabilizar la misma establecidos en la Ley 975 de 2005,

estan previstos en el inciso 4° del articulo 29, que prevé:

(...) Cumplida la pena alternativa y las condiciones impuestas en la
sentencia se le concederd la libertad a prueba por un término igual a la
mitad de la pena alternativa impuesta.

Como se sabe el postulado SALVATORE MANCUSO GOMEZ en este proceso
tiene actualmente acumuladas las penas impuestas en tres fallos parciales
transicionales emitidos el 31 de octubre de 2014, el 20 de noviembre de ese
mismo ano y el 13 de diciembre de 2022, los dos primeros por la Sala de
Conocimiento de Justicia y Paz del Tribunal de Bogota, siendo M.P. las
doctoras Alexandra Valencia Molina y Lester Maria Gonzalez Romero, en los
radicados Nos.110016000 253 2006 80008 con N.I. 110013419 0012016
00019y 110012252000201400027 con N.I. 1100134190012018 00042 y el
ultimo proferido por la Sala de Conocimiento de Justicia y Paz del Tribunal
de Barranquilla, siendo M.P. el doctor José Haxel De La Pava Marulanda,
radicado No. 08 0001 22 52 002 2020 00007 con N.I. 11001 34 19 001 2023
00077, habiéndosele fijado mediante auto del pasado 23 de febrero23, una
pena principal definitiva acumulada de 480 meses de prision, esto es, 40
anos de prision, multa equivalente a 50.000 S.M.L.M.V., asi como la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el término de 240 meses, manteniéndosele la pena alternativa de 8 anos

de prision.

Adicionalmente, resulta relevante traer a colacion que esta es la tercera
oportunidad en la que se pronuncia este despacho sobre la viabilidad del
instituto de la libertad a prueba respecto de MANCUSO GOMEZ, habiendo
adoptado decisiones sobre el particular de primera instancia el 25 de
noviembre de 201924 y 6 de marzo de 202325, resaltando que aunque la
primera decision en la que se le concedio la libertad a prueba fue revocada
por el a quem mediante proveido del 11 de agosto de 202026, emitido por la

Sala de Conocimiento de Justicia y Paz del Tribunal de Bogota, siendo M.P.

23 Fol. 141 y s.s. cuaderno de seguimiento No. 29 Radicado No. 2006 8008 N.I. 2016 0019.
24 Fol. 172 y s.s. cuaderno de seguimiento No. 24 Radicado No. 2006 8008 N.I. 2016 0019.
25 Fol. 81 y s.s. cuaderno de seguimiento No. 28 Radicado No. 2006 8008 N.I. 2016 0019.

26 Fol. 150 y s.s. cuaderno de seguimiento No. 25 Radicado No. 2006 8008 N.I. 2016 0019.
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la doctora Alexandra Valencia Molina, con salvamento de voto de la
Magistrada Oher Hadith Hernandez Roa, esa determinacion no se
fundamenté en que la Magistratura no compartiera la conclusion
relacionada con que para esa fecha se consideraban cumplidos los factores
objetivos y subjetivos previstos en la norma juridica atras referida, que
establece esos dos Unicos presupuestos para el otorgamiento de la libertad

a prueba.

Adicionalmente, el 6 de marzo del anno anterior??, se emiti6 un segundo
pronunciamiento de primera instancia sobre la libertad a prueba, en el que
se resolvid negar esa pretension porque para ese momento MANCUSO
GOMEZ no se encontraba privado de la libertad a disposicion de este

despacho.

Como esta acreditado, para ese momento MANCUSO GOMEZ se encontraba
en los Estados Unidos de América en detencion administrativa en un
Establecimiento Migratorio en el Estado de Georgia, a disposicion del
Servicio de Inmigracion y Ciudadania de Estados Unidos, agencia federal
que hace parte del Departamento de Seguridad Nacional de ese pais, a la
espera de un pronunciamiento de un Juez de Migracion frente a una
solicitud de proteccion que elevo porque consideraba que su permanencia
en Colombia en carceles manejadas por el INPEC no ofrecia seguridad para
su vida e integridad, con fundamento en la Convencion de Naciones Unidas
para la Tortura, demandando que lo enviaran a Italia por su condicion de

doble nacionalidad o le permitieran permanecer en Estados Unidos.

Condicion en la que estaba desde el 27 de marzo de 2020, fecha en que
terminé de descontar la pena de 19 de anos de prision impuesta el 30 de
junio de 2015, por la Corte del Distrito de Columbia de Estados Unidos de
Ameérica, por el cargo de narcotrafico relacionado con su participacion en el
concierto para fabricar y distribuir cinco kilogramos o mas de cocaina con
la intencion y a sabiendas que dicha cocaina iba a ser importada a los
Estados Unidos, en violacion del Titulo 21, Secciones 9634 y 960, como del
Titulo 18, Seccion 2 del Codigo de los Estados Unidos, que tuvo como
temporalidad entre enero de 1997 hasta el 17 de septiembre de 2002, lapso
durante el cual MANCUSO GOMEZ militaba activamente en la organizacion
criminal denominada Autodefensas Unidas de Colombia, habiéndose

acreditado la conexidad entre esa conducta con su vinculacion a la misma,

27 Fol. 81 y s.s. cuaderno de seguimiento No. 29 Radicado No. 2006 8008 N.I. 2016 0019.
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sancion que empezo a descontar en el referido pais desde el 13 de mayo de

2008 fecha en la que fue extraditado al mismo por el Gobierno Nacional.

Y pese a que se negd por la razon referida en esa segunda oportunidad la
libertad a prueba y aunque MANCUSO GOMEZ no estaba en libertad por la
sustitucion de las medidas de aseguramiento consistentes en detencion
preventiva que le habian sido impuestas en las actuaciones donde se
emitieron en los dos fallos transicionales que eran los Unicos frente a los
cuales para ese momento este despacho habia avocado conocimiento para
su ejecucion, se procedio a analizar la viabilidad de fijarle el término de
libertad a prueba, el que se le establecié por un término de 4 anos, luego
de concluir que reunia los presupuestos del inciso 4° del articulo 29 de la
Ley de Justicia y Paz, difiriendo las decisiones consistentes en fijar el
momento a partir del cual descontara el mismo y el establecimiento de las
obligaciones que debera cumplir durante ese lapso para cuando fuera
repatriado a Colombia y dejado a disposicion de esta actuacion, como

ocurrio el pasado 27 de febrero.

Decision en la cual se reitero que el presupuesto objetivo establecido en el
inciso 4° del articulo 29 de la Ley 975 de 2005, se encontraba cumplido,
como quiera que descontd el quantum de la pena alternativa que le fue
impuesta en 8 anos de prision, que se computa a partir de la fecha de su
postulacion, la cual tuvo lugar el 15 de agosto de 2006, el cual desconto
durante el tiempo que permanecio en Colombia privado de la libertad con
posterioridad a esa fecha, que comprendio el lapso transcurrido entre el 1°
de diciembre de 2006 y el 13 de mayo de 2008, calenda en que fue
extraditado, estando a disposicion del proceso radicado con el No. 2005-
047 donde fue condenado el 18 de octubre de 2007 por el Juzgado Segundo
Penal del Circuito Especializado de Descongestion OIT de Bogota, a la pena
de 40 anos de prision, como coautor de los delitos de homicidio del que
fueron victimas Aury Sara Marrugo Presidente de la Subdirectiva de la
Union Sindical Obrera (USO), Seccional Cartagena y su escolta Enrique
Arellano Torres, en concurso heterogéneo con toma de rehenes, sumado al
tiempo que estuvo privado de la libertad desde su extradicion en Estados
Unidos, descontando la pena impuesta en ese pais atras referida, que se dio
por cumplida por las autoridades de ese pais el 27 de marzo de 2020,
superando ampliamente la pena de 8 anos de prision que le fue impuesta

como pena alternativa.
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Conclusion que nuevamente fue acogida por el a quem en el auto de segunda
instancia del 19 de julio de 202328, la cual fue avalada por la Magistratura
en la decision del 11 de agosto de 202029, por lo que, sobre el cumplimiento
del presupuesto objetivo no hay discusion, como lo destaco la Procuraduria
General de la Nacion y lo expresaron al unisono en sus intervenciones todos

los sujetos procesales.

Frente al presupuesto subjetivo, establecido en el inciso 4° del articulo 29
de la Ley 975 de 2005, que hace alusion al complimiento de las obligaciones
impuestas que en los tres fallos parciales transicionales actualmente
ejecutoriados cuya vigilancia esta a cargo de este despacho, cuyas penas

estan acumuladas, que concretamente consisten en:

1. Suscribir un acta de compromisos por cada uno de los fallos, con las

especificas obligaciones senialadas en los mismos.

2. Verificar actividades de resocializacion a través de trabajo, estudio y

ensefnanza durante el tiempo de privacion de la libertad.

3. Allegar escritos de disculpas y publicarlos en diarios de amplia circulacion
nacional, una vez se le autoricen las mismas, conforme lo dispuesto en los
tres fallos parciales transicionales que tiene en firme, precisando que con
ocasion del ultimo la publicacion debe incluir su compromiso de no incurrir
en nuevas conductas que sean violatorias de los Derechos Humanos, del

Derecho Internacional Humanitario y del Ordenamiento Penal Colombiano.

3. Participar en los actos publicos de reconocimiento de responsabilidad,
arrepentimiento y compromiso de no volver a incurrir en la comision de
conductas punibles atentatorias contra los Derechos Humanos y el Derecho
Internacional Humanitario, a realizarse en los departamentos de
Magdalena, Coérdoba, Atlantico, Guajira, Cesar, Bolivar, Antioquia,
Santander y Norte de Santander, de resarcimiento y resignificacion a las
victimas, en los cuales ademas debera dirigirse de viva voz a las victimas de
los delitos de Violencia Basada en Género y ofrecer manifestaciones de

perdon por los danos colectivos.

28 Fol. 202 y s.s. cuaderno de seguimiento No. 38 Radicado No. 2006 8008 N.I. 2016 0019.
29 Fol. 150 y s.s. cuaderno de seguimiento No. 25 Radicado No. 2006 8008 N.I. 2016 0019.



RADS. Nos. 11 001 600 253 2006 80008, 11001 225 2000 2014 00027 y 08 001 22 52 002 2020 00007
Nos. 1. 11 001 34 19 001 2016 00019,11001 34 19 001 2018 00042 y 11001 34 19 001 2023 00077
POSTULADOS CONDENADOS: SALVATORE MANCUSO GOMEZ y otros

5. Prestar colaboracion veraz y efectiva que contribuya con la localizacion
de personas secuestradas o desaparecidas y de los cadaveres de las victimas

que tenga conocimiento.

Tenemos, que como se dejo precisado en las dos anteriores decisiones
donde se efectud el pronunciamiento correspondiente sobre su libertad a
prueba, a la fecha la mayoria de las anteriores obligaciones han sido
cumplidas por parte d¢ MANCUSO GOMEZ, hasta donde le ha sido posible,
le queda pendiente participar en multiples actos de disculpas a los que
debera concurrir con los propésitos mencionados, cuando sean organizados
por la Direccion Técnica de Reparacion de la Unidad para la Atencion y
Reparacion Integral a Victimas y autorizados previamente por esta oficina
judicial, efectuar inicamente la publicacion del tltimo escrito de disculpas
allegado, con ocasion del ultimo fallo parcial transicional en firme, en un
periodico de circulacion nacional, que atn no se le ha autorizado a la espera
del concepto técnico sobre el mismo y acreditar que prestdé toda la
colaboracion posible para la localizacion de personas secuestradas o
desaparecidas y de los cadaveres de las victimas que tenga conocimiento,
que debera acreditar en debida forma en el momento procesal
correspondiente, es decir que a la fecha se puede afirmar que ha cumplido
las obligaciones impuestas en las sentencias transicionales parciales

referidas.

Ahora bien, como el postulado condenado parcialmente no s6lo debe dar
cumplimiento a las obligaciones expresamente impuestas en la sentencia,
sino que ademas debe establecerse, para el momento de concederle la
libertad a prueba, que sigue cumpliendo o atendiendo aquellas
determinadas en la Ley 975 de 2005 a la cual se sometio voluntariamente,
es decir, que se trata de compromisos cuya atencion se deben verificar
permanentemente a lo largo de la judicializacion de las conductas delictivas
por las que tiene que responder en virtud de su acogimiento voluntario al
beneficio de esa normatividad, hasta que cuente con todas las sentencias
parciales transicionales que le correspondan y se le extingan las penas

ordinarias impuestas en las mismas.

Tenemos que el compromiso consistente en satisfacer la verdad respecto de
todos los hechos en que particip6 durante su militancia en Bloques
Catatumbo, Norte, Cordoba y Montes de Maria, ha sido certificado en este
momento procesal por las diferentes Fiscalias que documentan los hechos

que perpetré durante su militancia en las mismas, por lo que hasta ahora
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debe entenderse cumplido el mismo3® y como algunos apoderados de
victimas han expresado su incertidumbre frente al cumplimiento de éste
compromiso, con ocasion de su comparecencia ante la Jurisdiccion Especial
para la Paz y develacion de informacion, se precisa que a los Fiscales
delegados ante el Tribunal de la Unidad de Justicia Transicional referidos,
les corresponde como se dijo estar valorando permanente el cumplimiento
de ese compromiso y de considerar en algin momento que hay elementos
de juicio para entender incumplido el mismo por la circunstancia aducida o
por cualquier otra, les correspondera hacer las solicitudes legalmente

establecidas frente a la eventual desatencion del mismo.

Sobre el compromiso de entrega de bienes, tenemos, que la Fiscalia 29
delegada ante el Tribunal del Grupo de Persecucion de Bienes,
recientemente a cargo de la responsabilidad de adelantar las labores de
persecucion de bienes y de certificar el cumplimiento del mismo respecto del
postulado condenado parcialmente SALVATORE MANCUSO GOMEZ, refirié
oralmente en la audiencia de sustentacion llevada a cabo el pasado 1° de
marzo3l, que producto de las labores de persecucion tiene en investigacion
aproximadamente 100 bienes y que a algunos de los que han sido objeto de
persecucion se les han impuesto medidas cautelares, pero se encuentran en
tramite de incidente de oposicion, no obstante ello, que no cuenta
actualmente con elementos de juicio para afirmar en este momento procesal
que haya incumplido ese compromiso y que cerro versiones en materia de
bienes hasta enero del 2024, concepto que fue avalado por la Procuradora
24 Judicial II Penal, destacada ante esa Fiscalia desde hace 6 meses, por lo
que a juicio de este despacho con base en esas manifestaciones no puede
se puede concluir en este momento procesal que el postulado referido haya
incumplido el compromiso de entrega de bienes, pero deben hacerse las

siguientes observaciones:

La Ley 975 de 2005, entr6 en vigencia el 25 de julio ese ano, es decir, hace
cerca de 19 afos; MANCUSO GOMEZ fue postulado desde 15 de agosto de
2006, han transcurrido mas de 17 anos; la primera sentencia parcial
transicional emitida en su contra le quedoé en firme el 16 de noviembre de
2015, hace mas de 8 anos, mientras que la Unidad de Persecucion de Bienes
de la Fiscalia General de la Nacion, fue creada con la resolucion No. 1194

de mayo 3 de 2011, hace mas de 12 anos.

30 Fol. 77 y s.s. cuaderno de seguimiento No. 30 Radicado No. 2006 8008 N.I. 2016 0019.

31 Fol. 189 y s.s. cuaderno de seguimiento No. 30 Radicado No. 2006 8008 N.I. 2016 0019.
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Asi las cosas, a pesar del tiempo que ha transcurrido desde la ocurrencia de
las situaciones mencionadas, como ha quedado de manifiesto, hasta “enero
de este ano” MANCUSO GOMEZ al parecer cerr6 version en materia de
bienes segun lo expresado por la Fiscal 29 delegada ante el Tribunal, aunque
en una certificacion expedida el 28 de septiembre de 202232, por la Fiscalia
35 delegada ante Tribunal del Grupo de Persecucion de Bienes, que tenia
para ese momento a cargo la verificacion de ese compromiso, dio cuenta que

habia cerrado version en materia de bienes “el 21 de julio de 2022”.

Y segun lo indicado por la Fiscalia 29 delegada ante el Tribunal a cargo
actualmente de las labores de percusion de SALVATORE MANCUSO GOMEZ
y ratificado por la Procuradora 24 Judicial II Penal, destacada ante ese
despacho a pesar de la ardua labor, aiin no cuentan con un concepto final
respecto del cumplimiento del compromiso de entrega de bienes, a lo que se
suma que como lo refiri6 uno de los apoderados de victimas el informe
presentado sobre el particular deja muchas dudas sobre la efectiva atencion
de ese compromiso, como respecto de la oportunidad y celeridad que debe
imprimirsele a esas labores, a fin de garantizar que los bienes no se oculten
o pasen a manos de terceros de buena fe y en tltimas con ellos no se pueda
reparar a las miles de victimas, al haberse informado que tienen ain mas

de 100 bienes en investigacion.

Destacando que la Procuraduria General de la Nacion en su intervencion
echo de menos las resultas de la linea de investigacion o actuaciones
derivadas, con ocasion de lo expresado por la Magistratura en la sentencia
parcial transicional del 2 de diciembre de 2010 emitida por la Sala de
Conocimiento Justicia y Paz de Bogota, con radicacion No. 2006 80281
siendo M.P. la doctora Uldi Teresa Jiménez Lopez, en la que condend
parcialmente al postulado Jorge Ivan Laverde Zapata, en la que indicé lo

siguiente:

“Aparte 406 “Frente al primer problema planteado y recordando lo
mencionado por la Corte Constitucional en la citada sentencia C-370 de
2006, en el sentido que los grupos armados organizados a que se refiere la
Ley 975 y sus lideres “hacen parte de complejas estructuras y
organizaciones” y que “los bienes obtenidos ilicitamente han sido
escondidos o trasladados a testaferros o incluso a terceros de buena fe a
través de los cuales “lavan” los correspondientes activos”, la Sala quiere
reiterar a la Fiscalia la necesidad de conformar una unidad con
dedicacion exclusiva al analisis de operaciones financieras
nacionales e internacionales, estudio de titulos y lavado de dinero,
identificacion de bienes en cabeza de terceros e identificacion de
hectareas de tierras despojadas a las victimas, no solo de
desplazamiento forzado, sino de todas aquellas que se vieron en la
necesidad de negociarlas por precios irrisorios a causa del conflicto

32 Fol. 255 del cuaderno de seguimiento No. 27 del radicado No. 2006 80008 N.I. 2016 00019.
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armado. Una vez se conforme ese grupo especial, deberan presentar
informe....... ; numeral 407 de la decision. La clase de bienes mencionados
en el anterior pdarrafo, existe dice la Sala de Conocimiento y asti lo dejo ver
el mismo postulado Salvatore Mancuso, quien en su intervencion
telefonica dijo que si le dan suficientes garantias para los
testaferros, él entregaria inmuebles por valor de mas de 5 o 6
millones de doélares siempre que se beneficie a quienes los tienen en
este momento, con el principio de oportunidad y se transcribe la
intervencion via telefonica de Salvatore Mancuso, en sesion del 8 de
julio de 2010, a las 3.15 de la tarde ante esa Sala.”

Por la relevancia de las manifestaciones sobre el particular expresadas por
el postulado condenado MANCUSO GOMEZ de viva voz en una audiencia
publica celebrada ante la Magistratura, al haberse comprometido segun su
dicho “si le dan suficientes garantias para los testaferros, él
entregaria inmuebles por valor de mas de 5 o 6 millones de dolares
siempre que se beneficie a quienes los tienen en este momento, con el
principio de oportunidad”, es decir, que anuncio existencia en manos de
testaferros de bienes avaluados en una suma significativa, manifestacion
que representa para el resarcimiento integral de las victimas en lo
relacionado con pago de las indemnizaciones que les han sido reconocidas
y las que se les sigan reconociendo a futuro a otras personas en otros fallos
parciales transicionales que también fueron victimas de su actuar criminal
para la cuales la entrega de esos bienes representa una necesidad latente,
por lo que se considera necesario precisar que sobre las resultas de esa linea
de investigacion y actuaciones verificadas a partir de esa manifestacion del
aqui sentenciado parcialmente realizada hace mas 13 anos, habra de
referirse expresamente la Fiscalia 29 delegada ante el Tribunal ante el
Tribunal del Grupo de Persecucion de Bienes, como la Procuradora 24
Judicial IT Penal, destacada ante ese despacho, en la proxima audiencia de
seguimiento a las medidas de reparacion, que tendra lugar con ocasion de
los tres fallos parciales transicionales que por su firmeza actualmente vigila
este juzgado y cuyas penas se encuentran acumuladas, que se llevara a cabo
concretamente respecto del radicado interno No. 2016-019, donde se emitio
sentencia parcial transicional el 31 de octubre de 2014, siendo M.P. la
doctora Alexandra Valencia Molina, que corresponde a la 11° audiencia de
seguimiento a las medidas de reparacion dispuestas en el mismo, de
manera virtual, para la cual se fijo como hora y fecha el jueves 18 de abril

de 2024, de 9:00 a 1:00 de la tarde.

Y como de lo expuesto inequivocamente se colige la falta de celeridad y
oportunidad para el adelantamiento de las labores de persecucion de bienes
por parte de la Unidad de Persecucion de Bienes de la Fiscalia General de la
Nacion, a pesar de los esfuerzos que en materia de persecucion de bienes

ha venido reportando los dos ultimos anos, pero como solamente son 9
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despachos los que conforman esa Unidad, que tienen a cargo el alistamiento
de bienes entregados u ofrecidos y las labores de persecucion respecto de la
totalidad de exintegrantes de los aproximadamente 35 Bloques y del numero
plural de estructuras que los conformaron que hicieron parte de las
Autodefensas Unidas de Colombia, en las cuales militaron
aproximadamente 30.000 hombres, recordando que todos ellos,
desmovilizados o no, postulados o no, excluidos o fallecidos vienen siendo
condenados solidariamente al pago de las indemnizaciones, actividades
inequivocamente implican una compleja labor por el numero de
exintegrantes de las mismas y como esta documentado en cada una de las
audiencias de seguimiento que esta oficina judicial ha adelantado a la fecha
con ocasion de los 78 fallos parciales transicionales ejecutoriados que vigila,
que en un 99% son parciales, emitidos por las Salas de Conocimiento de
Justicia y Paz de los Tribunales de Barranquilla, Medellin y Bogota, que es
generalizado que frente a maximos responsables como es el caso de
MANCUSO GOMEZ y de los demas excomandantes que ocuparon ese rol, en
las diferentes estructuras de las Autodefensas Unidas de Colombia, como
respecto de mayoria de postulados exmilitantes de esa organizacion
criminal, que desempenaron diferentes funciones, algunos de ellos como
encargados de las finanzas, que tienen una o mas de una sentencias
parciales emitidas en su contra en firme, aun no se cuenta con un informe
final en materia de persecucion de bienes, luego de mas de una década de
tener a cargo esa funcion misional la Unidad de Persecucion de Bienes, debe
reiterarse el requerimiento efectuado sobre el particular por la Sala de
Conocimiento de Justicia y Paz del Tribunal de Bogota, en el auto emitido el
28 de septiembre de 2019, siendo M.P. la doctora Uldi Teresa Jimenez Lopez,
en el que entre otras determinaciones se adopto6 la siguiente, que no sélo se
establecio como una responsabilidad de la Fiscalia General de la Nacion,

sino también del Ministerio Publico:

“SEGUNDO: REQUERIR a la Sub Unidad de Percusion de bienes de la
Fiscalia General de la Nacién, mayor esfuerzo en el seguimiento e
identificacién de bienes de los involucrados en el proceso de justicia y paz,
con el propdsito de garantizar mds recursos dirigidos a la reparacién
integral a las victimas. Dicha labor contard con el apoyo y vigilancia activa
de los delegados de la Procuraduria General de la Nacién, acorde con las
facultades del articulo 28 de la Ley 975 de 2005.”

Por lo que a fin que se adopten las decisiones que correspondan, para contar
en el corto plazo, con conclusiones definitivas en materia de persecucion de
bienes respecto de los postulados mencionados y de la totalidad de
exmilitantes de la mencionada organizacion criminal, que se repite no sélo
se presenta respecto de SALVATORE MANCUSO GOMEZ, sino en general

de todos quienes fungieron como comandantes de las diferentes estructuras
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de las Autodefensas Unidas de Colombia, como de los demas exintegrantes
que desempenaron diferentes roles, algunos de ellos ocupando el de
financieros, que son los resultados que las victimas y sus apoderados
reclaman con vehemencia desde hace varios anos con el proposito se reitera,
que se garantice la celeridad y oportunidad, ya que muchas de las
victimas vienen falleciendo y ven hoy en dia truncadas las expectativas del
pago del 100% de las indemnizaciones que les vienen siendo reconocidas

por la Magistratura en los fallos transicionales.

Lo anterior, porque en la mayoria de los casos las victimas incluidas en
sentencias transicionales en firme, tan s6lo han recibido el porcentaje que
es posible cancelar con recursos del Presupuesto General de la Naciéon en
virtud de la subsidiaridad con la que concurre el Estado y algunas pocas
han recibido unos porcentajes muy bajos cancelados con recursos propios,
es decir, provenientes del producto de la monetizacion y/o administracion
de los bienes obtenidos por entrega o persecucion, pagos que con los
recursos publicos referidos no alcanza a cubrir generalmente sino entre el
3 y 5% de las sumas reconocidas como indemnizacion y en el mejor
escenario hasta el 10% y los saldos que corresponden en su generalidad al
95% o mas de los montos reconocidos, teniendo en cuenta el valor
aproximado comercial de los bienes entregados a la fecha al Fondo para la
Reparacion a las Victimas respecto de cada una de las estructuras de las
Autodefensas Unidas de Colombia, por entrega o denuncia de los postulados
y por percusion, de acuerdo a sus avaluos en la mayoria de los casos no
alcanzaran a cubrir por estructura ni el 3% por ciento de los valores
adeudados a las victimas por el concepto aludido, a lo que suma que con el
paso del tiempo aumenta el numero y por ende el valor adeudado con
recurso propios, ya que como se sabe a la fecha no se han emitido la
totalidad de fallos transicionales que corresponden y en el caso de
MANCUSO GOMEZ se ha indicado que le faltan aproximadamente 45
sentencias parciales transicionales, donde le incluiran mas de 70.000

hechos, fuera de los 3 fallos de esa naturaleza que tiene en firme.

Por lo se comunicara lo relacionado con esta problematica y los
requerimientos referidos, a la actual Fiscal General de la Nacion (E), como a
la funcionaria que se posesione en propiedad en ese cargo, al director de la
Unidad de Persecucion de Bienes, a la Fiscal 29 delegada ante el Tribunal
adscrita a esa Unidad, a la senora Procuradora General de la Nacion y a la
Procuradora 24 Judicial II Penal, para que en procura de las garantias de
los derechos de las victimas y precaver una eventual responsabilidad

patrimonial del Estado, se adopten con oportunidad y celeridad las
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determinaciones que enerven esa situacion, la cual, cabe precisar, que de
manera reiterativa desde hace varios anos ha sido puesta en conocimiento

de esas dependencias por este despacho.

Y finalmente, se tiene que frente al cumplimiento del compromiso de no
repeticion que la Fiscalia 46 delegada ante el Tribunal ha afirmado en este
estadio procesal que revisados los sistemas de informacion de esa entidad
SALVATORE MANCUSO GOMEZ no registra requerimientos vigentes
actuales por investigaciones adelantadas por la actualizacion de conductas
punibles dolosas después de su desmovilizacion, por lo que a la fecha se

tiene por cumplido ese compromiso.

Por lo que, al encontrarse satisfechos los dos tinicos presupuestos legales
establecidos para el efecto, se concedera al postulado condenado
SALVATORE MANCUSO GOMEZ la libertad a prueba por el periodo de
prueba de 4 anos que se le establecié anteriormente en ese lapso en el auto
de primera instancia del 6 de marzo de 2023, que fue integralmente
confirmado por el a quem el 19 de julio de 2023, con ocasion de este proceso
donde tiene actualmente acumuladas las penas impuestas en los tres fallos
parciales transicional ejecutoriados atras referidos, término que empezara a

computarse a partir del dia siguiente a la fecha en que recobre la libertad.

Precisando que el precedente horizontal, en casos como el que nos ocupa,
es decir, frente a postulados que no se encuentra gozando de la libertad por
sustitucion de medida de aseguramiento con fundamento en el articulo 18A
de la Ley 975 de 2005 y estan privados de la libertad, es fijar el descuento
del término de libertad a prueba a partir del dia siguiente al que recobren la
libertad, como quiera que so6lo podra descontarse validamente el mismo,
cuando se materialice la misma, a diferencia de los postulados que se
encuentran gozando de la libertad por sustitucion de medida de
aseguramiento privativa de la libertad cuando se establece el mismo, por lo
que no se accede a la pretension de la defensa en el sentido que se establezca
en el caso de MANCUSO GOMEZ que el mismo se descontara a partir de la

ejecutoria de este auto.

Ahora bien, atendiendo que SALVATORE MANCUSO GOMEZ, identificado
con cédula de ciudadania No. 6.892.624 de Monteria (Cordoba),
actualmente se encuentra privado de la libertad en el Complejo Carcelario y
Penitenciario con Alta Media y Minima Seguridad de Bogota COBOG “LA
PICOTA, se librara ante el senor Director de ese Establecimiento, boleta de

libertad a prueba a favor de éste, adjuntando copia de esta decision para su
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conocimiento y fines pertinentes, la que se remitira via correo electronico a
la Oficina Asesora Juridica de ese penal, a través del correo institucional
habilitado oficialmente por la Rama Judicial para esta oficina judicial, la
que podra ser confirmada por la Asesor Juridico de este despacho doctor
José Alfredo Jimenez Pineros, al abonado celular 312 4295647, boleta en
la que se indicara expresamente que el acto liberatorio a prueba se
producira siempre y cuando MACUSO GOMEZ no sea requerido por otra
autoridad de policia o judicial, precisandole que como la Fiscalia 49
delegada ante el Tribunal ha manifestado que SALVATORE MANCUSO
GOMEZ tiene actualmente vigentes 33 medidas de aseguramiento
consistentes en detencion preventiva, impuestas por el Magistrado con
funcion de Control de Garantias de Barranquilla y otras 14 por los
Magistrados con funcion de control de Garantias de Bogota, con
ocasion de otras actuaciones transicionales parciales en curso, que no
cuentan con fallo ejecutoriado y atraviesan distintas etapas procesales,
que se relacionaron en el acapite 5.2 de este proveido, conforme las
certificados emitidas por las secretarias de las Salas a las que
pertenecen esos despachos el 26 y 27 de febrero de 2024,
respectivamente, lo procedente como consecuencia de la concesion de
la libertad a prueba con ocasion de este proceso acumulado, es dejarlo

a partir de la fecha a disposicion en el Establecimiento carcelario donde

se encuentra privado la libertad del despacho del Magistrado con

funcion de Control de Garantias de Barranquilla, para lo de su cargo,
determinacion que se comunicara a esa oficina judicial y a los
Directores del INPEC y del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta
Media y Minima Seguridad de Bogota COBOG “LA PICOTA”, para los

fines legales pertinentes.

Adicionalmente, se remitira al asesor juridico del citado Establecimiento
Penitenciario, la diligencia de compromiso que se indicara mas adelante, la
que debera imprimirse en dos ejemplares, uno para que sea debidamente
diligenciado y suscrito por el postulado condenado MANCUSO GOMEZ y el
referido funcionario la remita al correo electronico de este Juzgado a la

mayor brevedad posible y el otro para que el sentenciado lo conserve.

5.4. OBLIGACIONES A CUMPLIR DURANTE EL TERMINO DE LIBERTAD
A PRUEBA.

La libertad a prueba que entrara a gozar SALVATORE MANCUSO GOMEZ,
con ocasion de este proceso acumulado, esta sujeta a previa suscripcion de

diligencia de compromiso, en la que se obligue a:
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Primero.- La no repeticion e incursion en nuevas conductas delictivas y por
el contrario promover actividades dirigidas a la consecucion de la Paz y la
Reconciliacion Nacional, conforme lo dispuesto en las tres sentencias
parciales transicionales emitidas el 31 de octubre de 2014, el 20 de
noviembre de ese mismo ano y el 13 de diciembre de 2022, las dos primeros
por la Sala de Conocimiento de Justicia y Paz del Tribunal de Bogota, siendo
ponentes las Magistradas Alexandra Valencia Molina y Lester Maria
Gonzalez Romero y la tltima por la Sala de Conocimiento de Justicia y Paz
del Tribunal de Barranquilla, siendo M.P. el doctor José Haxel De La Pava

Marulanda.

Segundo. - A presentarse cada 3 meses en la secretaria de la Sala de Justicia
y Paz del Tribunal de Medellin (Antioquia) durante el término de libertad a
prueba, como quiera que MANCUSO GOMEZ, indicé que fijara su domicilio

en esa ciudad, debiéndose librar despacho comisorio para el efecto.

Tercero. - No desplazarse a los departamentos de Cérdoba, Sucre, Bolivar,
Atlantico, César, Magdalena, Norte de Santander, la Guajira y los
municipios de San Pedro de Uraba, Necocli, [tuango, Arboletes y Apartado,
en los que tuvo lugar su accionar criminal, sin que sea previamente
autorizado por esta oficina judicial, compromiso frente al cual en un aparte
incluido mas delante este auto se indicaran las razones que motivan esta

restriccion.

Cuarto.- Informar a este Juzgado, durante el periodo de prueba impuesto,
asi como a la Fiscalia que esté conociendo de otro u otros procesos que se
le adelanten con ocasion de los hechos delictivos cometidos durante y con
ocasion de la pertenencia a las Autodefensas Unidas de Colombia y a la Sala
de Conocimiento de Justicia y Paz que conozca de los mismos, cualquier
cambio de domicilio con 30 dias de anticipaciéon, con la finalidad que este
Despacho se pronuncie sobre su viabilidad y le precise el lugar donde debera
seguir haciendo sus presentaciones, a menos que se trate de una causa de
fuerza mayor debidamente justificada; direccion de residencia que debera
informar a este Juzgado MANCUSO GOMEZ dentro de los 10 dias calendario
siguientes a que recobre la libertad, en forma clara y legible, asi como su

correo electronico de notificacion y numero fijo y/o celular.

Quinto.- Vincularse y participar de manera obligatoria en el proceso de
reintegracion liderado por la Agencia para la Reintegracion y la

Normalizacion o la entidad que cumpla sus funciones, conforme lo previsto
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en el articulo 95 del Decreto 3011 de 2013, debiéndose reportar para el
efecto a esa entidad dentro de los 30 dias siguientes calendario al dia en que
sea dejado en libertad, comunicandose al teléfono 018000911516 a efectos
de coordinar su vinculacion al Grupo Territorial de la ARN mas cercano a la
ciudad donde fijo su domicilio para dar comienzo al referido proceso de
reintegracion, entidad a la que se le comunicara esta decision para lo de su

cargo.

Sexto. - No salir del pais, sin previa autorizacion de este Juzgado.

Séptimo. - No realizar conducta o acto que atente contra los derechos de las
victimas, ni verificara conductas que puedan ser consideradas como
apologia a la organizacion criminal de la que se desmovilizé o de cualquier

otra.

Octavo. - Como quiera que hasta ahora las sentencias transicionales que
tiene en firme son parciales, debera asistir a todas las citaciones a
diligencias judiciales a las que sea convocado por la Fiscalia General de la
Nacion o las Salas de Justicia y Paz del pais y cumplir con las
determinaciones que en su contra se emitan en los otros fallos de la
naturaleza referida que se emitiran con ocasion de las actuaciones que se le

adelantan bajo en marco de la Ley 975 de 2005.

Noveno. - A no tener y portar armas de fuego de defensa personal y de uso

privativo de las fuerzas militares.

Décimo.- Ademas, el postulado condenado parcialmente SALVATORE
MANCUSO GOMEZ se comprometera a cumplir la totalidad de obligaciones
contenidas en los tres fallos transicionales parciales que tiene en firme y que
a la fecha no ha podido atender por causas que no le son atribuibles, las

cuales quedaron precisadas en la motivacion de esta providencia.

Adicionalmente, el Juzgado le hace saber al postulado condenado
parcialmente SALVATORE MANCUSO GOMEZ que, cumplidas las
anteriores obligaciones, como las que se impongan en los otros fallos
parciales transicionales que en su contra se emitiran y transcurrido el
periodo de prueba, en el momento procesal pertinente, se le declararan
extinguidas las penas ordinarias impuestas en los mismos. En caso
contrario, es decir, ante el incumplimiento de cualquiera de las obligaciones
impuestas en las sentencias parciales transicionales proferidas en este

proceso y las que se emitan en su contra de igual naturaleza, como en esta
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providencia, le acarreara como consecuencia la revocatoria de la libertad a
prueba concedida en la fecha y se le ordenara que cumpla la totalidad de la
pena principal acumulada, que se le fijo en 480 meses de prision, esto es,
40 anos de prision, conforme lo previsto en el inciso 5° del articulo 29 de la

Ley 975 de 2005.

5.5. RESTRICCION DE MOVILIDAD EN LOS DEPARTAMENTOS DONDE
TUVO LUGAR EL ACCIONAR CRIMINAL DEL POSTULADO CONDENADO
PARCIALMENTE SALVATORE MANCUSO GOMEZ.

Como se relacion6 al establecer las obligaciones que SALVATORE
MANCUSO GOMEZ habra de cumplir durante el término de libertad a
prueba una restriccion a la movilidad sin previa autorizacion de este juzgado
en los departamentos donde tuvo lugar su accionar criminal, concretamente
para desplazarse a los departamentos de Cordoba, Sucre, Bolivar, Atlantico,
César, Magdalena, Norte de Santander, la Guajira y los municipios de San
Pedro de Uraba, Necocli, [tuango, Arboletes y Apartado, lugares que fueron
indicados por la Fiscalia 46 delegada ante el Tribunal, pese a que su defensa
suplente en memorial que radico el 22 de febrero anterior33, demandoé la
revocatoria de esa restriccion que se le impuso en el auto de primera
instancia emitido el 25 de noviembre de 2019, donde este despacho se ocupo
de la resolucion de la primera peticion de libertad a prueba, argumentando
como motivacion la necesidad que tiene su representado de efectuar
desplazamientos a lo largo y ancho del territorio nacional, para cumplir el
proposito de la gestoria de paz para la cual fue designado por el Gobierno
Nacional mediante resolucion No. 244 del 14 de agosto de 2023, se indicaran

las razones de esa determinacion:

En primer lugar, adviértase que conforme la resolucion No. 244 del 14 de
agosto de 2023, expedida por la Presidencia de la Republica donde se
designa como gestor de paz a SALVATORE MANCUSO GOMEZ,
expresamente el numeral primero de ese acto administrativo, se senala que

la finalidad de esta designacion es que contribuya con su conocimiento y

experiencia al diseno de procesos de desarme colectivo de los grupos

ilegales que actuan en todo el territorio nacional, priorizando las zonas

donde ejercicio su actividad criminal, es decir, que en modo alguno se le

faculta por lo menos expresamente para negociar, implementar los procesos
de desarme o cualquier otra actividad de la que se derive la necesidad de

transitar permanentemente por las zonas referidas y si el Gobierno Nacional

33 Fol. 135 y s.s del cuaderno de seguimiento No. 29 del radicado No. 2006 80008 N.I. 2016 00019
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eventualmente considera que en ejercicio de esa gestoria MANCUSO GOMEZ
debe desplazarse a alguno de esos lugares, el Alto Comisionado para la Paz
o en su defecto el sentenciado o su defensa con una comunicacion oficial
expedida por el Gobierno Nacional en ese sentido, deberan en el término de
S5 dias habiles antes, solicitar a este despacho la autorizacion para el
desplazamiento, indicando las fechas, lugares y actividades a realizar y en
audiencia publica que podra ser reservada, si hay lugar a ello, luego que los
sujetos procesales ejerzan el derecho de contradiccion, se le analizara la
viabilidad de autorizar cada uno de los desplazamientos que se requieran

para el efecto.

Agregando que esa restriccion en su caso concreto, tienen en cuenta no solo
el rol que tuvo SALVATORE MANCUSO GOMEZ en las Autodefensas Unidas
de Colombia, donde esta documentado que fue uno de sus fundadores,
lideres y comandantes, por el que tiene que responder en virtud de su
acogimiento voluntario al beneficio de la Ley 975 de 2005 por
aproximadamente 80.000 hechos en su gran mayoria por linea de mando y
que constituyen violaciones a los Derechos Humanos y Derechos
Internacional Humanitario, como maximo responsable, a lo que se suma
que con la restriccion se garantizan los derechos de los millares de victimas
directas e indirectas que fueron sujetos pasivas de esa tragedia humanitaria
a ser revictimizadas, como lo consider6 el Ministerio Publico y
fundamentalmente, con el proposito de garantizarle en debida forma a
MANCUSO GOMEZ, su seguridad personal, la cual de manera vehemente
ha venido indicado €l y su defensa que consideran presenta alto riesgo,
debido a los anuncios de sus aportes y contribucion a la verdad que ha
planteado en Justicia y Paz y en virtud de su solicitud como compareciente

a la Jurisdiccion Especial para la Paz.

Punto frente al cual, adicionalmente, se considera pertinente de oficio,
solicitar al Director de la Unidad Nacional de Proteccion, que proceda a
efectuarle de manera inmediata un estudio de riesgo a SALVATORE
MANCUSO GOMEZ, aunque esté privado de la libertad en el Complejo
Carcelario y Penitenciario con Alta Media y Minima Seguridad de Bogota
COBOG “LA PICOTA?”, para que con base en el resultado del mismo, desde
el instante en que se materialice su libertad, se le garanticen sus derechos
fundamentales a la vida e integridad personal en debida forma, debiéndosele

remitir copia de esta decision.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCION DE EJECUCION DE SENTENCIAS PARA LAS SALAS DE
JUSTICIA Y PAZ DEL TERRITORIO NACIONAL,

RESUELVE

PRIMERO. - CONCEDER la libertad a prueba al postulado condenado
parcialmente SALVATORE MANCUSO GOMEZ, identificado con cédula de
ciudadania No. 6.892.624 de Monteria (Cordoba), por un término de 4 anos,
con ocasion de este proceso, donde tiene actualmente acumuladas las
penas impuestas en tres sentencias parciales transicionales emitidas el 31
de octubre de 2014, el 20 de noviembre de ese mismo ano y el 13 de
diciembre de 2022, las dos primeras por la Sala de Conocimiento de Justicia
y Paz del Tribunal de Bogota, siendo ponentes las doctoras Alexandra
Valencia Molina y Lester Maria Gonzalez Romero, en los radicados
Nos.110016000 253 2006 80008 con N.I. 110013419 0012016 00019 y
110012252000201400027 con N.I. 1100134190012018 00042 y la ultima
por la Sala de Conocimiento de Justicia y Paz del Tribunal de Barranquilla,
siendo M.P. el doctor José Haxel De La Pava Marulanda, radicado No. 08
0001 22 52 002 2020 00007 con N.I. 11001 34 19 001 2023 00077,
debiendo previamente suscribir diligencia de compromiso en los términos
indicados en el cuerpo de este proveido, por cumplimiento a la fecha de los
presupuestos establecidos en el inciso 4° del articulo 29 de la Ley 975 de

2004 para el efecto, con base en los argumentos expuestos en esta decision.

SEGUNDO. - En consecuencia, LIBRAR boleta de libertad a prueba ante el
senor director del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta Media y
Minima Seguridad de Bogota COBOG “LA PICOTA”, respecto de SALVATORE
MANCUSO GOMEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 6.892.624
de Monteria (Cordoba), con ocasion de este proceso acumulado, conforme lo

dispuesto en este auto.

TERCERO. - Dejar a disposicion a partir de la fecha a SALVATORE
MANCUSO GOMEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 6.892.624
de Monteria (Cordoba), del Magistrado con funcion de Control de Garantias
de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal de Barranquilla, en el Complejo
Carcelario y Penitenciario con Alta Media y Minima Seguridad de Bogota
COBOG “LA PICOTA”, donde actualmente se encuentra privado de la

libertad, con ocasion de las 33 ordenes de captura que tiene vigentes
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respecto de igual numero de medidas de aseguramiento consistentes en
detencion preventiva impuestas en otros procesos transicionales parciales
que se le adelantan a MANCUSO GOMEZ, que se relacionan en el acapite
5.2 de este auto, decision que se comunicara en la fecha a ese despacho
judicial, al Director del INPEC y de ese Establecimiento Carcelario, para los

fines legales pertinentes.

CUARTO. - ESTABLECER que el término de libertad a prueba del postulado
condenado parcialmente SALVATORE MANCUSO GOMEZ, empezara a
computarse a partir del dia siguiente a la fecha en que recobre la libertad,

con base en las consideraciones de esta decision.

QUINTO. - COMUNICAR a la senora Fiscal General de la Nacion (E), como
a la funcionaria que se posesione en propiedad en ese cargo, al director de
la Unidad de Persecucion de Bienes, la Fiscal 29 delegada ante el Tribunal
adscrita a esa Unidad, a la senora Procuradora General de la Nacion y a la
Procuradora 24 Judicial II Penal, los requerimientos indicados en la parte
motivan de esta decision relacionados con el adelantamiento de las labores
de persecucion de bienes con oportunidad y celeridad, como frente a la

certificacion del compromiso de entrega de bienes, para lo de su cargo.

SEXTO. - OFICIAR al director de la Unidad Nacional de Proteccion, para

los fines indicados en este auto, a quien se le remitira copia de esta decision.

SEPTIMO. - COMUNICAR esta decision a la Agencia para la
Reincorporacion y la Normalizacion, al director del INPEC, al Alto
Comisionado para la Paz y a las autoridades que se les comunicaron las tres

sentencias transicionales parciales proferidas en contra de SALVATORE

MANCUSO GOMEZ, para los fines legales pertinentes.

OCTAVO. - INCORPORAR copia de esta decision con constancia de
ejecutoria en cada uno de los procesos transicionales donde fueron emitidos
los tres fallos parciales cuyas penas actualmente tiene acumuladas
MANCUSO GOMEZ y si hay lugar a ello la decision de segunda instancia

que corresponda.
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NOVENO.- Contra las anteriores decisiones proceden los recursos de

reposicion y/o apelacion.

NOTIFIQUESE EN ESTRADOS Y CUMPLASE

LUZ MARINA ZAMORA BUITRAGO
JUEZA
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