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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUP ERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

Mag. Ponente: Dra. GLORIA DEL SOCORRO VICTORIA GIRALDO.
SENTENCIA NO. 032

Santiago de Cali, tres (03) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

“ Proceso: Accién de Restitucién de tierras despojadas.
. Solicitantes: Juan Carlos Acosta Sierra,
‘ Marfa Eugenia Correa Acosta,
Maria Elena Correa Acosta,
Zoila Rosa Correa Acosta,
Alba Lucfa Correa Acosta,
Elvia Luz Correa Acosta,
Lucrecia de Jests Correa de Betancury
Radl Darfo Correa Acosta

Opositores: Oscar Tulio Lizcano Gonzdlez y
Mauricio Lizcano Arango
Radicacion. 76001312100120150017901
I. ASUNTO.

Proferir sentencia dentro de la solicitud de Restitucién de Tierras formulada por la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
“ DESPOJADAS DIRECCION TERRITORIAL VALLE DEL CAUCA - EJE CAFETERO, en
representacién de los referidos solicitantes, en el cual se aceptd la oposicién de los
sefiores OSCAR TULIO LIZCANO GONZALEZ y MAURICIO LIZCANO ARANGO. ‘

[l. ANTECEDENTES.
1. DELAS PRETENSIONES Y SUS FUNDAMENTOS.

1.1. La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS - DIRECCION TERRITORIAL VALLE DEL CAUCA - EJE CAFETERO, en
adelante UAEGRTD, solicita se le reconozca al sefior JUAN CARLOS ACOSTA SIERRA,
en su condicién de hijo de JUAN FERNANDO ACOSTA-MESA, y a los sefiores MARIA |
EUGENIA CORREA ACOSTA, MARIA ELENA CORREA-ACOSTA, ZOILA ROSA CORREA
ACOSTA, ALBA LUCIA CORREA ACOSTA, ELVIA LUZ CORREA ACOSTA, LUCRECIA DE
JESUS CORREA DE BETANCUR y RAUL DARIO CORREA ACOSTA, como hermanos de
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BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA, su calidad de victimas, dada su condiciérg de
herederos de quienes fueron victimas de desaparicién forzada en el marco - del
conflicto armado interno, y en consecuencia, se disponga en su favor la proteccién del
"derecho fundamental a la restitucién de tierras jurfdica y material, y como sucesores
se les adjudique en comun y proindiviso el derecho de dominio en porcentaje del 50% a
JUAN CARLOS ACOSTA SIERRA y el restante 50% a los sefiores CORREA ACOSTA y
LUCRECIA DE JESUS CORREA DE BETANCUR, respecto de los predios denominados
"GUAMERU", "SAUSAGUA" y "LOTE SAUSAGUA", ubicados en la Vereda Sausalito,
Corregimiento de Irra, Municipio de Quinchfa, Departamento de Risaralda, previa
declaratoria de nulidad de: i) lo actuado en el proceso ejecutivo con titulo hipotecario
adelantado por la sociedad M.H. PINEDA y CIA. S. en C. contra la sefiora BLANCA
OFELIA CORREA ACOSTA, en el Juzgado Primero Civil del Circuito de Envigado
(Antioquia), con radicacién 8194 de 1996, en el cual se celebré almoneda en la que le
fueron adjudicados a la sociedad demandante los predios ahora reclamados; y ii) los
negocios juridicos celebrados con posterioridad, sobre dichos inmuebles, por
configurarse la presuncién de despojo consagrada en el numeral 4° del articulo 77 de
la Ley 1448 de 2011.

Incluyen sus pretensiones que se ordene la inscripcién de la decisién en la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos correspondiente, asi como las medidas de
reparacién, en sus distintos componentes de restitucién, indemnizacién, satisfaccion,
rehabilitacién y garantfas de no repeticién, con base en el cardcter restaurativo de la

accidn invocada.

1.2. Como fundamento de sus pedimentos exponen unos hechos relacionados con los
sucesos violentos ocurridos en la regién desde los afios 90 en el marco del conflicto
armado interno, a los cuales se hard referencia al analizar el informe de contexto del
Municipio de Quinchia aportado con la demanda, y los hechos concretos que en aquel

se enmarcan y que afectaron a los solicitantes, los cuales pueden sintetizar asi:

1.2.1. El sefior JUAN CARLOS ACOSTA SIERRA es hijo del matrimonio conformado entre
los sefiores JUAN FERNANDO ACOSTA MESA y LUZ HELENA SIERRA, unién que fue

declarada nula por el Tribunal Eclesidstico regional de Medellin.

1.2.2. El dia 7 de agosto de 1982, el sefior JUAN FERNANDO ACOSTA MESA contrajo
nuevas nupcias con la sefiora BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA, unién de la cual no
quedaron hijos. En vigencia de esta sociedad conyugal, la sefiora CORREA ACOSTA
adquirié los inmuebles "GUAMERU", "SAUSAGUA" y "LOTE SAUSAGUA", por
compraventa suscrita con el sefior GUSTAVO ALBERTO SILVA HURTADO, contenida en
la Escritura Publica No. 2678 del 27 de septiembre de 1995 de la Notaria Trece del
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Circulo de Medellin, inscrita en los folios de matricula inmobiliaria No. 293-9493, 293-
14761 y 293-15612 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Belén de
Umbrfa (Risaralda), respectivamente, asumiendo de paso la obligacién respaldada con
el gravamen hipotecario que pesaba sobre el primero de los inmueble mencionados,
que habfa sido constituido mediante Escritura Piblica No. 1990 del 28 de abril de 1994
de la Notarfa Veinte del Circulo de Medellin, registrada en el folio de matricula
inmobiliaria No. 293-9493 de la ORIP de Belén de Umbria (Risaralda), en favor de la
sociedad DANASAY LIMITADA.

1.2.3. Refieren que el sefior JUAN FERNANDO ACOSTA MESA se dedicaba a la
ganaderia y el comercio, mientras su esposa BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA era
empleada en el sector privado, y habida cuenta que aquel padecia cancer y presento
una serie de infartos, decidieron adquirir los predios para dedicarlos a su descanso,

. : pero infortunadamente un afio después fueron victimas de secuestro y posterior

desaparicion, precisdndose en la sentencia del 9 de mayo de 2008, proferida por el

Juzgado Primero de Familia de Medellin, “... que su desaparicién se produjo en el afio 1996,
en und finca propiedad de ellos del municipio (sic) de Irra en el departamento de Caldas (sic), que

al parecer un grupo armado quien se los llevé y hasta el momento no se volvié a tener
conocimiento de ellos...””", fijando como fecha presunta de su muerte el 27 de noviembre

de 1998.

1.2.4. El sefior JUAN CARLOS ACOSTA SIERRA inicié la buisqueda de los bienes de su
padre para adelantar el proceso de sucesién y se enteré que los predios ahora
reclamados habfan sido rematados en el curso de un proceso Ejecutivo con titulo

hipotecario promovido por la sociedad MH PINEDA Y CIA S. en C. en contra de la

. sefiora BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA ante el Juzgado Primero Civil de Circuito de

Envigado (Antioquia), actuacién que se surtié irregularmente, encontrandose ya la

demandada y su esposo secuestrados o desaparecidos forzosamente.

1.2.5. Teniendo en cuenta lo anterior, el sefior JUAN CARLOS ACOSTA SIERRA formulé
accién de reparacién directa ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo de
Antioquia, por error jurisdiccional, argumentando que hubo “...falta de diligencia del
JUEZ, de estudio puntual de la situacién que se le creo con la informacién que le dio la parte
ejecutante el 25 de abril de 1997, por falta de una COMPRENSION HOLISTICA del ORDENAMIENTO
JURIDICO, a cuya solucién le habria bastado comprender que para meros efectos procesales, una
persona VICTIMA de SECUESTRO, estd justamente en una situacién DIFERENTE a la que
simplemente estd AUSENTE o en DESAPARICION NO FORZADA, esta Ultima LIBRE DE TEMOR y
LIBRE DE NECESIDAD, en PLENO USO de su CAPACIDAD DE GOCE y de EJERCICIO, que no estdn

' Folio 15 Vto. Cdno. 1°
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presentes en quien es VICTIMA DE SECUESTRO o de DESAPARICION FORZADA”?, segL’m se

concreta en los alegatos transcritos, demanda que fue desestimada en primera L
instancia mediante sentencia No. 083 del 10 de abril de 2013, proferida por la Sala de <
Descongestion, Subdireccién de Reparacién Directa, que fue oportunamente apelada

y se encuentra pendiente de decisién ante el Consejo de Estado.

1.2.6. El sefior JUAN CARLOS ACOSTA SIERRA en su calidad de hijo y en consecuencia
heredero de JUAN FERNANDO ACOSTA MESA y los sefiores MARIA EUGENIA CORREA
ACOSTA, MARIA ELENA CORREA ACOSTA, ZOILA ROSA CORREA ACOSTA, ALBA LUCIA
CORREA ACOSTA, ELVIA LUZ CORREA ACOSTA, LUCRECIA DE JESUS CORREA DE
BETANCUR y RAUL DARIO CORREA ACOSTA, como hermanos y en tal calidad
llamados a suceder a BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA, solicitaron ante la UAEGRTD
Territorial Antioquia, la inscripcién en el Registro de Tierras Despojadas y
Abandonadas Forzosamente, el registro de seis predios ubicados en Risaralda y
Cérdoba.

1.2.7. Precisan que en el trdmite administrativo se recepcionaron declaraciones a los
sefiores MARTHA ISABEL ARANGO DE LIZCANO, JUAN CARLOS LIZCANO ARANGO,
JOSE JESUS MORALES CALVO y JUAN BAUTISTA DIAZ DiAZ, quienes dan cuenta de
los hechos violentos ocurridos desde los afios 90, informacién que coincide con
reportes de noticias y documentos institucionales de los que se puede concluir que la
region donde estdn ubicados los predios reclamados fue duramente golpeada por el
conflicto armado.

1.2.8. En lo atinente a la desaparicién forzada de los sefiores JUAN FERNANDO
ACOSTA CORREA y BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA precisan que el solicitante

ACOSTA SIERRA manifesté que “...su padre estaba en la finca, llegaron unas personas, lo

montaron a una camioneta a su padre, sefior Juan Fernando Acosta, junto a su esposa Blanca
Ofelia Correa, a los dias siguientes la familia de la sefiora Blanca Ofelia dio aviso a las autoridades
de la desaparicién de la pareja, se ndtiﬁcé a los periddicos, se buscé en los pueblos, iglesias, etc,
sin ser posible saber de su paradero. Dicha desaparicién manifiesta que fue el dia 27 de noviembre
de 1996...”, versién que es concordante con lo expuesto por los hermanos de la sefiora
CORREA ACOSTA, quienes sefialaron que “...la causa directa que gener6 el abandono del
predio fue la desaparicién forzada de Juan Fernando y mi hermana Blanca Ofelia, por parte de
grupos armados al margen de la ley. No sabemos con seguridad cual fue el grupo que se los llevé,
pero por alld patrullaban las FARC y las AUC (Blogue Calima). (...) esto se denuncié ante la Fiscalia
y el Gaula, y en algunos medios masivos de comunicacién como Tele Antioquia, El Colombiano y
otros mds. La Gltima vez que supimos de ellos fue a los pocos dias del secuestro cuando nos

llamaron para exigir el dinero por el rescate.”? Y pese a la intensa buisqueda, sus cuerpos

2 Folio 16 Fte. Cdno. 1°
3 Folios 17 vto y 18 fte Cdno. 1°
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no fueron encontrados, perpetudndose su desaparecimiento, que dio lugar a la
declaratoria de muerte presunta ya referida, como consta en los registros civiles de

defuncién con nimeros seriales 06517384 y 06517407 de la Notaria de Medellin.

1.2.9. Luego de hacer referencia a la grave violacién de los derechos humanos que
comporta la desaparicién forzada y resefiar algunas de las actuaciones surtidas en el
proceso, puntualiza que los bienes que conformaban el haber de la sociedad conyugal
ACOSTA-CORREA fueron subastados en el proceso ejecutivo formulado por la
Sociedad M.H. PINEDA y CIA., antes DANASAY LIMITADA, para hacer efectivo el
gravamen hipotecario que recafa sobre uno de los inmuebles, constituido por
GUSTAVO ALBERTO SILVA HURTADO mediante Escritura Publica No. 1.990 del 28 de
abril de 1994 corrida en la Notaria Veinte de Medellin, y que en razén de la compra
venta celebrada, fue garantizada por la sefiora BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA con
8 pagarés suscritos en favor de DANASAY LTDA y/o SANDRA YOLIMA HERNANDEZ
PINEDA.

1.2.10. Se narra que tal demanda fue formulada cuando ya la demandada y su esposo
se encontraban desaparecidos, y en el proceso que como ya se dijo cursé ante el
Juzgado Civil del Circuito de Envigado (Antioquia), se pasé por alto tal situacién que
fue puesta en conocimiento por el apoderado de la ejecutante, quien presentd escrito
en el que manifestd bajo la gravedad del juramento que la demandada no podia ser
notificada en Ia direccién aportada en la demanda, ya que habia sido secuestrada
desde el 4 de noviembre de 1996, no obstante lo cual, el Juzgado remitié citacion a la
direccién, recibiendo informacién del portero respecto de que en la casa a la cual
estaba dirigida la comunicacién no habitaba nadie, ante lo cual se procedié a su
emplazamiento y posterior representacién por curador ad-litem, quien no formulé
excepciones, por lo que el asunto prosiguié su trdmite y se subastaron los predios
“GUAMERU” y “SAUSAGUA”, en remate aprobado mediante auto del 28 de junio de
2000, y el predio “LOTE SAUSAGUA” en almoneda aprobada mediante proveido del 9
de noviembre de 2001, actuaciones que fueron registradas en los folios de matricula
inmobiliaria de los mencionados inmuebles, puntualizando que la desaparicién
forzada de que fue victima, impidié a la demandada comparecer al proceso a ejercer
su defensa, siendo privada arbitrariamente de su propiedad, en un proceso que no
tuvo en cuenta su calidad de secuestrada, configurandose la presuncién del numeral

4° del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011.
2. ACTUACION PROCESAL.

La solicitud de restitucién y formalizacion de tierras correspondié al Juzgado Primero
Civil del Circuito Especializado en Restitucién de Tierras de Cali hoy de Pereira, que
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inicialmente ordend a la UAEGRTD subsanar unos defectos de la demanda#, cumplido
lo cual dispuso su admisions, ordenando la vinculacién y notificacién de los sefiores
OSCAR TULIO LIZCANO GONZALEZ, OSCAR MAURICIO LIZCANO ARANGO, quienes
figuran como titulares inscritos de derechos reales sobre los inmuebles solicitados en
restitucién y que intervinieron desde la etapa administrativa; a las Sociedades MH
PINEDA y CIA S5.A.S., MINERALES DE CALDAS S.A., TECNIGRES S.A,, la Organizacion
TERPEL S.A., la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA y la AGENCIA NACIONAL DEL
HIDROCARBUROS; asi mismo, dispuso la inscripcidon en cada uno de los folios de
matricula iinmobiliaria de los iﬁmuebles, la suspension de los procesos relacionados
con éstos, la notificacién a las autoridades que precisa la normatividad y el
emplazamiento a las personas con interés en los bienes, segtn el literal e) del articulo
86 de la Ley 1448 de 201, érdenes que se cumplieron ajustadas a la ritualidad
procesal. |

Surtidas las notificaciones y dentro del término legal, se opusieron a las pretensiones
de los reclamantes las Sociedades MH PINEDA Y CfA S.A.S.6 y MINERALES DE CALDAS
S.A7, asf como los sefiores OSCAR TULIO LIZCANO GONZALEZ y OSCAR MAURICIO
LIZCANO ARANGO?; y dentro de la misma oportunidad intervinieron sin oponerse la
Organizacién TERPEL S.A.9, TECNIGRES S.A.", La AGENCIA NACIONAL DE MINERIA™,

Posteriormente, atendiendo la respuesta dada por la .Sociedad TECNIGRES, el
despacho instructor dispuso™ su desvinculacién de la presente accidn restitutoria y en
su lugar ordend la vinculacién de HOUSEGRES S.A.S., compafiia que presenté
oposicién’é unicamente frente a la pretension décima séptima.

Integrada la litis, el Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucién de
Tierras de Pereira admitid las oposiciones presentadas por los sefiores OSCAR TULIO
LIZCANO GONZALEZ, OSCAR MAURICIO LIZCANO ARANGO y la Sociedad MH PINEDA
Y CIA S.ASS., negé las allegadas por las compafifas MINERALES DE CALDAS S.A. y
HOUSE GRES S.A.S., reconociéndoles su calidad de terceros intervinientes y tuvo por
no contestada la demanda por parte de las vinculadas AGENCIA NACIONAL DE
MINERIA y AGENCIA NACIONAL DEL HIDROCARBUROS. En la misma providencia

decretd las pruebas solicitadas por las partes, el Ministerio Pablico y las que consideré

* Auto visible a folios 60-61 del Tomo |, cuaderno 1

5 Auto visible a folios 71 a 73 del Tomo I, cuaderno 1

5 Folios 169 a 191 del Tomo |, cuaderno 1

7 Folio 236 y 284 a 323 del Tomo lI, cuaderno 1

8 Folio 260 y 269 del Tomo I, cuaderno 1

9 Folios 131 a 159 y 210 a 235 de los Tomos I y Il, cuaderno 1
© Folios 196 a 209 del Tomo I, cuaderno 1

" Folios 237 a 258 del Tomo Il cuaderno 1

2 Auto visible a folios 405-406 del Tomo 1li, cuaderno 1

5 Folios 426 a 451 del Tomo I, cuaderno 1
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necesarias para acreditar los hechos debatidos™ y una vez practicadas, remiti6 el

expediente al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali.

El asunto correspondid por reparto al Magistrado Carlos Alberto Tréchez Rosales, que
. avocd su conocimiento y dispuso notificar a las partes, al igual que agregar a los autos
las alegaciones presentadas en esta etapa procesal por los sefiores OSCAR TULIO
LIZCANO GONZALEZ y OSCAR MAURICIO LIZCANO ARANGO, por conducto de su

apoderada judicial, asf como por el Ministerio Publico.

Posteriormente y teniendo en cuenta comunicacién remitida por la UAEGRTD, en la
que pone de presente que el drea catastral de la entidad identificé un traslape de los
predios GUAMERU y SAUSAGUA, con un proyecto de infraestructura de transporte
“Pacifico 3”, el despacho del magistrado sustanciador dispuso que la AGENCIA

. NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA — ANI y la CONCESION PACIFICO TRES S.AS, de

manera conjunta presentaran informe en el cual se aclare el estado del tramo vial
Concesién Autopista Conexién Pacifico Tres, precisando la posible afectacion de los
fundos objeto de solicitud restitutoria teniendo en cuenta su intervencién y cabida de
los remanentes no desarrollables, acorde con lo estipulado en el contrato de
concesion y la Ley 1682 de 2013, y si han realizado gestiones para la adquisicion de
tales fundos, requerimiento que fue contestado por la CONCESION PACIFICO TRES
S.A.S. que sefialé que la intervencidn que se estd ejecutando goza de los permisos
otorgados por los propietarios de los fundos, dio cuenta de los pormenores de las
gestiones adelantadas en desarrollo del proyecto y puntualizé que el avalio comercial
corporativo de "GUAMERU" se encuentra pendiente de aprobacién y elaboracién y su

intervencidon serd de 1 Ha. 7340 M2, mientras que el avaltio del "LOTE SAUSAGUA" fue

. ' elaborado por la Lonja y aprobado por la interventorfa, encontrdndose pendiente la

notificacién de la oferta formal de compra para dar inicié al trdmite de enajenacion
voluntaria, puntualizando que la intervencidn de éste corresponde a 1 Ha. 6410 M2, sin

que existan en ninguno de los fundos dreas remanentes no desarrollables.

Ante el requerimiento que se hizo al DESPACHO 15 DE JUSTICIA TRANSICIONAL DE
MEDELLIN —~ANTIOQUIA para que informara el estado de la investigacién por la
desaparicion de los sefiores BLANCA OFELIA CORREA DE ACOSTA y JUAN FERNANDO
ACOSTA MESA, la FISCALIA GENERAL DE LA NACION - FISCALIA ESPECIALIZADA DE
JUSTICIA TRANSICIONAL DE MEDELLIN informé™ que el hecho no ha sido confesado
por ninguno de los postulados del FRENTE AURELIO RODRIGUEZ del BLOQUE JOSE
MARIA CORDOBA, después IVAN RIOS, de las FARC, que era el grupo armado ilegal

que operaba en el corregimiento de Irrd para 1996, del que anexo documento

% Auto visible a folios 456 a 459 Tomo i, cuaderno 1.
5 Folios 323 a 328 del cuaderno del Tribunal
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denominado "génesis y georreferenciacién del citado frente" y allegé copia del registro
No. 346150 del 13 de agosto de 2010, de declaracién de los hechos con los que se inicia

la investigacion.

De otro lado, la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA, que habfa sido requerida
a efectos de informar el estado del tramo vial de la autopista CONCESION PACIFICO
TRES que afecta a los fundos objeto de solicitud restitutoria, allegd respuesta
adjuntando informe'™ en el que pone en conocimiento exactamente las mismas
afectaciones sobre los predios "GUAMERU" y "LOTE SAUSAGUA" de las cuales dio
cuenta previamente la CONCESION PA[FICO TRES S.A.S.

Surtido el tramite de rigor, el Magistrado Ponente presentd proyecto que no fue
acogido por la Sala mayoritaria, siendo remitido el asunto a este despacho que le sigue

en turno para su decisién, actuacion a la que se procede a continuacion.
3. ARGUMENTOS DE LA OPOSICION.

3.1. Oposicién de los sefiores OSCAR TULIO LIZCANO GONZALEZ y OSCAR MAURICIO
LIZCANO ARANGO. Los sefiores LIZCANO GONZALEZ y LIZCANO ARANGO, obrando a
través de apoderada judicial, dieron respuesta” a los hechos formulados por los
solicitantes, aceptando aquellos referidos al vinculo matrimonial de los sefiores JUAN
FERNANDO ACOSTA MESA y BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA, asi como el
parentesco de los solicitantes con ellos; también aceptan los hechos atinentes a los
derechos de propiedad que detentaba la sefiora BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA
sobre los predios “GUAMERU”, “SAUSAGUA” y “LOTE SAUSAGUA”, en cuya
negociacion asumidé la obligacién respaldada con la garantfa hipotecaria que
posteriormente y ante el incumplimiento de la prestacién, se hizo efectiva en el

proceso ejecutivo en el cual fueron rematados dichos bienes.

Controvierten los restantes hechos planteados en la demanda y sobre ese desacuerdo
estructuran la oposicién a las pretensiones de los sefiores JUAN CARLOS ACOSTA
SIERRA, MARIA EUGENIA CORREA ACOSTA, MARIA ELENA CORREA ACOSTA, ZOILA
ROSA CORREA ACOSTA, ALBA LUCIA CORREA ACOSTA, ELVIA LUZ CORREA ACOSTA,
LUCRECIA DE JESUS CORREA DE BETANCUR y RAUL DARIO CORREA ACOSTA, que
fundamentan en el inciso tercero del articulo 88 de la Ley 1448 de 2011, que
denominan excepciones y sustentan asi:

' Folios 343 a 349 ibidem,
7 Folios 1a 71 Tomo I, cuaderno 4.
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3.1.1. Excepcion de tacha de la calidad de despojados de los sefiores JUAN CARLOS
ACOSTA SIERRA, MARIA EUGENIA CORREA ACOSTA, MARIA ELENA CORREA ACOSTA,

; ZOILA ROSA CORREA ACOSTA, ALBA LUCIA CORREA ACOSTA, ELVIA LUZ CORREA
ACOSTA, LUCRECIA DE JESUS CORREA DE BETANCUR y RAUL DARIO CORREA ACOSTA.
Para la sustentacién de esta excepcion o causal los opositores acuden a dos Iineas de
argumentacién que confluyen en la tacha de la calidad de victimas de conflicto
armado tanto de la pareja conformada por los sefiores JUAN FERNANDO CORREA
MESA y BLANCA OFELIA ACOSTA CORREA, como de sus herederos, precisando:

3.1.1.1. Inexistencia de la calidad de victimas del conflicto armado interno colombiano
de todos los solicitantes. Afirman que los hechos del presunto secuestro o
desaparecimiento de los sefiores JUAN FERNANDO ACOSTA MESA y BLANCA OFELIA
CORREA ACOSTA no se encuadran en el conflicto armado colombiano, y en apoyb de
‘ tal afirmacién aporta documento titulado “En relacién al contexto de violencia y la dindmica
del conflicto del Municipio de Quinchia-Risaralda- Corregimiento de Irra” en el que se hacen
precisiones geo politicas y de dindmicas sociales y de tenencia de la tierra, hacen un
relato de los distintos grupos armados ilegales que operaron en la regién, haciendo
referencia a su accionar en el tiempo, sitios y modos de operacién y presenta unas
conclusiones finales; igualmente retoma las entrevistas de los solicitantes JUAN
CARLOS ACOSTA SIERRA, ALBA LUCIA CORREA ACOSTA, ELVIA LUZ CORRA ACOSTA,
ZOILA ROSA CORREA ACOSTA, LUCRECIA DE JESUS CORREA DE BETANCURT, MARIA
ELENA CORREA ACOSTA, MARIA EUGENIA CORREA ACOSTA y RAUL DARIO CORREA
ACOSTA en la etapa administrativa, para sefialar sus afirmaciones que estima
contradictorias y en tales inconsistencias sustentar sus insinuaciones de los posibles
nexos de la pareja desaparecida con el narcotrdfico y la hipdtesis de un presunto
. ajuste de cuentas, ajeno al conflicto armado, al paso que cuestiona los méviles de los
solicitantes para la reclamacién formulada, luego de recriminarles haber asumido una
actitud pasiva para la época de la desaparicién de sus parientes y su no intervencién
en el proceso ejecutivo del que afirma se enteraron, sin haber procedido a ejercer la
defensa de los derechos de sus causantes, situaciéon que precisan le fue censurada
igualmente al solicitante ACOSTA SIERRA por parte del Tribunal Contencioso
Administrativo de Antioquia en la sentencia mediante la cual denegé la reparacion
directa impetrada por éste, por el presunto error judicial en que incurrié el Juzgado
Primero Civil de Circuito de Envigado por dar curso al proceso ejecutivo incoado en
contra de BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA, decision en la que sefiala que el
sentenciador puntualizé que “...no le era exigible suspender el proceso cuando apenas se
tenfan sospechas del desaparecimiento...” de la demandada y para esa época no existia
norma que autorizara la suspensién de la actuacién por dicha causal y la Sentencia T-

1012 de 1999 no tenfa cardcter vinculante.

WWW RAMAJURICIAL.GOV.CO




Restitucién de Tierras
Rad. 76001312100120150017900

De otra parte hacen alusién a la ausencia de reclamacién de otro inmueble que le fue
rematado a la sefiora BLANCA OFELIA en el mismo juicio ejecutivo y que afios después
fue vendido a la sefiora MARIA ELENA CORREA ACOSTA y RUBEN DARIO YEPES
MEJIA, la primera de ellas solicitante en este asunto, resaltando que el mencionado

bien habia sido adquirido de manos de Ménica Patricia Ochoa Vésquez.

Llaman la atencion sobre la inscripcién en el registro Gnico de victimas de las UARIV de
los hermanos de BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA y la negativa o no inclusién en el
mismo registro de JUAN CARLOS ACOSTA SIERRA, tildando de sospechoso que solo
haya acudido a rendir su declaracién ante la Personeria de Medellin, 16 afios después
de los sucesos, y ademas resalta que se alude a hechos ocurridos en Belén de Umbria,
misma informacién que reposa en el registro de personas desaparecidas en el que
figura la sefiora BLANCA OFELIA y en el que no aparece registrado su esposo, segin se
indica en el Oficio No. 222 del 16 de abril de 2015 proferido por la Fiscalfa General de la

Nacidn.

Asi mismo aportan las entrevistas realizadas por el sefior Alexander Obando Arroyave,
investigador privado que fue por contratado para esclarecer el caso, al considerar que
“...no se da cuenta con claridad de las circunstancias de tiempo, modo y lugar que rodearon el
secuestro de la sefiora Blanca Ofelia Corea Acosta y Juan Fernando Acosta Mesd...”, y que
fueron dadas por los sefiores Eduardo Antonio Trejos Rios, Barlaan Navarreta
Guarumo, Arcangelina Gémez de Navarreta, Oscar de Jests Tonuzco, Teresa de Jests
Mejia Jiménez, Luis Anibal Gaspar Morales, Fernando Marin, Marfa Mdénica Sanchez
Jaramillo, Darfo Antonio Herrera Villa, Euridise Cortés Velasco, Omar Elfas Sanchez
Vélez, de quienes se afirman que eran habitantes de la zona y extrabajadores de la
pareja, quienes segun sefiala, dan cuenta de las circunstancias de tiempo, modo y
“lugar en que sucedieron los hechos, asi como la forma de actuar de quienes
cometieron el ilicito, informaciones con base en las cuales afirman que actores como
las FARC, ELN, EPL u otro grupo armado ilegal no estuvieron vinculados a tales
hechos, precisando que “... el secuestro se pudo haber dado producto de una especie de
ajuste de cuestas por los negocios de la pareja, o algtin problema de dinero, situacién ajena al
conflicto armado colombiano y por contera, sujetos no pasibles de las medidas extraordinarias

establecidas en la Ley 1448 de 2011”.

3.1.1.2. Inexistencia de un nexo causal entre el presunto secuestro o desaparicién de la
pareja conformada por Juan Fernando Acosta Mesa y Blanca Ofelia Acosta Correa, y la
adjudicacion en publica subasta de los inmuebles denominados Guameru, Sausagua y
Lote Sausagua mediante proceso ejecutivo. Exponen los opositores que no hubo
despojo alguno de bienes y por tanto no es posible dar aplicacién a la presuncién del

numeral 4° del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011, pues no hubo una privacién arbitraria
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de la propiedad aprovechdndose de la situacién de violencia como exige el articulo 74
de la ley citada, pues la causa del inicio del proceso segin se indica en la demanda
ejecutiva, fue la mora en el pago de la obligacién que habia adquirido un afio antes, al
comprar los predios, y que tuvo su vencimiento el 27 de septiembre de 1996,
adeudando la totalidad del capital y los intereses, que no fueron amortizados durante
el afio de plazo, prestacion que reclamé el acreedor por la via del proceso ejecutivo,
que se surtié ajustado a la ley, como lo ratifica la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacién Civil al resolver una tutela interpuesta por el solicitante ACOSTA SIERRA
contra el Juzgado Primero Civil de Circuito de Envigado y el Tribunal Superior de
Medellin, precisando que JUAN FERNANDO ACOSTA MESA, padre del accionante no
fue parte en el proceso ejecutivo y que el Juez no estaba facultado para suspender el
proceso dado que no existia declaratoria de muerte presunta y no habfa sido expedida

la Ley 986 de 2005.

Retoma nuevamente la decisiéon proferida por el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo de Antioquia que negd la accién de reparacién directa formulada por el
mismo solicitante ACOSTA SIERRA, precisando que no se evidencié error judicial o
vulneracién de derechos de la demandada en el proceso ejecutivo pluricitado.

Puntualiza que no hay por parte de la sociedad DANASAY LTDA hoy M.H. PINEDA Y
CIA S. en C. aprovechamiento de la situacién de violencia ni privacién arbitraria de la
propiedad de la sefiora BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA, quien perdié los inmuebles
ante el incumplimiento de las obligaciones previamente contrafdas y en el curso de un
proceso ejecutivo cefiido a la ley, sin que exista nexo causal entre la desaparicion de
: los sefiores JUAN FERNANDO ACOSTA MESA y BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA con

. el remate de los bienes ahora reclamados.

3.1.2. Excepcién de la buena fe exenta de culpa en el proceso de restitucién de tierras.
Argumentan los sefiores OSCAR TULIO LIZCANO GONZALEZ y OSCAR MAURICIO
LOZANO ARANGO, que en la negociacién por medio de la cual adquirieron los predios
Guameru, Sausagua y Lote Sausagua, actuaron con total diligencia, prudencia y
cuidado, sin haberse aprovechado de manera alguna de situaciones de violencia para
la adquisicién de los mismos, precisando que para acreditar los elementos objetivo y
subjetivo que configuran la buena fe exenta de culpa, acuden a los siguientes tres

planteamientos:

3.1.2.1. Hechos que rodearon la negociacion. Sefialan que OSCAR TULIO LIZCANO
GONZALEZ contrajo matrimonio con MARTHA ARANGO DE LIZCANO, en cuya.union
fueron procreados OSCAR MAURICIO y JUAN CARLOS LIZCANO ARANGO, siendo

golpeados por el conflicto interno armado colombiano, primero con el secuestro del
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padre OSCAR TULIO en agosto de 2000 a manos de la guerrilla de las FARC y que se
prolongd hasta el 2009 cuéndo logré escapar, y también por el secuestro del hijo
JUAN CARLOS en el 2006, ‘eventos violentos que dejaron secuelas fisicas y
emocionales de las cuales buscaron recuperarse retornando a sus actividades

cotidianas.

Precisan que en el afio 2012 en un viaje por la via que de Manizales conduce a Medellin,
el sefior OSCAR TULIO se percatd del aviso de venta de la finca Guamerd, conformada
por los tres predios Guameru, Sausagua y lote Sausagua, que desperté su interés por
la vecindad con un furido de propiedad'de los padres y un hermano de la sefiora
MARTHA ARANGO DE LIZCANO, por lo que, previa consulta con su familia, inicio los
contactos al teléfono que figuraba en el aviso, siendo atendido por la sefiora
Magdalena Jaramillo, encargada de los negocios de la sociedad M.H. PINEDA Y CIA S.
en C,, con quien luego se entrevista y le brinda la informacidn registral y catastral de
los predios, precio y condiciones del negocio, datos con los cuales inici6 las diligencias
de verificacion de las condiciones fisicas del fundo, labor que realizo con su hijo JUAN
CVARLOS quien es de profesion Administrador Agropecuario, y pese a las condiciones
de deterioro y abandono, se persistié en el proyecto para la unificacion familiar.

Indican que para el estudio de titulos se contraté al abogado Leén Dario Cardona
Arroyave de la ciudad de Medellin, para verificar que el vendedor era propietario y
estaba legalmente habilitado para negociarlo, para lo cual se obtuvieron los
certificados de tradicién de los predios 'y el profesional dio concepto favorable,
precisando que el vendedor adquirié en remate y no observé ninguna irregularidad,

gravamen o limitacién que afectara la viabilidad del negocio.

Adicional a lo anterior hicieron la verificacion de que la representante legal y los
antiguos propietarios de la sociedad M.H. PINEDA Y CIA S en C no estuvieran
reportados en la Lista OFAC o Clinton, asi como se verificd la existencia y
representacion de dicha sociedad y que su objeto era la comercializacién de bienes

raices y tenia una tradicién en el mercado desde 1980.

Verificada la viabilidad y con conciencia de obrar con lealtad y ausencia de culpa, el
sefior OSCAR TULIO LIZCANO GONZALES vy la sefiora MARTHA ARANGO DE LIZCANO,
actuando en representacién de su hijo OSCAR MAURICIO LIZCANO ARANGO,
suscribieron con la Sociedad M.H. PINEDA'Y CIA S. en C,, representada por el abogado
Victor Manuel Zapata Garcia, promesa de contrato de compraventa, el 16 de abril de
2012, pactando como precio $750.000.000, pagadero $100.000.000 en esa fecha, la
suma de $250.000.000 el dia de la firma de la Escritura Pdblica y el saldo de

$400.000.000 en cuotas de $100.000.000 anuales, representadas en pagarés,
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promesa que fue cumplida el 15 de mayo del mismo afio, al suscribir la Escritura
Pdblica No. 1587 de la Notarfa Tercera de Medellin, entre las mismas partes antes
citadas, y para garantizar el saldo de la obligacién dineraria constituyeron hipoteca
abierta sin limite de cuantfa en favor de la sociedad vendedora. El mencionado
instrumento publico fue inscrito en la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de

Belén de Umbria.

Manifiestan que el dinero con el que compraron los inmuebles lo obtuvieron de la
venta de un apartamento en la ciudad de Manizales por parte del sefior LIZCANO
ARANGO, mientras que el sefior LIZCANO GONZALEZ, de la comercializacién de
motocicletas y repuestos de las marcas Yamaha, Kawasaki, Auteco, Akt, entre otras,
en los establecimientos Gente Motos S.A.S. de Bogotd y Medellin, Motos del Ruiz en
Manizales y Almacén y taller Moto Carrera de Urabd, de los cuales es gerente, siendo
. esta su principal actividad econémica, precisando que nunca ha sido propietario de
grandes extensiones de terreno ni se ha dedicado a la ganaderfa ni comercializacion
de bienes rurales, y que sus ingresos han sido reportados, al igual que la compra de los

fundos, en sus declaraciones de renta en los afios 2012, 2013 y 2014.

Detalla las mejoras realizadas en los predios a partir de su adquisicion y las gestiones
cumplidas para la legalidad y viabilidad de los proyectos emprendidos en los mismos,
que involucran la construccién y puesta en funcionamiento de una estaciéon de
servicios, todo lo cual se enmarca en el empefio del sefior OSCAR TULIO LIZCANO
GONZALEZ y su familia para recuperarse emocional y econémicamente, luego de ser
victima del conflicto armado, y sefiala que por ello en este tiempo ha desarrollado un
gran arraigo con los predios, establecido relaciones de vecindad y materializado los
_ . suefios de unidad familiar que motivaron la compra situacién que solicita sea tenida en
cuenta, ademés de que se trata de un sujeto de especial proteccién también en razén

de su edad.

Precisa que para el afio 1996 el sefior OSCAR TULIO LIZCANO se encontraba radicado
en la ciudad de Medellin y su hijo OSCAR MAURICIO cursaba estudios universitarios en
Inglaterra y no conocieron de las minucias de los sucesos que ocurrian en el
Corregimiento de Irra en el Municipio de Quinchfa, y que ya para el afio 2012, el EPL
habfa sido desmantelado y la FARC se encontraba replegada en el Chocé, porlo que la
negociacién que realizaron con la Sociedad M.H. PINEDA Y CIA S. en C. no se vio
afectada por la violencia, y su mayor confianza derivaba de la tradicién del vendedor,
que habfa adquirido los bienes en un remate judicial, luego de lo cual habfan

transcurrido més de once afios, sin que se evidenciara ningtin tipo de anotacién del

INCODER en razén del RUPTA, ni del Municipio en relacién a la proteccién de zonas

afectadas por el desplazamiento forzado o el despojo de tierras.
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3.1.2.2. Demostracion de los elementos subjetivos y objetivos de la buena fe exenta de
culpa. Con fundamento en los hechos referidos, los sefiores OSCAR TULIO LIZCANO
GONZALEZ y OSCAR MAURICIO LIZCANO ARANGO, representado por su sefiora
madre MARTHA ISABEL ARANGO DE LIZCANO, afirman que celebraron el negocio
juridico con la Sociedad M.H. PINEDA Y CIA S. en C., con la conviccién “...de estar
actuando en debida forma, de manera honesta y leal...”, convencimiento derivado de
“...todas y cada una de las acciones y comportamientos que desde la esfera de sus posibilidades
les permitieron verificar que la sociedad M.H. PINEDA Y CIA S. en C. era en efecto propietaria de
los inmuebles en venta y que la ddquisicién de manos de este no estaba prohibida ni limitada por
el ordenamiento juridico, mdxime cuando en la tradicién de los fundos figura que ellos fueron
adjudicados en remate por un Juez de fa Republica hecho que definitivamente imprimié
confianza y seguridad a la negociacién”®, enfatizando en la confianza legitima de los

administrados en las actuaciones del Estado.

Puntualiza que no existié animo de obtener ventaja injustificada o desproporcionada
en la negociacién con la Sociedad M.H. PINEDA Y CIA S. en C., acordada libre de todo
vicio que afectara el consentimiento, que la sociedad vendedora y sus antiguas
denominaciones no figuraban en la lista Clinton y que no existe evidencia de que los
solicitantes hubiese puesto en conocimiento de la sociedad, lo que estaban
padeciendo sus parientes JUAN FERNANDO ACOSTA MESA y BLANCA OFELIA
CORREA ACOSTA, o que como sus herederos hubiesen actuado para lograr algin
acuerdo o ampliacion de plazo, como tampoco que en tal sentido se hubiesen dirigido
al Juzgado donde cursaba el proceso; ademds, sefialan que para la época de
celebracién de la compraventa, habian transcurrido mas de 16 afios desde los hechos
victimizantes y aproximadamente 12 afios desde la subasta, al igual que se habifa
producido una variacién en el contexto de violencia, no presentdndose actores
armados en la zona, situacién que condujo a la “...imposibilidad invencible...” de
conocer sobre circunstancias particulares de los antiguos propietarios, pese a las
actuaciones desplegadas para verificar las condiciones juridicas de los inmuebles y que

no existiera irregularidad que afectara el negocio.

3.1.3. Excepcién de mala fe de los solicitantes de restitucion de tierras. Plantean los
opositores que los solicitantes pretenden sacar provecho injustificado de las
bondades de la Ley 1448 de 2011, afirmando que genera sospechas que éstos no
puedan dar cuenta de la forma en que desaparecieron sus parientes, que tal suceso no
tiene vinculacion con el conflicto armado y que todo apunta a que se debid a un ajuste
de cuentas por problemas de dinero, resultado de la delincuencia comtn, y resalta la
afirmacién del abogado del sefior ACOSTA SIERRA en cuanto a que el abandono del

predio por parte de los esposos no se debié a la actuacién del Juez o del acreedor,

' Folios 57 Tomo I Cdno. 4
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sino por un hecho de error judicial ajeno a los hechos criminales, sefialando que se
tergiversan los hechos de acuerdo con las pretensiones, y nuevamente reprocha que
los reclamantes no hayan tomado medidas en aquella época para la defensa de los

derechos de sus parientes desaparecidos.

3.1.4. Objecién a la medicién realizada por la Unidad de Restitucidn de Tierras. Precisa
que aporta dictamen pericial realizado por el topdgrafo José David Pastrana Salazar,
con equipos mds precisos y que da cuenta de las sinuosidades del terreno, que explica

las diferencias de drea que arroja con el ITG realizado por el topdgrafo de la Unidad.

Concluyen solicitando negar las pretensiones restitutorias y ordenar la cancelacién de
las inscripciones en los folios de matricula inmobiliaria de los inmuebles; y en subsidio,
que se declare probada la buena fe exenta de culpa y se les otorgue el derecho de
permanecer en los fundos, ordenando entregar a los reclamantes un predio por

equivalencia o en su lugar la indemnizacién econémica.

3.2. Oposicién de la Sociedad M.H. PINEDA Y CIA S.A.S. La sociedad, a través de
apoderado judicial ¥, se pronunciamiento inicialmente sobre la identificacién de los
predios reclamados e indicé que en el tramite administrativo solo se le comunicé de la
solicitud del denominado “GUAMERU”’, mas no de los demds. Afirma que en este caso
se estd revictimizando a los sefiores LIZCANO GONZALEZ y LIZCANO ARANGO,
victimas reconocidas del conflicto armado y luego de conceptualizar sobre el tema,

aludid a sus efectos psicosociales y sus manifestaciones emocionales y colectivas.

Hace mencién al marco normativo de la accién de restitucion de tierras para las

victimas del conflicto armado y luego presentd la oposicién, que argumentd asi: i) La

~ firma MH PINEDA Y CIA S.A.S. adquiri6 aquellos fundos mediante un proceso judicial

de adjudicacién dentro del proceso ejecutivo; ii) No se determina si en la zona de
ubicacién se presentaron o no hechos de violencia que fueran originadores de
desplazamiento forzado, sin desconocer que en Colombia, el Departamento de
Risaralda fue en su momento azotados por el auge de los grupos armados al margen
de la ley y iii) Inexistencia de nexo causal entre el negocio juridico a través del cual

adquirieron los inmuebles y el manifiesto contexto de violencia.
4. INTERVENCION DEL MINISTERIO PUBLICO.

4.1. La Procuradora 14 Judicial 1l para la Restituciéon de Tierras del Valle del Cauca,
como Representante del Ministerio Pablico, allegé concepto* en el cual hace un

9 Folios 169 a 191 del Tomo |, cuaderno 1
2 Folios 238 a 291 del cuaderno de Tribunal.
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recuento de los antecedentes de la solicitud y su oposicién, para a partir de la
precisién del problema juridico, plantear el marco normativo del que se derivan los
elementos estructurales de la accién atendida su naturaleza transicional, a cuyo
estudio se aplica, empezando por el andlisis de las pruebas que dan cuenta de la
identificacién de los predios reclamados, la relacién juridica de los sefiores JUAN
FERNANDO ACOSTA MESA y BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA con los mismos y los
derechos que de ellos derivan sus herederos, segun las voces del articulo 81 de la Ley
1448 e 20M, precisando los porcentajes de concurrencia en las mortuorias, no

formulando reproche a la titularidad de los reclamantes.

Seguidamente analiza los elementos probatorios que dan cuenta del requisito de
procedibilidad, de la temporalidad de los hechos victimizantes invocados y se adentra
en el analisis de su ocurrencia y su vinculacién con el conflicto armado, destacando el

contexto de violencia que vivia el Municipio de Quinchia para esa época y los

documentos producidos por el Centro de Memoria Histérica, por el Observatorio del
Programa Presidencial de Derechos Humanos y DIH, y los registros noticiosos en los
diarios, que evidencian ese contexto general, y desciende al caso concreto del
secuestro del matrimonio ACOSTA MESA-CORREA ACOSTA, ahondando en las
diferentes pruebas documentales como la sentencia del Juzgado Primero de Familia
de Medellin que declaré su muerte presunta a partir del 27 de noviembre de 1998, la
denuncia formulada ante el Gaula de la Policfa por RAUL DARIO CORREA ACOSTA y el
registro de la sefiora BLANCA OFELIA en el RUV, asi como las entrevistas de sus
hermanos recaudadas en el trdmite administrativo y demds declaraciones recogidas
por el Juzgado instructor, precisando que si bien no brindan una versién exacta de los
responsables del secuestro y posterior desaparicién de la pareja, si dan cuenta de la

ocurrencia de ese hecho, en fecha enmarcada en los limites de la temporalidad de la

ley 1448 d 2011, y que debe ser analizado en concordancia con los otros medios de
conviccion, como el contexto de violencia en el Municipio de Quinchia, que debe ser

considerado un hecho notorio, censurando que pretenda desconocerse.

4.1.1. En cuanto a la primera linea argumentativa de la oposicién planteada por los
sefiores OSCAR TULIO LIZCANO GONZALEZ y OSCAR MAURICIO LIZCANO ARANGO, la
PROCURADORA sefiala que el hecho de que no estén reconocidos los autores del
secuestro y la desaparicion de la pareja, y que ese ilicito no haya sido confesado por
algunos desmovilizados de las guerrillas de las FARC y el EPL en sus versiones libres,
no son razones suficientes para afirmar que es un hecho aislado del conflicto armado
y negar la calidad de victimas de los aqui demandantes, y citando la jurisprudencia
constitucional concluye que los opositores no aportan pruebas suficientes que
permitan desvirtuar las presunciones legales de los articulos 5y 78 de la Ley 1448 de

2011y en su lugar demostrar que aquellos sucesos fueron consecuencia de ajustes de
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cuentas por negocios, problemas de dinero o situaciones ajenas al conflicto,
concluyendo que por el contrario estd probado que los sefiores JUAN FERNANDO
ACOSTA MESA y BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA fueron victimas de secuestro
extorsivo, modalidad recurrente que afecté la poblacidn civil en el contexto de

violencia que imperaba en la zona.

Y continuando con el abordaje de los argumentos expuesto por los opositores para
desconocer la ocurrencia del despojo jurfdico y material de los bienes de que era
titular la sefiora BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA, hizo una amplia descripcién del
trémite del proceso ejecutivo de mayor cuantia adelantado en su contra por la
Sociedad MH PINEDA Y CIA S. en C. ante el JUZGADO PRIMERO CIVH. DEL CIRCUITO
DE ENVIGADO, en el que fueron aprobadas las almonedas en las cuales la sociedad
acreedora, antes DANASAY LTDA., se hizo al dominio de los predios reclamados en
restitucién, sacando provecho de una situacion procesal ventajosa derivada del
secuestro de la titular de los derechos de dominio de los mismos, quien por la
situacion de que ya era victima, no pudo ejercer su defensa, configurdndose el
despojo juridico y material, en tanto la actuacién judicial asi surtida agravé su situacion
de vulnerabilidad y las decisiones adoptadas en el proceso en tales condiciones no le
resultan oponibles, y luego de analizar uno a uno los presupuestos de la presuncién
consagrada en el numeral 4° del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011, concluye que se
hayan configurados y en consecuencia debe declararse la nulidad de tales actos y sus

consecuencias.

Previamente habia analizado la actuacién surtida ante el Tribunal Contencioso
Administrativo de Antioquia en razén de la accién de reparacién directa incoada por el
solicitante JUAN CARLOS ACOSTA SIERRA vy los argumentos expuestos por el
Juzgador para negar sus pretensiones, en cuanto a que i) el Juez Civil no podia
suspender el proceso por ausencia de causal, ii) no desconocié precedente
jurisprudencial por cuanto las decisiones de tutela tienen efectos interpartes, iii) la
censura a una actitud pasiva del demandante, y iv) la eventualidad del dafio, por no

existir certeza de que en la sucesion le serfan adjudicados al demandante dichos

bienes, elementos de los que derivé una ausencia de prueba de la falla en el servicio -

que es la razén de la decisién adversa, declarando infundado el cargo de despojo bajo
el argumento de haberse cumplido el remate en proceso adelantado ante la mora en
el pago de las obligaciones, y no por hechos de violencia derivada del conflicto
armado; y luego de tal resefia, precisa la sefiora Procuradora en su concepto que en la
jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo y en los procesos de responsabilidad civil
del estado no opera la presuncién consagrada en el numera-4° del articulo 77 de la Ley
1448 de 2011, no siendo procedente extrapolar esa decisién a la reclamacién

transicional, reiterando que se cumplen los presupuestos de la presuncidn citada.

17

WWW RAMAJUDICIAL.GOV.CO

oy TR
2_ta,3




Restitucion de Tierras
Rad. 76001312100120150017900

4.1.2. Ya en punto de la buena fe exenta de culpa pregonada por los sefiores LIZCANO
.GONZALEZ y LIZCANO ARANGO, la agente del Ministerio Publico solicita desestimarla
por no haberse acreditado los estdandares exigidos para su configuracién en el marco
de la accion restitutoria transicional, pautas respecto de las cuales hace una amplia
precision conceptual, y en apoyo de su conclusion expone los siguientes
planteamientos:

4.1.2.1. Los opositores no demostraron un actuar diligente, prudente y cauto al
celebrar el negocio de compraventa de los predios reclamados, pues no aportaron
pruebas suficientes para acreditar el desconocimiento del notorio contexto de
violencia imperante en el Municipio de Quinchia en la época previa, concomitante y
posterior al secuestro de los sefiores JUAN FERNANDO ACOSTA MESA y BLANCA
OFELIA CORREA ACOSTA y menos auin de la ocurrencia de tal hecho y por el contrario,
en las declaraciones de los sefiores OSCAR TULIO LIZCANO GONZALEZ y MARTHA
ISABEL ARANGO DE LIZCANO se dice que la familia de la sefiora ARANGO DWE

LIZCANO tiene tradicién en la regién por mas de ochenta afios, que su padre es

propietario del predio “Las Libélulas” que se ubica en ese sector, finca que al
fallecimiento de su progenitor se le transfirié en comun con sus hermanos, y que uno
de sus hermanos de nombre Jorge Arango, tuvo subarrendada la finca para labores de
ganaderfa; asi mismo sefiala la falencia del estudio de titulos realizado por el abogado,
quien no analizd el proceso ejecutivo en el cual obraba referencia al secuestro de la

demandada.

4.1.2.2. El precio de la compraventa que los opositores sefialan haber acordado por
valor de $750.000.000, es muy inferior al valor de los predios para la época de la
negociacion de acuerdo con el avaltio realizado por el IGAC, segun el cual para el afio

2012 el predio Guamert: tenia un valor de $514.497.254 y.el predio Sausagua valia
$200.605.617, por lo que el precio pagado por el primero que fue de $237.293.580
_ resulta irrisorio, y el pagado por el otro predio fue igualmente bajo en comparacién de
su avaldo, pudiéndose configurar una lesién enorme; o bien, el precio que se dice
pactado y pagado no corresponde con el consignado en la Escritura Pdblica de
compraventa, lo que configura una falta administrativa y una practica fraudulenta de
evasién fiscal, conducta que encuentra mayormente reprochable teniendo en cuenta
la calidad de funcionario publico en cargo de eleccién popular del sefior OSCAR
MAURICIO LIZCANO ARANGO, aun tratdndose de negocios privados, atendiendo el
efecto que su conducta tiene en la conciencia colectiva y el desequilibrio en las

relaciones contractuales, que su investidura puede generar.

4.1.2.3. Precisa que el proyecto Autopistas de la Montafia, estructurado luego como

proyecto de infraestructura vial nacional Concesidn Pacifico 3, cuya informacion

18
WWIW RAMAJUDICIAL GOV .CO




3002%3

Restitucion de Tierras
Rad. 76001312100120150017900

publica estaba consignada en el CONPES y el Plan Nacional de Desarrollo 2006-2010,
tuvo unas etapas de evaluacién y estructuracién previa cuya informacién tenfa
caracter confidencial y reservado, avizorando en el acceso y uso privilegiado de tal
informacién, un mévil para que los sefiores LIZCANO GONZALEZ y LIZCANO ARANGO

adquirieran los fundos Guamerd, Sausagua y Lote Sausagua, luego de que se definiera

a comienzos del afio 2012, la afectacion de los mismos por razones del trazado o la
obtencion de materiales para el mencionado proyecto vial, situacidon de

aprovechamiento que en su concepto trunca la buena fe exenta de culpa.

4.2. De otra parte, la agencia del Ministerio Publico pone de presente que los lotes
reclamados en este asunto presentan afectacién en razén del proyecto Concesion
Pacifico 3, que es un proyecto de infraestructura vial de interés publico nacional y

estratégico y cita la Sentencia C-035 de 2016, en la cual la Corte Constitucional analiza

. la naturaleza del derecho fundamental a la restituciéon de tierras de las victimas del
conflicto armado, que son sujetos de especial proteccidn y el trdmite requerido para
armonizar sus derechos en cuanto resultan afectados por tales proyectos y en el caso
concreto, solicita que se dé anuncio a la Agencia Nacional de Infraestructura ANI, para
que tenga en cuenta el régimen especial de estos predios y que se valore la opcién de
la restitucién por equivalencia en favor de los solicitantes, del drea de los predios que

resulte afectada por el PINE en cuestion.

11I. CONSIDERACIONES.

1. PRESUPUESTOS PROCESALES. ;

. Acorde con lo dispuesto en el articulo 79 de la Ley 1448 de 2011, esta Sala es
competente para decidir el presente asunto de restitucién y formalizacién de tierras,
en razén de la ubicacién de los predios y las oposiciones formuladas contra la

solicitud.

Los reclamantes estdn legitimados en la causa por activa?, teniendo en cuenta que
para la época en que se dieron los hechos que narran como victimizantes y que
configuran las violaciones de los derechos humanos y al derecho internacional ‘
humanitario?, la sefiora BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA ostentaba el derecho de
propiedad sobre los tres predios reclamados en restitucién, como también, que tanto

al momento de adquirir su dominio, como para cuando ocurrid el lamentable suceso

| ey 1448 de 2011. Art. 75.
2| ey 1448 de 2011, Art. 3°
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de su desaparicién, tenfa sociedad conyugal vigente con el sefior JUAN FERNANDO
ACOSTA MESA?, unién dentro de la cual no procrearon hijos.

También consta, que mediante Sentencia No. 168 del 9 de mayo de 2008, el Juzgado
Primero de Familia de Medellin declaré la muerte presunta por desaparecimiento de
los sefiores BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA y JUAN FERNANDO ACOSTA MESA,
fijando como fecha presuntiva el 27 de noviembre de 199824,

En virtud de lo anterior y como quiera que la sefiora BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA
no procreé hijos ni dentro ni fuera de la unién matrimonial que sostuvo con el sefior
ACOSTA MESA, a quien igual que a ella se le declardé la muerte presunta como se
indicé anteriormente y que sus padres BENJAMIN CORREA ESCOBAR y BLANCA
BERTA ACOSTA DE CORREA también se encuentran fallecidos?, sus hermanos MARIA
EUGENIA CORREA ACOSTA, MARIA ELENA CORREA ACOSTA, ZOILA ROSA CORREA
ACOSTA, ALBA LUCIA CORREA ACOSTA, ELVIA LUZ CORREA ACOSTA, LUCRECIA DE
JESUS CORREA DE BETANCUR y RAUL DARIO CORREA ACOSTA, parentesco que se

encuentra acreditado en el plenario?®, son los llamados a reclamar para la sucesion los

bienes que sefialan despojados.

E igual acontece con el sefior JUAN CARLOS ACOSTA SIERRA, quien acredité su
calidad de hijo*” del sefior JUAN FERNANDO ACOSTA MESA, fruto de su primer
matrimonio con la sefiora LUZ ELENA SIERRA DE FRANCO, vinculo que fue declarado
nulo en el Tribunal Eclesidstico de Medellin2,

Y finalmente, la UAEGRTD Territorial Valle y Eje cafetero, mediante las Resoluciones
No. 1962 del 2015, No. 1963 del 2015 y No. 1520 del 201529, previo el andlisis de la

titularidad del dominio sobre los bienes y de los hechos victimizantes ocurridos en el
marco del conflicto armado, inscribié en el Registro de Tierras Despojadas y
Abandonadas Forzosamente, los predios Guamerd, Sausagua y Lote Sausagua y a los
solicitantes MARIA EUGENIA CORREA ACOSTA, MARIA ELENA CORREA ACOSTA,
ZOILA ROSA CORREA ACOSTA, ALBA LUCIA CORREA ACOSTA, ELVIA LUZ CORREA
ACOSTA, LUCRECIA DE JESUS CORREA DE BETANCUR y RAUL DARIO CORREA
ACOSTA y JUAN CARLOS ACOSTA SIERRA, en su calidad de herederos de los sefiores
BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA y JUAN FERNANDO ACOSTA MESA,

% El matrimonio se celebrd el dia 7 de agosto de 1982, como consta a folio 2 del cuaderno de pruebas Comunes ~ No. 3, los bienes
fueron adquiridos mediante Escritura Ptiblica No. 2678 del 27 de septiembre de 1995, y la tiltima vez que los vieron en su lugar de
habitacién se dio el 27 de noviembre de 1996.

2 Certificados de defuncién visibles a folios 7 y 8 del cuaderno de pruebas Comunes ~ No. 3.

* Certificados de defuncidn visible a folios 9 y 10 del cuaderno de pruebas Comunes — No. 3.

% Registros civiles de nacimiento, obrantes a folios 16 a 22 del cuaderno de pruebas Comunes - No. 3.

¥ Certificado de Registro Civil de nacimiento obrante a folios 4 del cuaderno de pruebas Comunes — No. 3.
38 Registro civil de nacimiento, obrante a folios 4 del cuaderno de pruebas Comunes ~ No. 3.

* Folios 45 a 59, 114 a 128 y 189 a 204, respectivamente, del cuaderno pruebas especificas.

20

WWW RAMAJUDICIAL.GOV.CO




000254

Restitucion de Tierras
Rad. 76001312100120150017900

respectivamente, con el lleno de los requisitos establecidos en los articulos 76.5 de la
Ley 1448 de 2011 y 18 del Decreto 4829 de 2011, cumpliéndose el requisito de
procedibilidad.

2. PROBLEMA JURIDICO.

De acuerdo con el planteamiento factico precisado, corresponde a la Sala analizar si
se cumplen los presupuestos constitucionales y legales para la procedencia de la
restitucion juridica y material de los predios Guamerd, Sausagua y Lote Sausagua, asi
como las medidas de reparacidén integral y estabilizacién econédmica previstas en la
ley, en favor de los sefiores JUAN CARLOS ACOSTA SIERRA, MARIA EUGENIA CORREA
ACOSTA, MARIA ELENA CORREA ACOSTA, ZOILA ROSA CORREA ACOSTA, ALBA
LUCIA CORREA ACOSTA, ELVIA LUZ CORREA ACOSTA, LUCRECIA DE JESUS CORREA
. DE BETANCUR y RAUL DARIO CORREA ACOSTA, en su calidad de herederos de los
causantes JUAN FERNANDO ACOSTA MESA y BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA, en
razén del despojo acaecido como consecuencia de la violacién de sus derechos
humanos y al derecho internacional humanitario ocurridos en el marco del conflicto
armado, de que éstos fueron victimas, o si por el contrario, los opositores logran
derribar la calidad de despojados de los causantes de los accionantes o el nexo causal
entre el presunto secuestro y desaparicion forzada de los sefiores BLANCA OFELIA
CORREA ACOSTA y JUAN FERNANDO ACOSTA MESA y la adjudicacién de los predios
reclamados, en subasta publica realizada en un proceso ejectitivo adelantado para el

cobro de una obligacién dineraria a cargo de la sefiora CORREA ACOSTA.

De superar la accién ese andlisis con vocacién de prosperidad, se abordard la defensa
‘ de los opositores, enfilada a la configuracién de la buena fe exenta de culpa en la
adquisicién de los bienes inmuebles, para establecer si les asiste derecho a la
compensacion establecida en la ley, punto en que se hara referencia a las restantes

excepciones formuladas.

Para el estudio de tal situacion se abordard brevemente el marco normativo y -
jurisprudencial de la accién de restitucién como herramienta para la reparacion
integral de las victimas del despojo o abandono forzado de tierras, como
consecuencia del conflicto armado, con énfasis en los presupuestos de las
presunciones legales consagradas en el articulo 77 de la Ley 1448 de 2011, la naturaleza
del dafio y la finalidad de la reparacién integral, asi como las exigencias probatorias

’ para quienes pretenden oponerse a la restitucién, y desde ese enfoque se analizaran los

hechosy elementos probatorios aportados.
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3. MARCO NORMATIVO Y JURISPRUDENCIAL DE LA ACCION DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS O ABANDONADAS FORZADAMENTE.

Encaminadas al reconocimiento y la reparacién integral del dafio sufrido por las
victimas3®, esto es, a “...la restitucién, indemnizacién, rehabilitacién, satisfaccién y
garantias de no repeticién en sus dimensiones individual, colectiva, material, moral y
simbdlica”?', se consagran en la Ley 1448 de 2011 herramientas transicionales que
permitan garantizar el goce efectivo de sus derechos consagrados en la Constitucién
Politica de 1991 y en las disposiciones internacionales sobre derechos humanos que
conforman el bloque de constitucionalidad y que reconocen el derecho de las victimas

a la restitucion de sus bienes, como un componente de la reparacién integral.??

3.4.. La calidad de victima surge del hecho de haber sufrido un dafio como
consecuencia de las referidas infracciones, sea que el afectado haya declarado y esté

inscrito en el registro unico de victimas o no33, encontrandose en el articulo 3° de
dicha normatividad, los pardmetros que definen los beneficiarios de esta especial
proteccién y que se concretan en tres elementos: 1) Naturaleza, el dafio es causado
por violaciones al DIH y al DI-DDHH; 2) Temporal, que deben haber ocurrido a partir del
1° de enero de 1991 y hasta el término de vigencia de la ley; y 3) Contextual, porque
debe tratarse de hechos ocurridos con ocasién del conflicto armado interno; y tales
victimas tienen derecho a la reparacién integral, que en los términos del articulo 25 de
la Ley 1448 de 2011, debe darse “... de manera adecuada, diferenciada, transformadora y
efectiva...”, y “...comprende las medidas de restitucién, indemnizacién, rehabilitacién,
satisfaccién y garantfas de no repeticién, en sus dimensiones individual, colectiva, material, moral
y simbdlica.”, teniendo en cuenta la vulneracion sufrida y las caracteristicas del hecho
victimizante.

3% En el marco del conflicto armado en Colombig, la poblacidn ha sido victima de graves, masivas y sistemdticas violaciones de los
derechos humanos y el derecho internacional humanitario, que incluyen ejecuciones extrajudiciales, desapariciones forzadas,
masacres y torturas, hechos que han obligado a la poblacién civil, en su mayoria mujeres cabeza de hogar, nifios, nifias y personas de
la tercera edad, a abandonar sus hogares, sus tierras, las actividades econémicas de las cuales derivaban su sustento y el de sus
familias, o a entregar sus bienes por precios irrisorios y bajo presién, viendo vulnerados sus derechos fundamentales a la integridad
persondl, a la autonomia, a la libertad de locomocion y residencia, a la vivienda adecuada y digna, ademds de los dafios inmateriales
representados en la ruptura de los lazos familiares y sociales, de la pérdida de la colectividad y el desarraigo, para reasentarse en sitios
y en circunstancias que no les permiten superar las condiciones de marginalidad y vulnerabilidad.

3t ey 1448 de 2011, Art. 69

% Uprimny y Sdnchez. 2012. “Los tres instrumentos mds relevantes en este tema (pues se busca sistematizar las distintas reglas y

directrices sobre la materia) son: i) los principios sobre reparaciones de las Naciones Unidas; ii) los Principios internacionales relativos ‘
a la restitucién de viviendas y patrimonio de los refugiados y la poblacién desplazada (conocidos como los “Principios Pinheiro); y iif)

los Principios Rectores de los desplazamientos internos (mejor conocidos como principios Deng):”

3 Véase Corte Constitucional. Sentencias C-253A de 2012, C-715 de 2012 y (781 de 2012, Al respecto, en la Sentencia C-715 de 2012, la
Corte expresé: “...Esta Corporacion reitera su jurisprudencia en cuanto a la diferenciacién entre la condicién de victima y los
requisitos formales y exigencias de trdmite para el acceso a los beneficios previstos por las leyes dirigidas a consagrar, reconocer y
otorgar beneficios de proteccion para el goce efectivo de sus derechos. Sobre este tema, esta Corporacién ha sostenido que la
condicion de victima es un hecho fdctico, que no depende de declaracion o de reconocimiento administrativo alguno. En este sentido,
ha consolidado una concepcién material de la condicidn de victima del conflicto armado, entre ellos especialmente del desplazado
forzado por la violencia interna, de tal manera que ha precisado que “siempre que frente a una persona determinada, concurran las
circunstancias [fdcticas] descritas, ésta tiene derecho a recibir especial proteccién por pdrte del Estado, y a ser beneficiaria de las
politicas publicas disefiadas para atender el problema humanitario que representa el desplazamiento de personas por causa del
conflicto armado.”
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Dicha norma reitera el elemento contextual al puntualizar que el despojo estd anclado
en el aprovechamiento de la situacién de violencia, que abarca desde las
confrontaciones militares derivadas de la accién legitima de los miembros de la fuerza
publica contra los grupos armados ilegales de todo tipo, las acciones ilegitimas del
ejército o la policia contra los miembros de dichos grupos o la poblacién civil, asi como
la contienda de los grupos armados ilegales entre sf, las acciones violentas e ilegales
de grupos de defensa privada y bandas criminales vinculadas a la produccién y trafico
de narcéticos, de armas, al contrabando, a la mineria ilegal, actores que imponen
dindmicas de consolidacion de territorios para la realizacién de las actividades ilicitas,
de aseguramiento de corredores estratégicos de movilidad o aprovisionamiento,
complejidades desde las cuales es preciso establecer la relacién de causalidad o

conexidad directa o indirecta, existente entre el dafio causado al reclamante y el

conflicto armado, a fin de establecer si se trata de una victima cuya atencién y

. reparacién debe surtirse en el marco de la Ley 1448 de 2011.

Ese elemento contextual, que hace referencia a la relacién de los hechos victimizantes
con el conflicto armado, ha sido objeto de profundo debate al cuestionarse si la
expresién “con ocasién del conflicto armado” contenido en el articulo 3° de la Ley
comentada, discrimina arbitrariamente un amplio grupo de victimas de acciones

lesivas de sus derechos ocasionadas por la delincuencia comtin, discusién en la cual la

Corte Constitucional ha precisado que la norma no modifica ni restringe el concepto
de victima, pero sf lo delimita en atencién a la finalidad de la ley, que no es otra que
prodigar una proteccién especial y garantizar medidas de reparacién integral a
quienes han sido victimas, por hechos ocurridos en el marco del conflicto armado, en ‘
punto de lo cual insiste en la necesidad del estudio caso a caso, de los elementos
. objetivos que permiten enmarcar el dafio causado por un injusto, en el conflicto
‘ armado, y para ello precisé que “...las expresiones “delincuencia comdn” y “conflicto
armado interno”, aluden a caracterizaciones objetivas, que no pueden ser desconocidas de
manera arbitraria o por virtud de calificaciones meramente formales de los fenémenos a los que

ellas se refieren.”’34

En la misma sentencia en que analizé la exequibilidad de la exigencia de contexto, y
retomando su propio precedente plasmado en la sentencia C-052 de 2012, la Corte

Constitucional precisa:

“Por otra parte, en esa sentencia la Corte también se refiri6 a los criterios materiales
determinantes para establecer si se estd ante una conducta que deba entenderse
cobijada por las normas que regulan los conflictos armados, que resultan )
particularmente relevantes para el problema que se ha planteado en esta . P
oportunidad. Puntualizé la Corte que “[e]n términos materiales, para que un ' L

3 Corte Constitucional. Sentencia C-253A de 2012, Mag. Pon. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo.
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determinado hecho o situacién que ha ocurrido en un lugar en el que no se han
desarrollado los combates armados quede cubierto bajo el dmbito de aplicacién del
Derecho Internacional Humanitario, es necesario que tal hecho o situacién guarde
una relacién cercana y suficiente con el desarrollo del conflicto®. Asf, no todos los
hechos ilicitos que ocurren durante un conflicto armado se someten al derecho
internacional humanitario; “solo aquellos actos suficientemente relacionados con el
desarrollo de las hostilidades estdn sujetos a la aplicacién de este derecho. (...) Es
necesario concluir que el acto, que bien podria ser cometido en ausencia de un
conflicto, fue perpetrado contra la victima o victimas afectadas por razén del
conflicto en cuestién”.?® La jurisprudencia internacional ha proporcionado distintos
criterios para determinar la existencia de un nexo cercano entre un determinado
hecho o situacién y el conflicto armado internacional o interno en el que ha tenido
lugar; asi, ha sefialado que tal relacién cercana existe “en la medida en que el crimen
sea moldeado por o dependiente del ambiente en el que se ha cometido -v.g. el
conflicto armado-"%. Al determinar la existencia de dicha relacién las cortes
internacionales han tomado en cuenta factores tales como la calidad de
combatiente del perpetrador, la calidad de no combatiente de la victima, el hecho de
que la victima sea miembro del bando opuesto, el hecho de que el acto pueda ser
visto como un medio para lograr los fines tltimos de una campafia militar, o el hecho
de que el acto haya sido cometido como parte de los deberes oficiales del
perpetrador, o en el contexto de dichos deberes®. También ha precisado la
jurisprudencia, en casos de comisién de crimenes de guerra, que es suficiente
establecer que “el perpetrador actué en desarrollo o bajo la apariencia del conflicto
armado™®, y que “el conflicto no debe necesariamente haber sido la causa de la
comisién del crimen, sino que la existencia del conflicto debe haber jugado, como
minimo, una parte sustancial en la capacidad del perpetrador para cometerlo, en su

35 El Tribunal Penal para la Antigua Yugoslavia ha considerado que la “relacion requerida” se satisface cuandoquiera que los crimenes
denunciados estdn “relacionados de cerca con las hostilidades” [“closely related to the hostilities”; Caso del Fiscal v. Dusko Tadic, No.
1T-94-1-AR72, decisién de la Sala de Apelaciones sobre su propia jurisdiccidn, 2 de octubre de 1995], cuando existe un “vinculo obvio”
entre ellos [“an obvious link”; caso del Fiscal vs. Zejnil Delalic y otros (caso Celebici), sentencia del 16 de noviembre de 1998], un
“nexo claro” entre los mismos [“a clear nexus”; id.]J; o un “nexo evidente entre los crimenes alegados y el conflicto armado como un
todo” [“evident nexus between the alleged crimes and the armed conflict as a whole”; caso del Fiscal vs. Tihomir Blaskic, sentencia
del 3 de marzo del 2000].

3¢ Traduccién informal: “Not all unlawful acts occurring during an armed conflict are subject to international humanitarian law. Only
those acts sufficiently connected with the waging of hostilities are subject to the application of this law. (...) It is necessary to
conclude that the act, which could well be committed in the absence of a conflict, was perpetrated against the victim(s) concerned
because of the conflict at issue.” Tribunal Penal para la Antigua Yugoslavia, caso del Fiscal vs. Aleksovsky, sentencia del 25 de junio de
1999-

3 Traduccion informal: “Such a relation exists as long as the crime is ‘shaped by or dependent upon the environment — the armed
conflict - in which it is committed.”” Tribunal Penal para la Antigua Yugoslavia, caso del Fiscal vs. Blagojevic y Jokic, sentencia del 17
de enero de 2005. En igual sentido ha explicado este tribunal que “lo que distingue en Ultimas a un crimen de guerra de un delito
puramente doméstico, es que el crimen de guerra es moldeado por o dependiente def ambiente en el cual se ha cometido —el conflicto
armado-” [Traduccién informal: “What ultimately distinguishes a war crime from a purely domestic offence is that a war crime is
shaped by or dependent upon the environment — the armed conflict - in which it is committed”. Tribunal Penal para la Antigua
Yugoslavia, caso def Fiscal vs. Dragoljub Kunarac y otros, sentencia de la Sala de Apelaciones del 12 de junio de 2002].,

3 Traduccién informal: “s9. In determining whether or not the act in question is sufficiently related to the armed conflict, the Trial
Chamber may take into account, inter alia, the following factors: the fact that the perpetrator is a combatant; the fact that the victim
is a non-combatant; the fact that the victim is a member of the opposing party; the fact that the act may be said to serve the ultimate
goal of a military campaign; and the fact that the crime is committed as part of or in the context of the perpetrator’s official duties.”
Tribunal Penal para la Antigua Yugoslavia, caso del Fiscal vs. Dragoljub Kunarac y otros, sentencia de la sala de apelaciones del 12 de
junio de 2002. En igual sentido afirmé este Tribunal que “al determinar si dicho nexo existe, la Sala puede tomar en consideracion,
entre otros, el hecho de que el perpetrador sea un combatiente, el que la victima sea un no-combatiente, el que la victima sea
miembro de la parte contraria, el que pueda decirse que el acto haya contribuido a la meta tltima de la campafia militar, o el que el
crimen se haya cometido como parte o en el contexto de los deberes oficiales del perpetrador” [Traduccién informal: “Iin determining
whether such nexus exists the Chamber may take into account, inter alia, whether the perpetrator is a combatant, whether the
victim is a non-combatant, whether the victim is a member of the opposing party, whether the act may be said to serve the ultimate
goal of a military campaign, and whether the crime is committed as part of or in the context of the perpetrator’s official duties.”
Tribunal Penal para la Antigua Yugoslavia, caso del Fiscal vs. Fatmir Limaj y otros, sentencia del 30 de noviembre de 2005].

3 Traduccién informal: “the perpetrator acted in furtherance of or under the guise of the armed conflict”. Tribunal Penal para la
Antigua Yugoslavia, caso del Fiscal vs. Dragoljub Kunarac y otros, sentencia de la sala de apelaciones del 12 de junio de 2002.
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decisién de cometerlo, en la manera en que fue cometido o en el objetivo para el que
se cometi¢”4°,

Tal concepto fue igualmente precisado por la Corte Constitucional en la Sentencia C-
781 de 2012, en la cual se hizo referencia al concepto amplio de contexto, que debe
armonizarse con los principios de buena fe y pro homine, al analizar la situacién de

victimizacién puesta a consideracién en el caso a caso, puntualizando que:

“Para la Corte la expresion “con ocasion del conflicto armado”, inserta en la
definicién operativa de “victima” establecida en el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011,
delimita el universo de victimas beneficiarias de la ley de manera constitucional y
compatible con el principio de igualdad, como quiera que quienes lleguen a ser
consideradas como tales por hechos ilicitos ajenos al contexto del conflicto armado,
aun cuando no sean beneficiarios de la Ley 1448 de 2011, pueden acudir a la totalidad
de las herramientas y procedimientos ordinarios de defensa y garantia de sus
derechos provistos por el Estado colombiano y su sistema juridico. La expresién “con
ocasién del conflicto armado,” tiene un sentido amplio que cobija situaciones
ocurridas en el contexto del conflicto armado. A esta conclusién se arriba
principalmente siguiendo la ratio decidendi de la sentencia C-253A de 2012, en el
sentido de declarar que la expresién “con ocasién de” alude a “una relacién cercana
y suficiente con el desarrollo del conflicto armado”. Esta conclusién también es
armdnica con la nocién amplia de “conflicto armado” que ha reconocido la Corte
Constitucional a lo largo de numerosos pronunciamientos en materia de control de
constitucionalidad, de tutela, y de seguimiento a la superacién del estado de cosas
inconstitucional en materia de desplazamiento forzado, la cual, lejos de entenderse
bajo una Optica restrictiva que la limite a las confrontaciones estrictamente
militares, o a un grupo especifico de actores armados con exclusién de otros, ha sido
interpretada en un sentido amplio que incluye toda la complejidad y evolucién
fdctica e histérica del conflicto armado interno colombiano. Estos criterios, fueron
tenidos en cuenta por el Legislador al expedir la Ley 1448 de 2011 y constituyen
criterios interpretativos obligatorios para los operadores juridicos encargados de
dar aplicacién concreta a la Ley 1448 de 201174

3.2. De otra parte, en lo atinente a la naturaleza del hecho victimizante, la
normatividad precisa que se trate de una violacién a los derechos humanos o al
derecho internacional humanitario, caracteristica que se ajusta a la privacién arbitraria
e ilicita de la libertad de una persona, su rapto, retencién ilegal o secuestro, conducta
tipificada como punible de tiempo atrds en nuestro ordenamiento penal, que en sus

variadas modalidades tiene por lo general un cardcter temporal, derivado de su

40 Traduccién informal: “the armed conflict need not have been causal to the commission of the crime, but that the existence of an
armed conflict must, at a minimum, have played a substantial part in the perpetrator’s ability to commit it, his decision to commit it,
the manner in which it was committed or the purpose for which it was committed”. Tribunal Penal para la Antigua Yugoslavia, casos
de Fiscal vs. Enver Hadzihasanovic y Amir Kubura, sentencia del 15 de marzo de 2006, y Fiscal vs. Sefer Halilovic, sentencia del 16 de

. noviembre de 2005 —ambos reiterando lo decidido en el caso del Fiscal vs. Dragoljub Kunarac y otros, sentencia de la sala de
apelaciones del 12 de junio de 2002-. Ver en igual sentido el pronunciamiento de este Tribunal en el caso Limaj: “No es necesario que el

conflicto armado haya sido la causa de la commission del crimen que se acusa, pero sf debe haber jugado un rol sustancial en fa
capacidad del perpetrador para cometerio” [Traduccién informal: “The armed conflict need not have been causal to the commission
of the crime charged, but it must have played a substantial part in the perpetrator’s ability to commit that crime.” Tribunal Penal
para la Antigua Yugoslavia, caso del Fiscal vs. Fatmir Limaj y otros, sentencia del 30 de noviembre de 2005].

41 Corte Constitucional. Sentencia C-781 de 2012, Mag. Pon. Nilson Pinilla.
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instrumentalidad, pues es basicamente el medio para obtener otros objetivos como el
, ‘pago de rescate en el caso de los secuestros extorsivos, o la consecucién de otras
finalidades. El secuestro, en definicion de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, “... constituye una violacién a los derechos humanos, que atenta contra la libertad,
integridad y tranquilidad de las familias victimas del delito. Igualmente, es una violacién a los
articulos 1, 3, 5y 9, hallados en la Declaracién Universal de los Derechos Humanos adoptada y
proclamada por la Asamblea General de las Naciones Unidas en su resolucion 217° (1il) del 10 de
diciembre de 1948 que rige actualmente. Por Jo tanto, el secuestro no solo afecta a la victima sino
a la familia en general; ya que éstos son sometidos a lo que los psiclogos, que trabajan el duelo,
conocen como el proceso de la "muerte suspendida”, que es la angustia que caracteriza al

secuestro, y que se sumd a lo que los juristas llaman la pérdida de libertad.”4*

A diferencia, en el dmbito internacional la desaparicion forzada es la privacién
arbitraria e ilegal de la libertad de una persona, ya sea mediante su retencidn,

aprehensidon o secuestro, pero que tiene como finalidad la desaparicién misma,

teniéndose que de acuerdo con lo consignado en la Declaracién Sobre la Proteccién
de Todas las Personas Contra las Desapariciones Forzadas3, tendrfa como elementos
para su configuracion, que sea realizado por agentes del estado o por particulares
organizados con la autorizacién o tolerancia de los agentes estatales, y que éstos
desconozcan o nieguen la ocurrencia del hecho, precisdndose que aquellos eventos
que involucran una accién masiva o sistemdtica constituyen un crimen de lesa
humanidad. Tales elementos de configuracion se reiteran en la Convencidon
Internacional para la proteccién de todas las personas contra las desapariciones
forzadas adoptada por la Asamblea General de las Naciones Unidas, en cuyo articulo
2° se puntualiza: “A los efectos de la presente Convencidn, se entenderd por "desaparicién

forzada" el arresto, la detencidn, el secuestro o cualquier otra forma de privacién de libertad que
sean obra de agentes del Estado o por personds o grupos de personds que acttan con la

autorizacién, el apoyo o la aquiescencia del Estado, seguida de la negativa a reconocer dicha
privacion de libertad o del ocultamiento de la suerte o el paradero de la persona desaparecida,

sustrayéndola a la proteccién de la ley.”’44

En la Convencidn Interamericana sobre Desaparicién Forzada de Personas suscrita en
Belem do Para del g de julio de 1994, se ratifica la exigencia del sujeto activo del delito
de desaparicién forzada para la configuracion del mismo, instrumento internacional

que fue adoptado por Colombia mediante la Ley 707 del 28 de noviembre de 2001, que

4 http:/fwww.corteidh.or.cr/sitios/tess/tr2425.htm

4 Declaracidn Sobre la Proteccién de Todas las Personas Contra las Desapariciones Forzadas: "... que se arreste, detenga o traslade
contra su voluntad a las personas, o que éstas resulten privadas de su libertad de alguna otra forma por agentes gubernamentales de
cualquier sector o nivel, por grupos organizados o por particulares que acttian en nombre del gobierno o con su apoyo directo o
indirecto, su autorizacidn o su asentimiento, y que luego se niegan a revelar la suerte o el paradero de esas personas o a reconocer
que estdn privadas de la libertad, sustrayéndolas asi a la proteccién de la ley”.

44 Naciones Unidas, Convencién Internacional para la proteccion de todas las personas contra las desapariciones forzadas. Firmada el
20 de diciembre de 2006 en Paris, en vigencia a partir de 2010 con 96 estados firmates.
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pasé a control automatico de constitucionalidad, siendo declarada exequible
mediante Sentencia C-580 de 2002, entendiendo que dicho instrumento forma parte
del bloque de constitucionalidad y entre otros aspectos, consagra el deber del estado
de adoptar las medidas legislativas y punitivas necesarias para la prevencidn,
investigacion y sancién de dicho delito, el mismo que en el &mbito nacional habia sido
tipificado por el articulo 165 de la Ley 599 de 2000 o Cddigo Penal, precisando la
cualificacién del sujeto activo de la conducta delictiva, al prescribir que “...El particular
que perteneciendo a un grupo armado al margen de la ley someta a otra persona a privacion de
su libertad cualquiera que sea la forma, seguida de su ocultamiento y de la negativa a reconocer
dicha privacién o de dar informacién sobre su paradero, sustrayéndola del amparo de la ley...”,
elemento fue declarado inexequible por la Corte Constitucional, mediante la
Sentencia C-317 de 2002, en la cual se hace un extenso andlisis de la evolucién
normativa y jurisprudencial, en el dmbito nacional e internacional sobre este delito y la
magnitud de las afectaciones a los derechos humanos que implica para el
desaparecido y su familia, puntualizando sobre el tema de la cualificacién del sujeto
activo del delito, aparte que fue demandado, que: “...si segtin el articulo 12 constitucional
nadie puede ser sometido a desaparicion forzada, a torturas ni tratos o penas crueles inhumanos
o degradantes -norma que no identificé al sujeto activo que pueda cometer una conducta que
atente contra estos derechos-, fuerza concluir que su tipificacién penal debe estar en

correspondencia con la amplitud del mandato constitucional y por ello el sefialamiento del sujeto
activo del delito desaparicién forzada debe cubrir a todas las personas sin importar si pertenecen

a un grupo armado al margen de la ley.” 45, razén de la decisién de declarar inexequible
dicho aparte, teniendo la tipificacion del delito de desaparicidn forzada en nuestra

legislacion, un espectro mds amplio en cuando al sujeto activo del mismo.

Tanto el secuestro como la desaparicion forzada constituyen una violacion
permanente de multiples derechos fundamentales, como el derecho a la libertad, a la
vida digna, a la integridad personal, a no ser sometido a penas o tratos crueles,
inhumanos o degradantes, vulneraciones que se dan en forma continua durante todo
el tiempo en que dura la retencién o privacién arbitraria de la libertad,*® sin que para

efectos de esta decisién sea necesario ahondar en los distintos componentes de su

45 Corte Constitucional. Sentencia C-317 de 2002. Maf. Pon. Clara Inés Vargas Herndndez.

46 https://www.abc.com.py/articulos/el-seciestro-como-violacion-de-los-derechos-humanos-303021.himl: “ La Resolucién Nro. 59-154
de la Asamblea General de las N.N.U.U. sobre Cooperacién Internacional para Prevenir, Combatir y Eliminar el secuestro y prestar
asistencia a las victimas, claramente sefiala: 1. Condenar enérgicamente y rechazar la prdctica del secuestro, en cualquier circunstancia
e independientemente de su propésito, especialmente cuando sea realizada por grupos delictivos organizados y grupos terroristas; 2.
Reiterar que los grupos delictivos organizados y los grupos terroristas, asf como todos los autores de tales delitos, son responsables
de cualquier dafio 0 muerte que se produzca a raiz de un secuestro perpetrado por ellos y deben ser castigados en consecuencia.

En la actualidad los instrumentos juridicos vigentes en esta materia son: Convencidn sobre los aspectos civiles del secuestro
internacional de nifios (entré en vigor el 1 de diciembre de 1983); Convencién sobre la prevencidn y el castigo de delitos contra

. personas internacionalmente protegidas, inclusive los agentes diplomdticos {entré en vigor ef 20 de febrero de 1977); Convencidn

internacional contra la toma de rehenes (entré en vigor el 3 de junio de 1983); Protocolo contra el trdfico ilicito de migrantes por
tierrd, mar y aire, que complementa la Convencién de las Naciones Unidas contra la Delincuencia Organizada Transnacional (entré en
vigor el 28 de enero de 2004); Protocolo para prevenir, reprimir y sancionar la trata de personas, especialmente mujeres y nifios, que
complementa la Convencidn de las Naciones Unidas contra la Delincuencia Organizada Transnacional (entré en vigor el 25 de
diciembre de 2003); Convencién de fas Naciones Unidas contra la Delincuencia Organizada Transnacional (entré en vigor el 29 de
septiembre de 2003).”

27

WWW RAMAJUDICIALGOV.CO

DY




Restitucién de Tierras -
Rad. 76001312100120150017900

estructuracién en clave de la tipificacién del delito%, como si ocurre en materia penal,
precisando que uno y otro constituyen violaciones a los derechos humanos, en los
términos del articulo 3° de la Ley 1448 de 2011, cuando tienen lugar en el marco del
conflicto armado interno.

3.3. En lo que atafie con el despojo, el articulo 74 de la Ley 1448 de 2011 lo define como
“...la accién por medio de la cual, aprovechdndose de la situacién de violencia, se priva

arbitrariamente a una persona de su propiedad, posesién u ocupacién, ya sea de hecho, mediante
negocio juridico, acto administrativo, sentencia, o mediante la comisién de delitos asociados a la

situacién de violencia.”, enumeracién en la que se recogen las diferentes modalidades
identificadas del operar de los grupos armados ilegales que han azotado el pais, desde
el ejercicio de la fuerza, la intimidacién y las amenazas directas, hasta las mds
sofisticadas maniobras juridicas o actuaciones administrativas fraudulentas4s,

realizadas en oficinas estatales como el Incoder, Notarfas y Oficinas de Registro de

Instrumentos Publicos4d.

Y precisamente con el fin de revertir esa situacién, se establecié la accién de
restitucién de tierras, de la cual son titulares: i) Los propietarios o poseedores de
predios, o ii) Los explotadores de baldios cuya propiedad se pretenda adquirir por
adjudicacién; que hayan sido despojados u obligados a abandonarlos como
consecuencia directa o indirecta de los hechos descritos en el articulo 3° de la misma

normatividad, entre el 1° de enero de 1991y el término de vigencia de la ley°.

3.4. Dada la multiplicidad de hechos violentos y actuaciones ilicitas desplegadas por los
grupos armados ilegales, en forma masiva y sistematica, y las caracteristicas de tales

sucesos, su reconstruccion o acreditacién es en muchas ocasiones una tarea mds que

dispendiosa, a lo cual se suman las dificultades derivadas del paso del tiempo y la
fragilidad de la memoria, a la cual no escapan quienes padecieron tales vejdmenes y que
ocupados en salvarguardar su vida y la de su familia, en la mayoria de los casos, no
conservan elementos probatorios distintos a su narracién de lo ocurrido, por lo cual, en
este escenario transicional emergen pertinentes, conducentes y de gran utilidad las
pruebas sociales en lo referido al contexto de violencia y los hechos que pudieron generar

fenémenos de desplazamiento forzado masivo o individual y para la clarificacién de las

# Centro Nacional de Memoria Histdrica. “Normas y Dimensiones de la desaparicién forzada en Colombia.” Tomo 1. pag. 170. Bogotd.
2014. “La existencia de un delito especifico relacionado con la desaparicién forzada como prdctica sistemdtica, generalizada y masiva
dentro de las dindmicas de la violencia en Colombia ha derivado en su caracterizacién como delito de lesa humanidad, pluriofensivo y
de ejecucién continua o permanente. La experiencia judicial, por su parte, ha permitido darle contenido a estas categorias por medio
de la determinacién de pardmetros relacionados con su naturaleza, contexto, configuracién y sancién. Incluso, el andlisis de la
casuistica penal en punto de este delito permite diferenciar las conductas de secuestro y desaparicién forzada, asf como ésta y otros
ilicitos que atentan contra la fibertad personal, la vida, la autonomia y los medios de prueba.”

8 Lépez, Claudia. Coordinadora. “Y refundaron la patria... De c6mo mafiosos y politicos reconfiguraron el Estado Colombiano.
Corporacién Nuevo Arco Iris. Randon House Mondadori. Bogotd. 2010,

4 Garay Salamanca Luis Jorge y Vargas Valencia Fernando. Memoria y Reparacién. Elementos para una justicia transicional pro
victima. Universidad Externado de Colombia. Bogotd. 2012.

% Ley 1448 de 2011, art. 75. Habiendo superado el control de constitucionalidad el limite temporal segtin sentencia C-250 de 2012.
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circunstancias concretas en que se pudo producir el despojo o abandono del reclamante y

su relacidn con el conflicto armado .

Siendo asf, un eje central de este especial procedimiento son los principios generales
entre los cuales el respeto a la integridad y a la dignidad de las victimas, el principio de la
buena fe y el principio pro homine o pro victima, son el fundamento de un enfoque
diferencial en materia probatoria, en cuanto le basta a la victima aportar ante la autoridad
administrativa, prueba sumaria sobre la ocurrencia y naturaleza del dafio, para que se le
releve de la carga de la prueba, y similar mecanismo procesal consagra el articulo 78 de la
Ley 1448 de 2011, que regula la inversién de la carga de la prueba en la etapa judicial, en la
cual se complementa con las presunciones de derecho y legales que establece el articulo
77 de la misma codificacién, entendiendo que dado lo extraordinario de las situaciones en
que se produjeron las afectaciones, su investigacion judicial debe contar igualmente con
mecanismos excepcionales que permitan develar la verdad, establecer responsabilidades
y adoptar las medidas mds adecuadas para el restablecimiento de los derechos a la vedad,

a lajusticia, a la reparacién y la garantia de no repeticion.

En lo que atafie con la presuncién de debido proceso en las decisiones judiciales, el

numeral 4° del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011, dice:

“4. Presuncion del debido proceso en decisiones judiciales. Cuando el solicitante
hubiere probado la propiedad, posesién u ocupacién, y el posterior despojo de un
bien inmueble, no podrd negdrsele su restitucién con fundamento en que unda
sentencia que hizo trdnsito a cosa juzgada otorgd, transfirié, expropid, extinguié o
declaré la propiedad a favor de un tercero, o que dicho bien fue objeto de diligencia
de remate, si el respectivo proceso judicial fue iniciado entre la época de las
amenazas o hechos de violencia que originaron el desplazamiento y la de la sentencia
que da por terminado el proceso de que trata esta ley.

Para efectos probatorios dentro del proceso de restitucion, se presume que los
hechos de violencia le impidieron al despojado ejercer su derecho fundamental de
defensa dentro del proceso a través del cual se legalizé una situacién contraria a su
derecho. Como consecuencia de lo anterior, el juez o Magistrado podrd revocar las
decisiones judiciales a través de las cuales se vulneraron los derechos de la victima y
a ordenar los ajustes tendientes a implementar y hacer eficaz la decisién favorable a
la victima del despojo.”

De acuerdo con el texto normativo, los elementos que dan lugar a la configuracién de la
presuncién distinguen varias hipdtesis, de las cuales se retomard la atinente a la factica
del presente asunto, en el cual, se requiere: i) que el reclamante acredite la propiedad,
posesion u ocupacion del predio; i) que el bien haya sido objeto de diligencia de remate; y
i) que el proceso judicial haya iniciado entre la fecha de ocurrencia de los hechos

victimizantes que dieron lugar al desplazamiento o abandono forzado del bien y la fecha
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de la decisién del proceso restitutorio; adicional a lo cual presume la norma que en la
actuacion judicial cuestionada se vulnerd el derecho al debido proceso, por cuanto a la
victima no le fue posible comparecer al proceso y ejercer su defensa, en razén de los

hechos victimizantes.

3.5. Ahora bien, de tiempo atras la jurisprudencia se ha ocupado de la vulneracién del
derecho fundamental al debido proceso en razén del tramite de actuaciones judiciales sin
la comparecencia del demandado por fuerza mayor, maxime cuando en la actuacién obra
noticia de la causa que impide al citado apersonarse de su defensa por encontrarse
imposibilitado para autodeterminarse, para ejercer sus derechos con libertad y
autonomia, por estar retenido en forma arbitraria e ilegal, en contra de su voluntad, como

ocurre en el secuestro.

En un pronunciamiento inicial que data de 1999, la Corte Constitucional abordé la

problematica desde la garantia de la publicidad de los actos procesales y la imposibilidad
del secuestrado de acudir al emplazamiento, aun teniendo conocimiento del mismo por

algin medio, en razén del cautiverio, precisando en la Sentencia T-1012 de 1999, que:

“4.5. Es decir, que si por una circunstancia dajena por completo a la voluntad del
demandado emplazado, como es la de ser victima de un secuestro, delito que por
antonomasia atenta contra la libertad personal, no puede darse una aplicacién
mecdnica y literal a'lo dispuesto por el articulo 318 del Cédigo de Procedimiento Civil
a pretexto de que se ignora su paradero, pues, en una hipétesis de tal naturaleza, al
padecimiento propio de ese delito, se sumaria el de tener que soportar el
adelantamiento de un proceso sin ninguna posibilidad de ejercer el derecho de
defensa en forma real, personal y efectiva. Es claro que, aun en el supuesto de que el
secuestrado se entere por una transmision radial o por la lectura de un periédico del
emplazamiento respectivo, y aunque tuviese la determinacién de trasladarse al
juzgado a recibir la notificacién personal no podria hacerlo por encontrarse privado
de su libertad y sometido a la voluntad de los secuestradores, o sea en una
circunstancia grave y anormal de tal magnitud, que anula cualquier posibilidad de
und actuacion suya para acudir al proceso de que se trate, pues una fuerza extrafia
se lo impide.”".

Posteriormente, el legislador expide la Ley 986 del 26 de agosto de 2005, publicada en
el Diario Oficial No. 46.015 del 29 del mismo mes y afio, “Por medio de la cual se adoptan
medidas de proteccién a las victimas del secuestro y sus familias, y se dictan otras disposiciones”,
en la cual se define el secuestro como un evento de fuerza mayor y se definen los
efectos de esa privacién arbitraria de la libertad, respecto de los plazos y términos de

vencimiento de las obligaciones, asi:

5! Corte Constitucional. Sentencia T-1012 de 1999. Mag. Pon. Alfredo Beltrdn Sierra.
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“ARTICULO 10. SECUESTRO COMO FUERZA MAYOR O CASO FORTUITO. Todo
secuestro se tendrd como causal constitutiva de fuerza mayor o caso fortuito para el
secuestrado. Se presumird sin necesidad de declaratoria judicial que la privacion de
libertad en tal circunstancia reviste las caracteristicas de imprevisibilidad y de
irresistibilidad. Tal presuncién sin declaratoria judicial procederd exclusivamente
para los efectos patrimoniales y sociales definidos en esta ley en beneficio de la
victima de secuestro.

, PARAGRAFO. Para los efectos aqui previstos se entiende que el deudor secuestrado
' no se hace responsable del caso fortuito. Cualquier estipulacién en contrario se
tendrd por no escrita.

ARTICULO 11. INTERRUPCION DE PLAZOS Y TERMINOS DE VENCIMIENTO DE
OBLIGACIONES DINERARIAS. Se interrumpirdn para el deudor secuestrado, de pleno
derecho y retroactivamente a la fecha en que ocurrié el delito de secuestro, los
términos de vencimiento de todas sus obligaciones dinerarias, tanto civiles como
comerciales, que no estén en mora al momento de la ocurrencia del secuestro. Las

‘ respectivas interrupciones tendrdn efecto durante el tiempo de cautiverio y se
mantendrdn durante un periodo adicional igual a este, que no podrd ser en ningtin
caso superior a un afo contado a partir de la fecha en que el deudor recupere su
libertad. También cesardn los efectos de las interrupciones desde la fecha en que se
establezca la ocurrencia de la muerte real o se declare la muerte presunta del deudor
secuestrado.

En consecuencia, los respectivos acreedores no podrdn iniciar el cobro prejudicial o
judicial de dichas obligaciones, ni contra el deudor principal secuestrado, ni contra
sus garantes ni contra sus codeudores no beneficiarios del crédito que tengan la
calidad de garantes.

Igual tratamiento tendrdn las obligaciones que se deban pagar mediante cuotas
periédicas. Si el deudor secuestrado se halla en mora de pagar alguna o algunas de
estas, la interrupcién de los plazos de vencimiento a que se refiere el presente
. articulo sélo se dard respecto de las cuotas que atin no se encuentren vencidas.

PARAGRAFO 1° Durante el perfodo de interrupcién definido en este articulo, los

acreedores no podrdn aplicar cldusulas aceleratorias por la mora en el pago de las '

cuotas vencidas. ;
|

PARAGRAFO 2°.Una vez el deudor recupere su libertad, este y sus acreedores
deberdn reestructurar, renegociar o si fuese necesario novar la obligacién, en \
condiciones de viabilidad financiera para dicho deudor, que permitan su |
recuperacion econémica.

PARAGRAFO 3°. Las obligaciones que se encontraren en mora al momento de la
ocurrencia del secuestro, podrdn gozar del beneficio previsto en el presente articulo, |
siempre y cuando se pongan al dia a la fecha en que el deudor fue privado de su }
libertad. !

PARAGRAFO 4°. No podrdn ser incluidos en las bases de datos de las centrales de
informacién financiera los deudores secuestrados beneficiarios de esta ley.
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Asimismo, deberdn ser excluidos de dichas bases de datos quienes se encuentren en
las circunstancias descritas en el pardgrafo anterior.”

Con posterioridad, la jurisprudencia constitucional ha continuado abordando tan
dramdtica problemadtica, para definir sus efectos en otros aspectos como los
reconocimientos salariales y prestacionales, y los deberes no solo de las autoridades
sino también de los particulares, maxime si prestan servicios publicos como los
financieros, frente a las obligaciones de que es titular quien se encuentra secuestrado,
y su extensién a los eventos de retencién de rehenes o desaparicion forzada, todo
desde el principio de la solidaridad consagrado en la Carta Politica, precisando:

“Esta Corporacién ha identificado, entre otros, dos deberes frente a las personas
privadas injustamente de su libertad como manifestacién del principio de
solidaridad: (i) de parte de los empleadores (entidades publicas o privadas) de seguir
cancelando el salario al trabajador secuestrado o desaparecido y (ii) de parte de los
acreedores, de no cobrar las cuotas atrasadas durante la época del secuestro ni
durante la época de readaptacién o en el caso de las victimas de la desaparicién,
mientras recupere su libertad o se tenga certeza sobre su muerte. En resumen, en el
caso de las victimas del secuestro y de la desaparicién forzada y sus familias, el
principio de solidaridad cobra gran importancia e impone deberes de la sociedad
frente a la situacién de vulnerabilidad que afrontan, cuya inobservancia deviene en
una grave vulneracion de los derechos fundamentales de éstos. Especificamente,
frente a las personas secuestradas o desaparecidas una de las formas de realizar el
principio de solidaridad, de acuerdo a la jurisprudencia y a la ley, es el atinente al
pago de salarios y honorarios. En desarrollo de esta linea jurisprudencia fue
expedida la Ley 986 de 2005, cuyos mecanismos de proteccién son extensivos a las
victimas de desaparecimiento forzado y a sus familias, en virtud de la jurisprudencia
constitucional. Por tanto, constituye una pretension legitima que las victimas del
secuestro y de la desaparicién forzada y sus familias invoquen la aplicacién de sus
beneficios, en particular los relacionados con la suspensién de procesos judiciales.
Especificamente, en los casos de cobro de obligaciones por la via ejecutiva, una
manifestacion del principio de solidaridad frente a las personas desaparecidas es que
deben suspenderse hasta que (i) se produzca la libertad de la persona privada
injustamente de su libertad, (ii) se compruebe su muerte, (iii) se declare su muerte
presunta, o (iv) acaezca un hecho que ponga fin a las medidas de proteccién
dispuestas especialmente para las victimas del secuestro o de la desaparicién
forzada.” 52

3.6. Otro instrumento de proteccién maximizada de los reclamantes, es la inversidn de
la carga de la prueba, en virtud de la cual, acreditados los presupuestos de la accién,
corresponde a quien pretende oponerse, adoptar las lineas de defensa consagradas en el
articulo 88 de la Ley 1448 de 2011, desvirtuando plenamente la calidad de victima del
reclamante, o bien probando el derecho que enfrenta y que fue adquirido con buena fe
exenta de culpa, esto es, una buena fe cualificada que no se agota en las indagaciones del

estudio de titulos y sus antecedentes registrales, sino que da cuenta de las averiguaciones

52 Corte Constitucional. Sentencia T-100 de 2010. Mag. Pon. Jorge Ignacio Prette! Chaljub.
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cumplidas con toda prudencia y diligencia para establecer la honestidad y transparencia

de la negociacion.

En efecto, corresponde al opositor acreditar que detenta el predio por haberlo
adquirido de buena fe, con la conviccién de estar actuando con honestidad, rectitud y
lealtad en el negocio jurfdico, sin intencién de causar dafio u obtener un provecho en
detrimento del otro contratante, exhibiendo una buena fe calificada, en la que el
convencimiento era invencible dada la apariencia de real y legitimo del derecho en que
se funda su certeza, que no resultaba posible desvirtuar pese a las averiguaciones

diligentemente realizadas para su comprobacién. 53

El deber de diligencia en este caso impone al opositor acreditar las gestiones
realizadas para corroborar el sustento objetivo de su creencia y por tanto, tiene como
. presupuesto la ausencia de culpa de quien la alega, esto es, debe demostrar que con
la diligencia y debida prudencia que le imponfa el tréfico juridico, su comportamiento
se ajustd a unos patrones socialmente esperados de quien debe velar por intereses
ajenos®4, relacionados con el recto, leal, prudente y diligente proceder y de tal forma

se enderezd a la comprobacion de la regularidad de la situacidn y sus averiguaciones

le otorgaron un grado tal de certidumbre que le permite ampararse en el
reconocimiento de un derecho, que a pesar de no existir realmente, tiene tal
apariencia de certeza que habrfa resultado insuperable para cualquier persona en las

mismas circunstancias, razén por la que la ley le otorga una proteccién mayor>>.

En tal sentido, el comportamiento diligente que exige la buena fe exenta de culpa
debe estar revestido de las verificaciones y averiguaciones pertinentes y tendientes a
. corroborar el sustento objetivo de su creencia, reafirmar el propio convencimiento,
lograr un grado tal de certidumbre que le permita ampararse en el reconocimiento de
un derecho que a pesar de no existir realmente tiene tal apariencia de certeza que
hace que el error en que se incurre sea predicable de cualquier persona en las mismas

circunstanciass®

53 Bolivar Aura Patricia, Sdnchez Nelson Camilo, Uprimny Yepes Rodrigo, Restitucién de Tierras en el marco de la Justicia Transicional
Civil, Médulo de Formacion Autodirigida. Consejo Superior de la Judicatura, Sala Administrativa, Escuela Judicial, pag.117

5tAl respecto la Corte Suprema de Justicia Sala Civil, en Sentencia del 9 de agosto de 2000, Exp.5372 indicé: “Empero, desde otra
perspectiva, la buena fe se vislumbra como un genuino hontanar de normas de comportamiento no formuladas positivamente pero
implicitas en el ordenamiento que, por consiguiente, ante una situacién dada, le imponen al sujeto una conducta determinada con
miras a no agraviar Jos intereses jurfdicos ajenos. Desde este punto de vista, la buena fe genera deberes y se califica cotejdndola con
un prototipo abstracto colocado en el contorno social de la persona”. Asf mismo, en Sentencia del 24 de Enero de 2011 Exp. 11001 3103
025 2001 00457 01, agregd: “Siguese, entonces, que actuar de buena fe impone la observancia irrestricta de unas reglas de proceder
conforme a la rectitud, honestidad, probidad y, contrariamente, asumir prdcticas distintas a lo éticamente establecido en un
" momento y lugar determinado por cada grupo social, es desconocer tal principio”

55 Cfr. Martha Lucia Neme Villarreal, Buena fe subjetiva y buena fe objetiva. Equivocos a los que conduce la falta de claridad en la
distincion de tales _conceptos. En Revista de Derecho Privado Externado 17-2009. Pdg, 45 a 76 en
http://portal.uexternado.edu.co/pdfirevistaberechoPrivado/RDP%2017/REV.%20DER%20PRIVADO%2017.pdf

56 Revista de Derecho Privado Externado 17-2009, pp. 45 a 76 pagina 17, BUENA FE Universidad Externado-Martha Neme
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Con relacién al principio de la buena fe, la Corte Constitucional en sentencia ¢-740 de

2003, sostuvo:

“...Pero, para su aplicacién, en los casos en que se convierte en real un derecho o
situacion juridica aparentes, para satisfacer las exigencias de buena fe, se requiere el
cumplimiento de los siguientes elementos:

“a) Que el derecho o situacién juridica aparentes, tenga en su aspecto exterior
todas las condiciones de existencia real, de manera que cualquier persona prudente
o diligente no pueda descubrir la verdadera situacién. La apariencia de los derechos
no hace referencia a la creencia subjetiva de una persong, sino a la objetiva o
colectiva de las gentes. De ahf que los romanos dijeran que la apariencia del derecho
debia estar constituida de tal manera que todas las personas al examinarlo
cometieran un error y creyeran que realmente existia, sin existir. Este es el error
communis, error comiin a muchos.

b) Que la adquisicién del derecho se verifique normalmente dentro de las
condiciones exigidas por la ley; y

¢ ) Finalmente, se exige la concurrencia de la buena fe en el adquirente, es decir, la
creencia sincera y leal de adquirir el derecho de quien es legitimo duefio”?.

En conclusién, aunque un bien haya sido adquirido por compra o permuta pero
provienen directa o indirectamente de una actividad ilicita, el tercero adquirente del
mismo debe ser protegido si demuestra haber obrado con buena fe exenta de culpa
y por lo tanto no tendrd que soportar las consecuencias de la extincién de dominio”.

Ahora bien, el andlisis de la actuacién de buena fe exenta de culpa remite al principio
de la confianza legitima que irradia las actuaciones judiciales, acorde con lo expuesto

en la jurisprudencia constitucional, que pregona:

“La jurisprudencia constitucional ha entendido el principio de buena fe “como una
exigencia de honestidad, confianza, rectitud, decoro y credibilidad que otorga la
palabra dada, a la cual deben someterse las diversas actuaciones de las autoridades
publicas y de los particulares entre si y ante éstas, la cual se presume, y constituye un
soporte esencial del sistema juridico; de igual manerq, cada una de las normas que
componen el ordenamiento juridico debe ser interpretada a la luz del principio de la
buenda fe, de tal suerte que las disposiciones normativas que regulen el ejercicio de
derechos y el cumplimiento de deberes legales, siempre deben ser entendidas en el
sentido mds congruente con el comportamiento ledl, fiel y honesto que se deben los
sujetos intervinientes en la misma. En pocas palabras, la buena fe incorpora el valor
ético de la confianza y significa que el hombre cree y confia que una declaracién de
voluntad surtird, en un caso concreto, sus efectos usuales, es decir, los mismos que
ordinaria y normalmente ha producido en casos andlogos. De igual manera, la buena
fe orienta el ejercicio de las facultades discrecionales de la administracién publica y
ayuda a colmar las lagunas del sistema juridico.”[z6]

37 Sentencia del 23 de junio de 1958. Corte Suprema de Justicia.
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Asi, la buena fe es uno de los principios que rige las relaciones entre la
Administracién y los administrados y se caracteriza por ser leal, honesta y esperada.
A partir de lo esbozado anteriormente, es claro que uno de los componentes
esenciales de las actuaciones de buena fe es el respeto por la confianza otorgada por
las partes, '

6.2. Por su parte, la confianza, entendida como las “expectativas razonables, ciertas
y fundadas que pueden albergar los administrados con respecto a la estabilidad o
proyeccién. futura de determinadas situaciones juridicas de cardcter particular y
concreto”[3z], es un principio juridico que encuentra fundamento en la buena fe, el
respeto del acto propio[ss] y el principio de seguridad juridicafzg]. La cual ha sido
protegida por la jurisprudencia de esta Corte como el principio de la confianza
legitima....sélo opera en los casos en que se tenga una expectativa justificada de
que una situacién de hecho o una regulacién juridica no serd modificada
intempestivamente”.>®

Este aspecto como todos los atinentes al analisis del revertimiento de las situaciones que
. afectaron los derechos patrimoniales de las victimas del conflicto armado interno, en la
accion regulada por la Ley 1448 de 2011 tendiente a la restitucion de los predios
despojados o abandonados forzosamente, exige una actividad hermenéutica critica y
contextualizada, que permita atisbar en las negociaciones realizadas, o en los actos
administrativos o judiciales desplegados para obtener el traslado de los derechos de
dominio que tenfan las victimas, las trazas del actuar fraudulento para revestir de
legalidad actuaciones que-por sus caracteristicas, finalidades y sistematicidad, evidencian
verdaderos patrones de despojo®?, cuya validez juridica se impone quebrantar para
garantizar los derechos a la verdad, la justicia y la reparacién integral de las victimas, o
bien, para constatar a partir de los diversos elementos probatorios que puede allegar el

opositor, la ausencia de tales maniobras y por el contrario, su actuar honesto,

o 000291

transparente y con fundamento objetivo de estar actuando ajustado a derecho.

Y como ha sido criterio reiterado de esta Sala de Decisién®°, al entrar en el andlisis de

la buena fe exenta de culpa planteada por el opositor que reclama su derecho a

58 Corte Constitucional. Sentencia T-437 de 2012. Mag. Pon. Adriana Maria Guillén Arango.

59  www.contraloria.gov.co/documents/20181/471748/REC337 final weh.ndf/7fc58342-7f29-4377-0932-88a872032358.  Economia
Colombiana 337. Luis Jorge Garay y Fernando Vargas Valencia. “Retos y alcances de una justicia transicional civil pro victimas”. “Asf,
las pruebas sumaria e indiciaria a que se ha hecho referencia, y que pueden dar lugar a la configuracion de patrones de despojo que
permitan comparar y solucionar diferentes casos similares y complejos, pueden llevar al juez a la conviccidn sustentada en un principio
de sospecha, especialmente sobre modus operandi concretos de agentes que en ciertos contextos reproducen artificios de supuesta
legalidad en relacidn con sus negocios, o de ocultamiento en relacién con su responsabilidad directa e indirecta en crimenes cuya
ocurrencia seria determinante en el abandono forzado o el despojo de tierras.”

60. En casos precedentes esta Sala de Decision, con ponencia del Mag. Diego Buitrago Fidrez ha analizado el tema asf: "(...) uno de los
ejemplos prototipo de adquisicion de derechos de buena fe exenta de culpa, reconocido de manera expresa por la jurisprudencia de la
_ Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia , es el regulado en el articulo 947 del Cédigo Civil que exceptda de la
reivindicacién las cosas muebles cuyo poseedor las haya comprado en una feria, tienda, almacén u otro establecimiento industrial en
el que se vendan cosas muebles de la misma clase y que establece que justificada tal circunstancia el poseedor no queda obligado a
' restituir la cosa sino se le reembolsa lo dado por ella y lo gastado en repararla y mejorarla. // Ese especial tratamiento a la
reivindicacién de bienes comprados en escenarios como los mencionados, se sustenta en la consideracién de que el comprador que
quiere estar seguro de adquirir de quien es el verdadero duefio de los mismos lo hace en uno de esos sitios o establecimientos, que
son los autorizados por la ley para la venta del referido tipo de bienes. // Dijo entonces la Corte:

'E{ articulog4;7no se roffere a la buena fe simple, sino a un grado superior, a la que se ha denominado buena fe cualificada o
creadora de derechos y situaciones.
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compensacién, invocando como fundamento objetivo de su firme creencia en la

ausencia de irregularidades de las enajenaciones que precedieron el negocio, el hecho

de haber mediado el Estado, a través del Juez que en repfesentacién del propietario, .

cumplié con la venta forzada del inmueble, en favor de una sociedad que
posteriormente se lo traspasd, derivando de esa intervencién judicial la confianza
legitima en la regularidad y legalidad de la actuacién prec:edente, y de contera, en la
honestidad y transparencia del hegocio juridico que se apresto a realizar, teniendo en

cuenta los criterios jurisprudenciales sobre la materia:

“Sobre el particular, se ha precisado, ademds que “a quien es extrafio a la
controversia judicial ‘no le pueden ser trasladas las vicisitudes de una causa judicial
ajena’; y en especial frente al adjudicatario por subasta, se ha sefialado que se
encuentra ‘asistido de la confianza que de suyo genera la venta que se realiza a
través de un juez’, diligencia que ‘naturalmente tras comprobarse que el rematante
cumplié lo de su parte, es merecedora de aprobacién por parte del juez’, porque en
virtud de dicho acto, el tercero adquiere un bien ‘amparado en la legitimidad de las
actuaciones judiciales (... )".%

De otra parte, es importante retomar para el analisis de la exigencia en este punto, la
distincién entre aquel que participé directamente en la negociacidn con la victima,
tuvo contacto con ellay conocié de primera mano sus circunstancias particulares, de
quien se vincula al mismo en una cadena de tradiciones, distinciéon que introduce el
principio 17 de los Principios Pinheiros, que en el punto 4° hace referencia a este
ocupante del bien como tercero, sin que ello implique una exoneracién de la carga
probatoria de la buena fe exenta de culpa, pues el mismo aparte precisa que la
notoriedad de la situacién de violencia puede ser indicio en contra de su alegacién,
pero si para establecer una distincién en las circunstancias de su arribo al predio, el
establecimiento de su vinculo con el mismo y el alcance de las indagaciones que ha

debido realizar y la buena fe que pueda pregonarse de su antecesor.%?

(...) Por tanto, elg47del Cddigo Civil, se refiere a otra clase de buena fe, a la que se ha denominada buena fe creadora de
derechos. El comprador desde luego, ha debido adquirir la cosa en un establecimiento comercial, o sea. un establecimiento
abierto al publico en el que usual mente se venden cosas de la misma naturaleza.

la buena fe protegida por el articulo 947retine ampliamente las condiciones ya anotadas, o seq, conciencia de adquirir la cosa
de quien es duefio, y certeza de que el tradente es el verdadero duefio. (...) Nadie concibe que un comerciante con
autorizacion del mismo orden juridico y a la vista de todos, abra un establecimiento para vender cosas de que no es
propietario o que no se encuentra debidamente autorizado para venderlas, (G.J. N° 2198 t. LXXXVIll, pp. 235 y 236).

Lo propio, mutatis mutandis (cambiando lo que se debe cambiar), hay que decir de las cosas, muebles o inmuebles, adquiridas en la
etapa de liquidacion patrimonial de bienes del deudor adelantada en el curso de un proceso judicial ante el fracaso del tramite
concordatario , fase en la cual suelen venderse -es natural que asf suceda- todo tipo de bienes (o cosas) susceptibles de valoracién
econémica que han sido previamente secuestrados y avaluados con sujecién a reglas especfficas y una vez resueltas las eventuales
objeciones u observaciones contra el avaltio de las mismas, en cuya virtud queda establecido, sin ningtin asomo de duda, que se trata
de cosas o bienes que retinen las exigencias minimas requeridas para ser engjenadas ". Sentencia en proceso Rad.
190013121001201500128-01. Solicitantes JORGE LUIS GIRALDO VALLEJO y BEATRIZ ELVIRA RAMIREZ DE GIRALDOQ).

é Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia STC8034-2017 del 7 de junio de 2017. Mag. Pon. Luis Armando Tolosa
Villabona. Expediente T 1100122100002017-00252-01.

€ Tribunal Superior de Cali. Mag. Pon. Diego Buitrago Fidrez. Sentencia proferida en proceso Rad. 761113121003201300074 01.
Solicitante TERESA DE JESUS AGUDELO DE GARCIA,
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Lo anterior en el entendido de no descuidar la posible comprobacién de indicios de un
actuar fraudulento que cuestione la actuacién o evidencien como ya se dijo, una
actuacién que mas que culposa es dolosa, intencionada a lograr el despojo como
objetivo dentro de un patrén cumplido para obtener un indebido provecho de la
situacién de violencia, evento que de suyo desdibuja cualquier posibilidad de

compensacion por ausencia de la buena fe exenta de culpa.

Atendiendo este marco normativo y jurisprudencial se procede a verificar si el reclamante
cumple con los presupuestos analizados, para dar paso a la restitucién y demds medidas

de reparacién integral de los dafios sufridos.

4. DELARESTITUCION SOLICITADA.

4.1. Identificacién de los predios y la relacion juridica de los reclamantes con los

mismos.

De otro lado se tiene que las fincas "GUAMERU", "SAUSAGUA" y "LOTE SAUSAGUA",
fueron georreferenciadas por la UAEGRTD en el curso del proceso administrativo que
determind su inscripcion en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas
Forzosamente, trabajo técnico que serd tenido en cuenta para determinar la precisa
identificacién e individualizacién de los fundos, ubicados en el corregimiento de Irra,
municipio de Quinchfa, departamento de Risaralda, asf:

PREDIO "LOTE SAUSAGUA".

Coordenadas:
PUNTO COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
NORTE ESTE LATITUD (*'") LONG (°'")
125784A 1077946.376 m 824881.227 m 5° 17' 56,596" N 75° 39'25,688" W
126781 1077920,064 m 824957.448 m 5° 17' 55,746" N 75° 39'23.211"W
125781A 1077872037 m 824939.763 m 5°17' 54,182" N 75° 39'23,781" W
1257818 1077794.921m 824903.972 m 5°17' 51,669" N 75° 39 24,937" W
125781C 1077724610 m 824846.946 m 5°17'49,376" N 75° 39" 26,782" W
125780 1077673.210 m 824769.527 m 5° 17' 47,697" N 75° 39' 29,291" W
125780A 1077614.107 m 824681.227 m 5°17'45,767" N 75° 39'32,153" W
1257808 1077546.643 m 824612.793 m 5° 17' 43,566" N 75° 39 34,369" W
125783 1077518.504 m 824610.976 m §5°17'42,650" N 75° 39° 34,426 W
125779 1077588.433 m 824571.503 m 5° 17" 44,922" N 75° 39' 35,713" W
125779A 1077665.351 m 824607.392 m §°17'47,428" N 75° 39' 34,654" W
82958 1077736.680 m 824656.713 m 5°17'49,753" N 75° 39' 32,959" W
. 82958A 1077803.788 m 824711.372m 5°17° 51,942" N 75° 39'31,190" W
) 125778 1077865.481 m 824742279 m 5° 17° 53,952" N 75° 39' 30,192 W
125778A 1077903.985 m 824845.840 m 5°17'55,214" N 75° 39 26,833" W

' Cuadro de colindancias:
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N O'RTE~ Partlendo desde el punto 125784A en linea recta, en dirsccion suroriente, hasta llegar al punto

1257817 con Eduardo Trejos, con una distancia 80,63 m.
- Partiendo desde el punio 1267871 en linea quebrada que pasa por los puntos 125781A,
ORIENTE: 12567818, 125781C, 125780, 125780A, 1257808 en direccidn Suroccidente hasta flegar al
puntc 125783 con Humberto Gomez via la medio, con una distancia de 550.20 m.
SUR: Partiendo desdea el pun}o 125783 en linea recta en direccién Suroccidente hasta legar af

punto 125779 con Oscar Tullo Lizcano, con una distancia de 80.30 m.

Partlendo desde ot punto 125779 en linea quebrada que pasa por I0s puntos 126779A, 82958,
82958A, 125578, 125578A en direccion Nororiente, hasta Hlegar al punto 125784A corn Oscer

OCCIDENTE: Tulio Lizcano, con una distancia de 46.16 m, y con Jorge Arango con una distancia de 492.85

.
PREDIO "GAMERU".
Coordenadas:
PUNTO COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
NORTE ESTE LATITUD (°'") LONG (°*")
126535 1077516.008 m 824696.100 m 5° 17' 42,576" N 75° 39" 31,662" W
126536A 1077470.655 m 824693.973 m 5° 17' 41,100" N 75° 39" 31,727" W
126526 1077392.286 m 824658.630 m 5° 17" 38,546" N 75° 39' 32,868" W
1265264 1077331.966 m 8245604.592 m 5° 17" 36,579" N 75° 39° 34,618" W
126519 1077295.196 m 824524.536 m 5°17"35,376" N 75° 38' 37,214" W
126525 1077342290 m 824602428 m 5°17* 35,806" N 75° 39" 37,935" W
126525A 1077280.806 m 824441.697 m 5° 17° 34,801" N 75° 39' 39,902 W
126523 1077221.422 m 824374412 m 5°17°32,963" N 75° 39" 42,081" W
126523A 1077252.928 m 824339,295 m 517 33,985" N 75° 39'43,224" W -
1265238 1077312018 m 824285.832 m 5° 17 35,803" N 75° 39'44,964" W
126530 1077367.744 m 824245.160 m 5°17°37,713" N 75° 39 46,289" W
126530A 1077411,903 m 824197.787 m 5°17°39,146" N 75° 39'47,831" W
1265308 1077467.508 m 824150.426 m 517" 40,952" N 75° 39° 49,373" W
126520 1077532.648 m 824084.129 m 5°17'43,067" N 75° 39' 51,206 W
126536 1077572345 m 824056.342 m §° 17" 44,356" N 75° 39' 52,436" W
126529 1077659.001 m 823980.621 m 5°17° 47,169" N 75° 39" 54,902" W
100673 1077720.362 m 824006.839 m 5°17'49,168" N 75° 39' 54,056" W
126637 1077727.504 m 824024.546 m 5°17' 49,402" N 75° 39" 53,481" W
126537A 1077751.625 m 824077468 m 5°17' 50,192" N 75° 39" 51,765" W
1265378 1077781.607 m 824127.783 m 5°17' 51,172" N 75° 39" 50,134" W
126531 1077624.502 m 824170.799 m 5°17' 52,571" N 75° 39" 48,741" W
126531A 1077813.066 m 824264.958 m §°17' 52,207" N 75° 39' 45,684" W
126627 1077815.548 m 824328.379 m 5°17' 52,283" N 75° 39" 43,625" W
126527A 1077883.106 m 824356.979 m §°17° 54,494" N 75° 39'42,702" W
1265278 1077941.677 m B824432.780 m 5°17° 56,406" N 75° 39 40,246" W
S 126527C 1077952.998 m 824522.751 m 5°17° 56,782" N 75° 39" 37,326" W
125786 1078007.745 m 824595.980 m 5°17' 58,569" N 75° 39" 34,953" W
125786A 1077931.849 m 824526.618 m 5°17' 56,102" N 75° 39" 33,952" W
1257868 1077868,024 m 824662.037 m 5°17' 54,028" N 75°39'32,797" W
125785 1077860.352 m 824708830 m 5°17' 53,782" N 75° 3% 31,277" W
125785A 1077809.294 m 824756.827 m 5° 17' 55,379" N 75° 39'29,723" W
125783 1077518.504 m 824610.976 m 5° 17 42,650" N 75° 39' 24,426" W
125779 1077588433 m 824571.503 m 5°17' 44,922" N 75° 39" 35,713" W
125779A 1077665351 m 824607.392 m 5° 17" 47,428" N 75° 39' 34,554" W
82958 1077736.680 m B824656.713 m 5°17'49,763" N 75° 39" 32,950" W
829584 1077803.788 m 824711.372m 5° 17 51,942" N 75° 39" 31,190" W
125778 1077865481 m 824742.279 m 5° 17" 53,952" N 75° 39 30,192" W

YA

Cuadro de Colindancias:
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Partiendo desde el punto 126529 en linea quebrada que pasa por los puntos 100673, 126537,
NORTE: 126537A, 125780A, 1265378, 126531, 126631A, 126527, 126527A, 1265278, 126527C en direccion
: Nororiente hasta llegar al punto 125786 con Escuela Agua Salada dist de 19.09 m. Con Diego Arango
dist de 177.47 m. Con Jorge Arango Rio al Medio dist 508,58 rn.
Partiendo desde el punto 125786 en linea quebrada que pasa por los punios 125786A, 1257868,
ORIENTE: 125781C, 1257885, en direccion Suroriente hasta lflegar al punto 125785A con Jorge Arango, con una
distancia de 270.80 m. .
Partiendo desde el punto 125785A en linea quebrada que pasa por los puntos 125778, 82958A,
SUR: 82958, 125779A, 125779, 125783, 126535, 1265354, 126526, 7265264, 126519, 1265254, en
) direccién Suroccidente hasta.llegar al punto 126523 corr Oscar Tulio Lizcano distancia de 538.779 .
Condominio Las Garzas dist. 300.454 m. con Diego Arangao dist. 228.18 m.
Partiendo desde el punto 126523 en linea quabrada que pasa por los puntos 1265234, 1265238,
OCCIDENTE: 126530, 126530A, 1265308, 126520, 126536, 126529 en direccién Nororients, hasta Hegar al punto
" | 100673 con Diego Arango, con una distancia de 419.76m, y con Maria Gémez con una distancia de
54.805 m. con Lazaro A Pefibn con una distancia de 1715.078 m
PREDIO "SAUSAGUA".
Coordenadas:
COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
FUNTO
NORTE ESTE LATITUD {°' "} LONG{**")
125785A 1077909.294 m 824756.827 m 5°17' 65,379" N 75°39'29,723" W
' 126784 1077955,081 m 824806.154 m 5°17'56,873"N 75°39'28,126" W
125784A 1077946376 m 824881.227m 5°17' 56,596" N 75° 39' 25,688" W
125778 1077865.481 m 8247422719 m 5°17'53,952" N 75°39'30,192" W
125778A 1077903.985 m 824845.840 m 5°17'55,214" N 75° 39'26,833" W

Cuadro de colindancias:

NORTE:

Parfiendo desde el punto 125784 en linea recte, en direccion suroriente, hasta llegar al
punto 125784A con Eduardo Trejos, con una distancia 75.57 mts.

ORIENTE:

Parfiendo desde el punto 125784A en linea recta, en direccion suroccidente hasta flegar al
punto 125778A con Oscar Tulio Lizcano, con una distancia de 55.22m.

SUR:

Partiendo desde el punto 125778A en linea recta en direccién Stroccidente hasta legar al
punto 125778 con Oscar Tulio Lizeano, con una distancia de 110.48 m.

‘ Partiendo desde el punto 125778 quebrada que pasa por los puntos 125785, en direccion
OCCIDENTE:

Noroccidente, hasta llegar af punto 125784 con Oscar Tulio Lizcano, con una distancia de
46.16 m, y con Jorge Arango y el Rio Quinchia al medio con una djstancia de 67.30 m.

De acuerdo con los informes técnicos prediales aportados por la UAEGRTD, los

predios reclamados tienen un drea georreferenciada de: Guamerd de 31 Ha. 8833 m?,

el lote Sausagua 5 Ha. 7983 m? y Sausagua de 5 .902 m? delimitados por las

coordenadas antes referidas.

Al comparecer al proceso, los opositores aportaron un informe topografico que

contiene trabajos topograficos altimétricos y planimétricos realizados en el

Departamento de Caldas, suscrito por el Topégrafo José David Pastrana Salazar, en el

cual'se plantea que las dreas de los predios son mayores, sefialando que Guamer(

';' tiene un drea de 34 Ha.- 512779 m?, Sausagua de 6 Ha. 023246 m? y Sausagua de 0 Ha.

673744 m?, dando cuenta de las carteras topograficas en las cuales precisa los puntos,
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las latitudes norte y este y las cota, informe presentado en el sistema de coordenadas
planas referencias norte y este.®3

El 16 de febrero de 2017, el despacho realizé la diligencia de inspeccién judicial con la
asistencia del opositor OSCAR TULIO LIZCANO GONZALEZ y su apoderada judicial, y
contd con la participacion de la sefiora Martha Cdceres, topégrafa de la UAEGRTD, asf
como los expertos técnicos de la CARDER y de la Secretarfa de Planeacion el
Municipio, con quienes el titular del despacho instructor realizé el recorrido de
reconocimiento de los predios, corroborando los puntos de las coordenadas
geogréficas del sistema Magna Sirgas contenidos en el ITP presentado con la
demanda, y con el apoyo instrumental del GPS, se realizé la verificacion de
coincidencia de los puntos del informe de georreferenciacién y las coordenadas
registradas, de acuerdo con los grados, minutos y segundos en las latitudes norte y
oeste, coincidencia de que da cuenta el informe técnico presentado por la profesional
en topografia, diligencia en la cual no se presentdé cuestionamiento alguno de los
opositores a la metodologia, instrumental o herramientas empleadas para la plena
identificacion de los predios que se surtié en la diligencia de inspeccién judicial
practicada con su asistencia, quedando superado el cuestionamiento referido al 4rea

de los predios reclamados

En lo atinente con la naturaleza y relacidn juridica con los predios reclamados, se tiene
que la sefiora BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA adquirié los predios "Guamera",
"Sausagua" y "Lote Sausagua", ubicados en el corregimiento de Irra, Municipio de
Quinchia, Departamento de Risaralda, identificados con matricula inmobiliaria No. 293-
9493, 293-14761 y 293-15612 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Belén de Umbria, respectivamente, por compraventa celebrada con el sefior
GUSTAVO ALBERTO SILVA HURTADO, elevada a Escritura Publica No. 2.678 del 27 de
septiembre de 1995, corrida en la Notarfa Trece del Circulo de Medellin®, la cual fue

debidamente registrada en los folios correspondientes.

Como igualmente se ha referido en lineas precedentes, la sefiora CORREA ACOSTA
tenia vinculo matrimonial y consecuente sociedad conyugal vigente con el sefior JUAN
FERNANDO ACOSTA MESA para la época de adquisicién de los predios, sin que conste
en el instrumento pdblico de compraventa, anotacién alguna de subrogacién o causal

de exclusién de dicho bien de la sociedad conyugal.

Acorde con los documentos adosados a la actuacidn, la sefiora BLANCA OFELIA
CORREA ACOSTA continuaba siendo la titular del derecho de dominio de los

%3 Folios 235 a 239 Cdno. 4 Tomo I
% Folios 253 a 255 Cdno. 2.
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mencionados inmuebles, que formaban parte de la sociedad conyugal formada con el
sefior ACOSTA MESA, para el mes de noviembre de 1996, cuando se dieron los
infaustos sucesos de su desaparicion forzada, fundamento de la declaratoria de
muerte presunta de éstos, que se dio mediante Sentencia No. 168 del 9 de mayo de

2008, proferida por el Juzgado Primero de Familia de Medellin®s.

En su calidad de propietarios, los sefiores JUAN FERNANDO ACOSTA MESA y BLANCA
OFELIA CORREA ACOSTA serfan los titulares de la accién de restitucion de los bienes
reclamados, al tenor de lo expuesto por el articulo 75 de la Ley 1448 de 2011, y dada su
muerte presunta declarada judicialmente en razén de su desaparicién forzada,
conforme las voces del articulo 81 de la misma normatividad, los titulares de la accién
son los llamados a sucederlos, en el caso del sefior JUAN FERNANDO ACOSTA MESA,
es su hijo JUAN CARLOS ACOSTA SIERRA, y en representacion de la sefiora CORREA
ACOSTA lo son sus hermanos MARIA EUGENIA CORREA ACOSTA, MARIA ELENA
CORREA ACOSTA, ZOILA ROSA CORREA ACOSTA, ALBA LUCIA CORREA ACOSTA,
ELVIA LUZ CORREA ACOSTA, LUCRECIA DE JESUS CORREA DE BETANCUR y RAUL
DARIO CORREA ACOSTA, atendida su manifestacion no controvertida en esta

actuacién, de no tener la causante descendientes ni ascendientes.

4.2. Del contexto de violencia en el Municipio de Quinchia y la calidad de victimas del

conflicto armado colombiano, de los reclamantes:

Atendiendo el elemento contextual exigido en el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011, se
retomara el informe presentado por la UAEGRTD en la demanda y en la Resolucion de
Inscripcién de los solicitantes en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas, y
demés pruebas documentales y testimoniales recaudadas, con el fin de analizar el
contexto de violencia presente en el Municipio de Quinchia para la década de los afios

noventa, cuando los reclamantes sitiian los hechos victimizantes de sus causantes.

En los fundamentos de la solicitud, la Unidad de Restitucién de Tierras expuso un
informe titulado “Contexto Quinchia década de 1990” elaborado con base en
informacién suministrada por solicitantes de Restitucién de Tierras de esa misma zona
y en fuentes secundarias como la base de datos sobre masacres del Centro Nacional
de Memoria Histérica, informes de ACNUR, articulos de revistas especializadas y

noticias de medios de comunicacién de la época, entre otros.

La UAEGRTD siguiendo la metodologfa de linea de tiempo, refiere en dicho acapite
que desde comienzos de Siglo XX, la economia del Departamento de Risaralda se

cimenté en su vocacién agricola, fundamentalmente en la produccién cafetera, siendo

85 Folios 149 a 153 Cdno. 3.
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por tanto una regién que se vio fuertemente afectada con la ruptura del pacto del

O café, situacién que en la década de los 80 generd un incremento de la pobreza y una

drastica disminucién de los niveles de calidad de vida de sus habitantes, con la
consiguiente ruptura del tejido social, que favorecié la expansién de los grupos
guerrilleros, inicialmente del EPL y posteriormente otros grupos subversivos como las
Farc y el ELN, a partir de 1990, cuando la Coordinadora Simdn Bolivar anuncié que se
tomarfa la regién del eje cafetero, situacion que tuvo su contrapartida en el
fortalecimiento de un grupo armado ilegal llamado los magnificos, rotulado por
algunos como de delincuencia comtin, pero otros analistas los ubican como grupo de
autodefensas, dado su accionar dirigido a menguar el accionar de la guerrilla y
diezmar sus apoyos, haciendo victimas a todo aquel que cayera bajo sospecha de
colaboracién con dichos grupos, grupo que segtn se informa fue desmantelado a

comienzos de la década de los noventa.

En el informe se destaca la posicién estratégica del departamento de Risaralda y muy
especialmente del Municipio de Quinchfa, que es conocido como el tridngulo de oro,
dado que permite la interconexién de las ciudades de Manizales, Pereira, Medellin y
Bogotd, como un factor determinante de la incursién de los grupos subversivos,
inicialmente de los Frentes Oscar William Calvo y Carlos Alberto Morales, del EPL,
grupo que si bien se vinculé a los procesos de paz adelantados por el gobierno y el 15
de febrero de 1991 firmd acuerdo, es lo cierto que no se desmovilizé totalmente o se
rearm¢ prontamente y las disidencias continuaron actuando en el Municipio de

Quinchia y zonas circundantes.

Siguiendo esa linea de analisis puntualiza que en Quinchia en la década de los noventa
se pueden distinguir tres momentos: i) El primero, entre 1990 y 1994, en el que si bien
se dio un breve desescalamiento del conflicto con la captura de Jairo de Jesuis
Chiquito en Pereira y Ulises Chiquito Molina en la vereda Manzanares, miembros del
Oscar William Calvo (FOWC), y las bajas en combate de alias “Richard”, “Quico”,
“Ceferino” y “Bonifacio” del mismo grupo, cuya presencia era dominante en la zona,
se da el secuestro del hacendado Mauricio Callejas Jaramillo en 1992, el asesinato del
sefior Emiro Jesis Rueda, Concejal de ese Municipio por la UP y de los campesinos
Fasael Rios Largo y Gabriel de Jests Calvo.

ii) El segundo se da entre 1995 y 1999, época de gran escalada del conflicto por el
ingreso al territorio de los grupos armados ilegales del ELN, el Frente Aurelio
Rodriguez de las FARC.y la reconfiguracion e independizacién del OWC en relacién a la
disidencia del EPL. En este periodo se incrementaron los delitos contra la poblacién
civil, se produjeron mas de 43 secuestros, en su mayorfa bajo la modalidad de pesca

milagrosa sobre la via panamericana ubicada en el Corregimiento de Irra, como
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también asesinatos selectivos, entre los que se destaca el del educador Alfredo Loaiza
Betancur, extorsiones y amenazas, igualmente narran una masacre cometida en el afio
1995 en la vereda Santa Helena y se da un fenédmeno de “perturbacién del certamen
democrdtico”, al ser perseguidos o presionados varios aspirantes al Consejo municipal
y la alcaldia de Quinchia, muchos de los cuales renunciaron. Por las mismas calendas
fue asesinado el exalcalde Mario Ibarra, y luego el Alcalde de Guatica Climaco Navarro
Palacios, se produjo la toma del Corregimiento de San Antonio de Chami (1998) y el

secuestro de un Concejal de Quinchfa.

iii} En el tercer momento, en los municipios de La Merced, Salamina y Guatica, se da el
ingreso del paramilitarismo, que determina el incremento desproporcionado de la
violencia que afectard toda la regién en la década siguiente, signada por el
enfrentamiento de éstos grupos con los insurgentes y el incremento de acciones
violentas contra la poblacién civil bajo sospecha de colaboracién con la guerrilla,
mientras que esta incrementd sus précticas de amenazas, secuestro, extorsion, en un
marco de violencia generalizada que fue el percutor de un fendmeno de

desplazamientos forzados de la poblacién civil, en aumento.

Al formular la oposicién, los sefiores OSCAR TULIO LIZCANO GONZALEZ y OSCAR
MAURICIO LIZCANO ARANGO incluyeron un apartado que titularon “I. EN RELACION
AL CONTEXTO DE VIOLENCIA Y LA DINAMICA DEL CONFLICTO DEL MUNICIPIO DE
QUINCHIA- CORREGIMIENTO DE IRRA”, en el cual presentan algunos planteamientos
sobre las caracterfsticas geopoliticas y de tenencia de la tierra en la region, los
distintos grupos al margen de la ley que alli actuaron, su cronologia y modos de
operar, sin que se cite la fuente de los datos que alli se mencionan ni se precise la
metodologia de recoleccién de la informacién ni su tratamiento, con excepcion de dos
fuentes secundarias que se indican por autor, sin incluir informacién que permita
identificar y confrontar lo extractado®® y con la misma ausencia de rigor menciona en
forma general “Pruebas testimoniales de los lideres comundles de la regién”, haciendo
alusién a entrevistas que bajo el formato de declaracién extraproceso recaudé un

investigador privado contratado para ese efecto.

En el mencionado acépite se aborda uno a uno los distintos grupos armados ilegales,
como el EPL, la Columna Mévil Aurelio Rodriguez de las Farc, el grupo que califica de
delincuencia comin “Los Magnfficos”, el grupo paramilitar de las AUC “Cacique
Pipintd”, el Grupo Paramilitar de las AUC, “Frente Héroes y Martires de Guatica”,
haciendo alusién a la zona donde se formd y donde incursiond cada uno de ellos, asi

como su modo de operar, quiénes eran sus cabecillas y los delitos que se les atribuyen

66 Folio 7 Cdno. 4. Tomo |. Escrito de oposicidn. Se cita un autor N. Lechener, citado por otro autor Reguillo 2000, sin informacién
sobre los textos o informes citados para su cotejo.
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como extorsion, amenazas, homicidios selectivos, masacres, secuestro que atribuye
principalmente al EPL que tenfa como eje de su accionar el corregimiento de Irra, y las
.Farc,> asentada en Riosucio, grupo al que igualmente atribuyen un mayor
reclutamiento forzado de jévenes, de menores especialmente en los resguardos de
San Lorenzo, La Montafia, Caflamomo y Loma prieta, sefialando el “...drama tan
doloroso que padecieron los padres de familia, campesinos honestos, trabajadores, que veian
cémo les arrebataban a sus hijos...””%7; no obstante lo cual, en el mismo documento luego
se hacen serias aseveraciones sobre la vinculacién de la comunidad campesina y
miembros de la etnia Embera Chami de la regién, con la formacién y apoyo para el
actuar de dichos grupos ilegales, colaboracién que segtin afirman les permitié a los
grupos ilegales tener un alto nimero de secuestrados en la regién y transportarlos de
una zona a otra al interior de la misma, a la vista de todos y sin ser detectados por la
fuerza publica, afirmaciones sin soporte a partir de las cuales concluye que “...EIEPLy
las FARC no secuestraron pobladores, ni pequefios o medianos propietarios que tenian
asentamiento en la regién del municipio de Quinchia y, de los 4 resguardos indigenas de Riosucio
que comprende el 90% del territorio de Riosucio, porque como hemos sostenido son
microfundios, densamente poblados, no existen terratenientes, ni fincas cafeteras de gran

extension, ni industria; la mineria ha sido pequefia, de aluvién; sin narcotrdfico ni cultivos
ilicitos.”’®®, o como previamente lo habfa expresado en ese mismo documento en
cuanto a que la regién comprende no solo el municipio de Quinchia, sino que se
extiende hasta Riosucio, Anserma, Filadelfia y Neira, que tiene una estructura de
minifundio en la tenencia de la tierra y de vocacién agricola, principalmente cafeteray
de produccidn panelera, “... teniendo en comun que no existen cultivos ilicitos, ni predominé
el narcotrdfico, ni hubo propiedades de reconocidos capos de la mafia por la inexistencia de

latifundios.”?

Con todo y las cuestionables aseveraciones que se hacen sobre la presunta vinculacién
de la poblacién campesina de la regién en apoyo de los grupos subversivos en la
década de los 90s y la falta de rigor en el manejo de la informacién que plantea, es lo
cierto que resulta coincidente con el informe de contexto elaborado por la UAEGRTD,
en cuanto a los grupos armados ilegales que actuaban en la regién y sus modalidades
delictivas, muy especialmente en el Corregimiento de Irra, Municipio de Quinchfa,
donde estadn ubicados los predios reclamados, actividades todas enmarcadas en el
conflicto armado interno, evidencidandose que lejos de infirmar dicha prueba, bien

podria considerarse que la refuerza.

Y es precisamente en el marco de tales condiciones de violencia generalizada y de

actuaciones de los grupos armados ilegales en esa regién, que se produjo el secuestro

67 Folio 11 Cdno 4. Tomo 1. Escrito de oposicion.
68 Folio 11 Cdno. 4 Tomo |. Escrito de Oposicién.
59 |bidem.
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de los esposos JUAN FERNANDO ACOSTA MESA y BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA,
ocurrido el 27 de noviembre de 1996, cuando hombres armados se presentaron a la
finca Guamerd donde habitaban y se los llevaron con rumbo desconocido, sin que se
volviera a tener noticias de su paradero, razén por la cual y transcurrido el tiempo
previsto en la ley y surtido el tramite de sus emplazamientos, sin resultados positivos,
se declaré judicialmente su muerte presunta, fijando como fecha de su deceso el 27 de

noviembre de 1998, esto es, dos afios después de su desaparicion.

En las entrevistas ante la UAEGRTD, en las cuales es del caso anotar que el
entrevistador no consigna la respuesta literal, haciendo una sintesis de lo expuesto
por el entrevistado, elemento que es preciso tener en cuenta al pretender sefialar
posibles contradicciones entre esta versién y lo expuesto en otro formato probatorio
diferente como los testimonios rendidos judicialmente, se encuentra lo expresado por
. los solicitantes JUAN CARLOS ACOSTA SIERRA?°, hijo del sefior JUAN FERNANDO
ACOSTA MESA, y los sefiores ALBA LUCIA CORREA ACOSTA, ELVIA LUZ CORREA
ACOSTA, ZOILA ROSA CORREA ACOSTA, LUCRECIA DE JESUS CORREA DE BETANCUR,
MARIA ELENA CORREA ACOSTA, MARIA EUGENIA CORREA ACOSTA y RAUL DARIO
CORREA ACOSTA7Y, en las cuales sefialan que no tenian conocimiento directo de la
finca, con excepcién de una de ellas, y en relacién al desaparecimiento de sus
parientes, en forma concreta afirman que fueron secuestrados por un grupo armado
ilegal y si bien no precisan cual, sefialan que en la época frecuentaban la zona el ELN,
las FARC y los PARAMILITARES, y concretan que el abandono de las propiedades fue

forzado por su desaparicién.

Todos los hermanos de la sefiora BLANCA OFELIA precisan que de los hechos dieron
. oportuno aviso a la Fiscalia y al Gaula, asf como a diversos medios de comunicacion,
versién que fue corroborada posteriormente en las declaraciones rendidas ante el
Juzgado instructor, con la variedad presentada en la declaracién del sefior RAUL
DARIO CORREA ACOSTA, quien expuso que a raiz de la denuncia formulada por el
secuestro o desaparicion forzada de su hermana y su cufiado, hombres del GAULA le
acompafiaron durante tres dias en un cuarto donde estuvo confinado atendiendo las
llamadas telefénicas que hicieron los captores exigiendo una suma de dinero, que por
instrucciones de los investigadores negocié mientras ellos adelantaban las pesquisas,
y luego, cuando se concreté el pago de $50.000.000, solicité a un hermano de JUAN
FERNANDO que acudiera a la cita para la entrega del dinero, actuacién en la cual fue
seguido de cerca y acogiendo las instrucciones dadas para intentar la captura de los
plagiarios, situacién que afrontd aun con la advertencia del riesgo de que atentaran

contra la vida de las victimas y la dificultad para la actuacién de las autoridades por

70 Folios 77 a 80 Cdno 3. Pruebas comunes
7' Folios 80 a 100 Cdno. 3. Pruebas comunes.
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estar en zona rural. Precisa que en razén de dichas gestiones de bisqueda de su
hérmana y su cufiado visitd en tres oportunidades los predios en compafifa de
investigadores del Gaula, y que fueron los mismos investigadores quienes precisaron
que los secuestradores eran de las FARC, situacién de la cual hizo referencia un
miliciano de ese grupo subversivo, cuya referencia en la declaracién hace el sefior

Procurador.

Asf mismo, los solicitantes hermanos de la sefiora CORREA ACOSTA declararon los
hechos ante la agencia correspondiente y fueron inscritos por Accién Social, como
victimas en razén de la desaparicién forzada de su hermana, en hechos ocurridos en el
marco del conflicto armado??, y acorde con lo expuesto en la comunicacién dirigida a
la sefiora Blanca Bertha Acosta Escobar, por la Secretaria Técnica Delegada del Comité
de Reparaciones Administrativas de Accién Social, luego del andlisis de la denuncia
formulada y el contexto de violencia en la regién de ocurrencia de los hechos, se
decidid “...Reconocer la calidad de victimas de violacién de los derechos humanos con los
pardmetros establecidas en el Decreto 1290 de 2008, a BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA”,
concepto de estudio técnico que fue aprobado por el Comité de Reparaciones
Administrativas segiin Acta No.011 del 16 de abril de 201073,

En la etapa administrativa se recepcionaron también las declaraciones de los sefiores
JOSE JESUS MORALES CALVO, JUAN BAUTISTA DIAZ DIAZ y JOSE JESUS MORALES
LARGO, quienes precisaron que era un hecho notorio y conocido el contexto de
violencia imperante en la regién y el accionar de los grupos armados ilegales, el
primero incluso afirma que fue objeto de amenazas por no haber colaborado con el
Frente 47 de las Farc, pero logrd sacar sus hijos, que iban a ser reclutados; los otros
dos sefialan que dichos grupos no permanecian en la vereda sino en la parte alta, de
donde bajaban a “hacer sus fechorias” como las pescas milagrosas. Y en punto de los
sefiores JUAN FERNANDO ACOSTA MESA y BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA, los tres
testigos coinciden en afirmar que tenfan algo de ganado y pastos en la finca, aunque
estaba muy enmalezada, y los dos primeros afirman que se enteraron por
comentarios de la comunidad que se desaparecieron, desconocen la razén pero se
desaparecieron, y el ultimo afirma que segin los comentarios “...los mataron y los

tiraron al rio... 74

Al plenario fueron igualmente aportadas copias de las actuaciones surtidas ante el
Juzgado Primero de Familia de Medellin, en el proceso de Jurisdiccién Voluntaria de
presuncién de muerte por desaparecimiento iniciado por JUAN CARLOS ACOSTA

2 Folios 49 a 58 Cdno. 3. Pruebas comunes.
73 Folios 59 a 63 Cdno. 3. Pruebas comunes.
74 Folios 137 a 142 Cdno. 3. Pruebas comunes.
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SIERRA, en las cuales consta que como fundamento factico se expuso que los esposos
JUAN FERNANDO ACOSTA MESA y BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA desaparecieron
del paraje de Irra, desde el 27 de noviembre de 1996, cuando hombres desconocidos,
armados, se los llevaron con rumbo desconocido, hecho del cual dieron aviso a las
autoridades que adelantan las investigaciones sin resultados positivos; a los mismos
hechos hace referencia el sefior Procurador en el visto presentado en el proceso, y
que aparece consignado en el andlisis de las pruebas consignado en la Sentencia N.
168 del 9 de mayo de 2008, entre las cuales se cuenta la certificacién expedida por la
Fiscalfa General de la Nacién que confirma la investigacidon por desaparecimiento
donde figuran como victimas los esposos ACOSTA-CORREA?, y los testimonios de los
sefiores EDILBERTO GOMEZ ARANGO y ASTRID SORELLY LOPEZ, quienes en forma
conteste y concordante dan cuenta de la desaparicién de aquellos, que se produjo el
27 de noviembre de 1996 de una finca de su propiedad en el paraje de Irra, de donde
un grupo armado se los llevé sin que se volviera a tener noticias de su paradero, pese

a las ingentes diligencias de busqueda que ha realizado el hijo de ACOSTA MESA.

Son precisamente esas pruebas analizadas en conjunto, el fundamento de la certeza
de su desaparicién que conlleva la declaratoria de muerte presunta de los seﬁéres
JUAN FERNANDO ACOSTA MESA y BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA, fijando como
fecha de su fallecimiento el 27 de noviembre de 1998, decisién que fue confirmada en
todas sus partes mediante Sentencia 181-132-08, proferida por la Sala Cuarta de

Decision de Familia del Tribunal Superior de Medellin.

En etapa administrativa fue allegado Oficio 222 del 16 de abril de 2015, expedido por la
Coordinadora Grupo Desaparecidos de la Subdireccién Seccional de Policia Judicial,
Cuerpo Técnico de Investigaciones de Medellin, en el cual se realizaron las actividades
prejudiciales del procedimiento general de busqueda de personas reportadas
desaparecidas a parir del reporte dado por la sefiora Marfa Betancur Correa, sobrina
de la sefiora BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA, de quien afirmé que se encontraba
con su esposo en la finca, cuando llegaron unos sujetos armados y se los llevaron,

sefialando que segun las bases de datos consultadas, continua desaparecida.

Y.en comunicacién G.E.D-F-N-J-T-, el Fiscal Delegado ante el Tribunal de Medellin
informa que la sefiora BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA se encuentra registrada
como victima de desaparicién forzada, no asi el esposo ACOSTA MESA, y se indica que
en las versiones de los postulados que delinquieron en la zona de Quinchia, ninguno

ha confesado el hecho.

75 Folios 151 vto citada en la sentencia, Folio 223 y 224 certificaciones. Cdno. 3 Pruebas comunes.
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En el mismo sentido, en el oficio No. 01201 del 18 de septiembre de 2017, el Fiscal 191
de Justicia Transicional, Grupo Satélite Pereira, se precisa que esa entidad fiscal solo
documenta eventos que por temporalidad y georreferenciacién corresponden a los
frentes Héroes y Martires de Guatica y Cacique Pipinta, del Bloque Central Bolivar de
las AUC, en cuyo tiempo de accionar corresponderia del 2001 al 2006 y por tanto no
les seria atribuible el caso por el que se indaga, que segiin denuncia se dio en 1996,
precision tras la cual informa que el caso del secuestro de la sefiora BLANCA OFELIA
CORREA ACOSTA, con regisfro 346150, aparece asignado a la Fiscal 098 de Ia
Direccién de Analisis y contexto DINAC, sefialando que “... para los casos de guerrilla que

)

son objeto de la Justicia Transicional...” debe solicitarse informaciéon en otra
dependencia. Al mencionado oficio acompafia copias del proceso con el citado
registro, carpeta 382679, referido a la denuncia de la desaparicién forzada de Ia
seflora CORREA ACOSTA, ocurrida en la finca Guamerd, en noviembre de 1996, en la

cual se da cuenta del ingreso de hombres armados a la finca de su propiedad, quien es

obligaron a la sefiora y su esposo a acompafarlos y a la fecha no se conoce de su
paradero, precisando que el grupo armado al que se atribuye el ilicito es la subversidn,
razon por la cual el asunto fue remitido a la Coordinacién del Grupo 5 de subversion,

correspondiendo a la Fiscal 098 ya citada.

Todos los anteriores elementos probatorios analizados en conjunto son suficientes
para concluir que los sefiores JUAN FERNANDO ACOSTA MESA y BLANCA OFELIA
CORREA ACOSTA, se encontraban en la finca de su propiedad ubicada en el
Corregimiento de Irra, Municipio de Quinchia, el 27 de noviembre de 1996, cuando
hombres desconocidos y armados los secuestraron, llevdndolos con rumbo
desconocido, sin que se volviera a tener noticias suyas, al punto que fue declarada su

muerte presunta, y segin afirman los solicitantes, las informaciones que recibieron en

el curso de las labores de busqueda que emprendieron para dar con el paradero de
sus parientes, apuntaban al grupo guerrillero de las Farc como autores del plagio,
afirmacién que en forma mas concreta hace el sefior RAUL DARIO CORREA ACOSTA,
con fundamento en la informacién que le brindaron los investigadores del Gaula, que
le acompafiaron en las gestiones que realizé con la esperanza del retorno de sus
familiares, y tales aseveraciones de los reclamantes, amparadas por la presuncién
derivada del principio de la buena fe, tienen ademds respaldo las copias de la
actuacion surtida por la Fiscalfa General de la Nacién, que incluye los informes de
inteligencia del “Grupo de Accién Unificado Para la Defensa Personal — Gaula No. 21
Medellin” que aporté el listado de llamadas indicando las sospechosas, y los registros
de las llamadas realizadas los dias 9, 11 y 13 de diciembre de 1996, al sefior RAUL

DARIO CORREA ACOSTA y en las cuales se consignan las conversaciones y las
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exigencias de dinero de rescate por sus familiares?®, asi mismo obra constancia de
haberse agregado a la investigacién copia de un panfleto o volante titulado
“Resistencia” Frente Aurelio Rodriguez del Bloque José Marfa Cérdoba de las FARC,
de diciembre de 1996, en el que alertan sobre el accionar en los Municipios de Supfa,
Riosucio, Quinchia, Gudtica y Mistratd, de hombres desertores de grupos guerrilleros,
reinsertados del EPL y hombres de la fuerza publica, con respaldo de algunos politicos
locales que alli mencionan, a quienes sefialan de ser responsables de masacres,
asesinatos y desapariciones en la regién?’; también respaldan la version del sefior
RAUL DARIO y demds reclamantes, el Oficio 260 UIPJB dirigido de la Unidad
Investigativa de la Policia Judicial Gaula No. 2 Medellin, en el cual se relacionan los
distintos grupos armados ilegales y los frentes que acttian en la zona de los municipios
de Mistraté, Quinchfa, San Antonio de Chami, Santa Asna, Gudtica y San Clemente;7
informacién que analizada en forma individual y en conjunto, relacionan la
desaparicion de los sefiores ACOSTA MESA y CORREA ACOSTA con el accionar de
grupos armados ilegales de la zona, y asi consta también en la inscripcién en el
Registro Unico de Victimas, en razén de la desaparicién forzada de la sefiora BLANCA
OFELIA CORREA ACOSTA en el marco del conflicto armado, elemento contextual
analizado en el concepto técnico que sirvid de fundamento para dicho registro,
probanza que debe hacerse extensiva al sefior JUAN FERNANDO ACOSTA MESA y en
consecuencia a su hijo JUAN CARLOS ACOSTA SIERRA, dado que los esposos fueron

victimas de un mismo hecho en unas mismas circunstancias de tiempo, modo y lugar.

Ahora bien, los opositores no cuestionan el hecho del secuestro o la desaparicion
forzada de los sefiores ACOSTA-CORREA, ni aun que dicho hecho violento constituya
una violacién de los derechos humanos de los mencionados sefiores, enfilando su
ataque a la conexidad de dicho hecho con el conflicto armado, punto que se retomara

al analizar la oposicion.

De otra parte, es igualmente un hecho coincidente en las declaraciones de los
solicitantes CORREA ACOSTA, que JUAN FERNANDO ACOSTA MESA y BLANCA OFELIA
CORREA ACOSTA adquirieron los predios con la finalidad de descansar, de tener un
espacio de tranquilidad que le permitiera al sefior ACOSTA MESA atender sus
quebrantos de salud, pues habfa sufrido infartos y padecia de cancer, sin que indicaran
que se habfan presentado dificultades que evidenciaran su voluntad de salir del lugar,
de marcharse de la finca, por lo que en forma coincidente los solicitantes identifican el
secuestro y su desaparicién forzada como el hecho percutor del abandono de los

predios.

76 Folios 725 a 739 Cdno. 1 Tomo IV.
77 Folio 707 CDNO. 1 Tomo IV
78 Folios 755 Cdno. 1 Tomo IV.
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Y de acuerdo con las pruebas que obran en el plenario, a dicho abandono obligado de
los predios, en razén del secuestro o desaparicién forzada de su propietaria y su
esposo, le siguid el tramite ante el Juzgado Civil de Circuito de Envigado, de un
proceso ejecutivo instaurado por la sociedad DANASAY LTDA, actualmente MH
PINEDA Y CIA. S- en C,, para el cobro de las obligaciones contraidas en razén de la
compra de los predios, garantizadas por gravamen hipotecario constituido sobre el
predio GUAMERU, proceso que se adelanté sin la comparecencia de la demandada,

precisamente en razdén de su desaparecimiento.

Es lo cierto que dicha actuacién se cifié a las formalidades consagradas en la ley
procesal vigente para esa época y que una vez librado el mandamiento de pago de las
prestaciones reputadas en mora, se dispuso la notificacion de la demandada,

diligencia que se surtié inicialmente con envio de citacién o aviso a la direccién

aportada en la demanda, pese a la informacién suministrada por el mismo apoderado
judicial de la entidad acreedora, en el sentido de la ausencia de la ejecutada en esa
direccién en razon del secuestro de que al parecer habia sido victima. Y ante su no
comparecencia, se procedio a su emplazamiento, siendo representada en la actuacion
por un curador ad-litem. En la actuacién surtida en tales condiciones, se realizé el
embargo y posteriormente la diligencia de secuestro de los predios, diligencia para la
cual fue comisionado el Jugado Civil Municipal de Quinchfa, luego su avalto a través
de perito y finalmente, el 30 de mayo de 2000 se celebrd la diligencia de remate de los
predios, siendo aprobada mediante auto del 28 de junio del mismo afio, y luego
registrada ante la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Belén de Umbria

bajo las matriculas inmobiliarias 293-9493, 293-14751 y 293-15612.

Revisando la actuacién surtida se encuentra que estd acreditado que la sefiora
BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA era la propietaria de los predios GUAMERU,
SAUSAGUA'Y LOTE SAUSAGUA, los mismos bienes que fueron objeto de medidas de
embargo y secuestro y posterior remate dentro del proceso ejecutivo iniciado por el
acreedor en contra de la sefiora CORREA ACOSTA, y que el mencionado proceso inicié
en el mes de febrero de 1997, con posterioridad a la desaparicién o secuestro de la
demandada, ocurrido el 27 de noviembre de 1996 y la diligencia de remate de los
bienes ahora reclamados tuvo su aprobacién el 28 de junio de 2000, habiendo
concluido el asunto tiempo antes de la formulacion misma de esta reclamacién,
elementos que configuran la presuncién consagrada en el numeral 4° del articulo 77
de la Ley 1448 de 2011, en virtud de la cual no le es oponible al titular de la accién de
restitucion, la venta forzada de los bienes en la almoneda.
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Y mas atin, surge incuestionable la vulneracién del debido proceso consagrada en el
inciso segundo del numeral 4° del articulo 77 citado, en cuanto presume que los
hechos de violencia le impidieron a la victima ejercer su derecho de defensa, pues
encontrdndose la sefiora BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA desaparecida, luego de
haber sido secuestrada por hombres armados que irrumpieron en el predio de su
propiedad, no tuvo la oportunidad de enterarse de la citacién que se le hiciera
siguiendo las formalidades del articulo 318 del Cédigo de Procedimiento Civil vigente
para la época, e incluso, ni aun cuando se hubiese enterado de dicha citacién, no
habria podido comparecer a ejercer su defensa procesal o a asumir las obligaciones en

defensa de su patrimonio y el de su esposo.

Asf pues, en el caso del proceso ejecutivo en el cual se materializé la pérdida del
dominio de los bienes que detentaba la sefiora BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA, la
aplicacién de la norma procesal cumplié una mera ritualidad que no resultaba
. suficiente para garantizar la igualdad real de las partes en el proceso y materializar la
publicidad que es la finalidad de la notificacién efectiva, que dé paso a una eficaz
defensa de los intereses del afectado, que en este caso, requeria de toda la proteccion
y solidaridad, al encontrarse en situacién de debilidad manifiesta, en razén del
secuestro de que era victima, situacién que fue oportunamente comunicada por el
mismo acreedor al juzgado de conocimiento, que pasé por alto tal situacién, que una
vez acreditada, debe dar paso a la declaratoria de nulidad que autoriza la norma

transicional.

Ninguna incidencia tienen en este asunto las decisiones adoptadas en los asuntos
previos tramitados por demanda del solicitante JUAN CARLOS ACOSTA SIERRA, pues

no constituyen respecto de la presente reclamacién cosa juzgada.

En efecto, el sefior ACOSTA SIERRA pretendié el amparo de derechos fundamentales
que estimé vulnerados por la actuacién surtida ante el Juzgado Civil de Circuito de
Envigado, siendo denegado por el juez constitucional en razén de la falta de
legitimacién para cuestionar tal actuacién en la que no fue parte, sin que derivara

derechos de la demandada.

Y tampoco se cumplen los requisitos de la cosa juzgada respecto de la accién de
reparacién directa que intenté el mismo solicitante ACOSTA SIERRA contra la
administracién de justicia por error judicial, en tanto el cuestionamiento de su
actuacién fue analizado desde la Sptica de la normativa vigente para la época en que
se surtié la actuacién ejecutiva, que es muy anterior al desarrollo jurisprudencial que
dio paso a la expedicién de la Ley 986 de 2005, por medio de la cual se adop‘t‘an_( .
medidas de proteccién de la victima de secuestro y su familia, normativa que por via '
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jurisprudencial se ha hecho extensiva a las victimas de retencién ilegal y de
desaparicidon forzada, que son otras conductas punibles que afectan la libertad

personal y la autonomia.

Tales medidas de proteccién incluyen la configuracién del secuestro como una fuerza
mayor y los efectos que aquella tiene sobre el cumplimiento de las obligaciones, se
establecen reglas para la interrupcién de los términos de cumplimiento de las
obligaciones que no estaban en mora para la época de ocurrencia del secuestro, asi
como la distincion entre las cuotas en mora y aquellas pendientes para la misma
calenda y sus efectos respecto de la exigibilidad de la misma, y se adoptan medidas
que le permitan a la victima reintegrarse a la vida social y econémica luego de su
liberacién, compas de espera para su estabilizacién antes de hacerle exigible las
deudas que tenfa al momento del plagio, y que deben ser refinanciadas o
reestructuradas en consenso con el acreedor, medidas de proteccién que no se
prodigaron a BLANCA OFELIA CORREA MESA en el proceso en el cual perdié su
patrimonio, sin tener la oportunidad de defenderse, ya porque el juzgado pasé por

alto la advertencia del acreedor respecto del secuestro de la ejecutada, y por cuanto,
dicha normativa no existia ni la jurisprudencia constitucional habia allanado el camino
para tal amparo, situacién que viene a sanear la Ley 1448 de 2011, condicionado a que
se cumplan los presupuestos establecidos en dicha normatividad, como en este

asunto.

5. DELAOPOSICION.

En el articulo 88 de la Ley 1448 de 2011 se perfilan las lineas defensivas de quien

pretende desquiciar la vulneracién del debido proceso en la actuacién judicial en que se

surtié el remate de los predios reclamados, a efectos de que dicha diligencia no sea
invalidada, pues de lo contrario, los mismos pueden ser anulados, efecto que solo se
logra contrarrestar desvirtuando la calidad de victima de los reclamantes, acreditando la
misma condicién por desplazamiento forzado o despojo del mismo predio, o
exhibiendo el justo tftulo del derecho que invoca, adquirido con buena fe exenta de
culpa.

5.1. Atendiendo los fundamentos facticos de la presente reclamacién y los argumentos
expuestos por los opositores para repeler las pretensiones, se analizard primero el
cuestionamiento que los opositores realizan de la conexidad del secuestro de los
sefiores JUAN FERNANDO ACOSTA MESA y BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA con el
conflicto armado y que en su lugar atribuyen a ajustes de cuenta por negocios

celebrados con personas al parecer vinculadas al narcotréfico.
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Para lograr tal objetivo, cuestionan las declaraciones rendidas por los solicitantes
sefialando que no conocian la regién ni los predios reclamados y por tanto, no tienen
elementos para afirmar quiénes fueron los autores del secuestro, argumento que
ninguna relevancia tiene, pues aun teniendo en cuenta que todos los solicitantes
admitieron que no conocian los predios ni la regidén antes de los infaustos sucesos, y
solo uno de ellos, el sefior RAUL DARIO visité la zona en las circunstancias ya
referidas, es lo cierto que dan explicacién plausible y razonable de su afirmacién, a
partir del conocimiento de la situacién de orden ptiblico no solo nacional sino en esa
zona en particular por los informes de los medios de comunicacién y por los informes
de las autoridades, en este caso, los investigadores del Gaula quienes le orientaron en
las gestiones tendientes a lograr su liberacién, y si bien precisa que en ningun
momento le recomendaron negociar y menos pagar, si le asistieron en los dias previos
con el seguimiento de las llamadas que efectuaron los captores, en su intento para
obtener informacién sobre ellos y una posible actuacién de rescate que no se
. concretd, versién que como ya se analizé, se muestra concordante con el contexto
imperante en la zona, que estd revestida de la presuncién derivada del principio de la

buena fe y que no fue desvirtuada en el curso de la actuacion.

Un elemento probatorio al que acuden los opositores es el testimonio del sefior LUIS
ANIBAL GASPAR MORALES, quien manifesté haber sido ser miliciano de las Farc y
haber pertenecido al Frente Aurelio Rodriguez, por lo cual dijo tener conocimiento de
la dindmica del conflicto en la regién, de los movimientos y formas de operar de los
distintos grupos que concurrian, y también dijo conocer y haber tenido trato con el
sefior JUAN FERNANDO ACOSTA MESA en su finca GUAMERU y estar en Irra cuando
tuvo conocimiento de que lo habian secuestrado, y si bien en dubitativas expresiones
parece dar a entender que dicho hecho no le es atribuible al grupo de su pertenencia,
. tampoco puede descartar esa hipétesis y menos atn se aventura a precisar quién o
quiénes fueron los autores, mientras que en cambio, lejos de desvirtuar, corrobora la
ocurrencia del hecho victimizante y que éste tuvo lugar en Irra, en momentos en que
imperaba un contexto generalizado de violencia, con tal densidad de grupos ilegales,

que se incomodaban entre ellos en sus diversas acciones delictivas.

El sefior DARIO ANTONIO HERRERA VILLA, quien afirma que trabajaba con los sefiores
JUAN FERNANDO y BLANCA OFELIA en la finca Guamerd, da cuenta del hecho, del
nimero de personas que se presentaron, de cémo se desenvolvie'ron los
acontecimientos al marcharse con los hombres que fueron a buscarlos, sin que en su
narracién precise sobre la autoria, pero si da indicios de que el evento desde el mismo
momento de su ocurrencia era un secuestro o una desaparicién forzada, pues
manifiesta que el sefior ACOSTA MESA le dijo: ... mafiana me llama si alguna cosa, usted se

puede llevar todo lo que hay en la finca, si yo aparezco me devuelve las cositas... ”; precisa que
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no dio aviso inmediato a las autoridades pero si tuvo contacto con el sefior Luis

Anibal, refiriendo que éste le dijo “Dario mijo, dbrase que lo salen es matando”.

Los restantes testigos OSCAR DE JESUS TONUZCO, JOSE JESUS MORALES CALVO,
JUAN BAUTISTA DIAZ DIAZ, EDUARDO ANTONIO TREJOS, ARCANGELINA GOMEZ DE
NAVARRETE, BARLHAN NAVARRETE GUARUMO Y ALBEIRO PUERTAS alias Roberto o
Bazuco, emplean términos similares y desde sus distintas perspectivas confirman que
los sefiores JUAN FERNANDO y BLANCA OFELIA fueron sacados de la finca Guamert
por hombres armados y que desde esa fecha no se volvié a conocer de su paradero, y
brindando mayores o menores detalles de la situacién que le permitié enterarse de lo
ocurrido, coinciden todos en precisar que desconocen quién es el autor de ese hecho,
y pese a que tuvieron noticias de los sucesos a partir de comentarios, siendo testigos
de oidas, se aventuran a construir hipStesis sobre los modos de actuar de los grupos

armados ilegales, sobre sus mdviles o la situacién econémica de la pareja, pero

ningtin elemento concreto aportan que pueda desvirtuar la presencia de varios grupos
armados ilegales actuando en la regién para esa época y su desconocimiento del

autor de los hechos en cuestién.

De otro lado, los opositores cuestionan la vinculacién de los hechos con el conflicto
armado arrojando un manto de duda sobre la conducta y los negocios de la pareja
ACOSTA-CORREA, pretendiendo vincularlos con grupos de narcotraficantes, a partir
de la sindicacién que de tal condicién hacen de la familia Silva, a la cual pertenece la
persona que les vendid la propiedad a los sefiores ACOSTA-CORREA, inculpacién que
realizan algunos de los vecinos entrevistados por el investigador contratado para ese
efecto y por quienes acudieron a rendir entrevista en la etapa administrativa, con

desconocimiento total los mds elementales derechos al debido proceso y la

presuncién de inocencia, pues ninguna prueba aportan de que los sefiores SILVA, los
anteriores propietarios de los predios tuvieran condenas y ni aun investigaciones por
delitos de narcotréficos o sus conexos, y respecto de los sefiores JUAN FERNANDO y
BLANCA OFELIA ni tan siquiera en esos mismos testimonios, en los cuales los vecinos
se refieren a ellos como “los viejitos”, se mencionan indicios de un estilo de vida
caracteristico de personas vinculadas al narcotrafico o cualquier otra actividad ilicita,
que permita hacer dicha presuncién, contrario a lo cual, en el mismo escrito de
oposicién, en el acapite dedicado al contexto en el municipio de Quinchia, se sefialé
que en la regién, tanto en el municipio de Quinchia como en los municipios vecinos de
Riosucio, Anserma, Filadelfia y Neira, no se habfa dado la presencia de la mafia del
narcotrafico, en razén a que no habfan grandes extensiones o latifundio ni tampoco
cultivos ilicitos, ademas de obrar en el proceso actuaciones adelantadas por la Fiscalia

General de la Nacién que en razén de la denuncia y las averiguaciones realizadas,
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direcciond la investigaciéon teniendo como hipdtesis probable de su autoria a la

subversién, como se analizé en punto precedente.

Y en este punto es pertinente tener en cuenta que para derrumbar la pretension de
los reclamantes, quienes acreditaron los presupuestos axiales de la restitucién, no le
basta al opositor poner en duda sus afirmaciones, siendo necesario que allegue

prueba que las derribe, en virtud de la inversién de la carga de la prueba.

5.2. De otra parte los sefiores OSCAR TULIO LIZCANO GONZALEZ y OSCAR MAURICIO
LIZCANO ARANGO al oponerse a la restitucién fundaron también su defensa en la
buena fe exenta de culpa, argumentando que el predio fue objeto de anteriores
negociaciones, incluyendo una almoneda que ningin reparo les merecid, que con
cuidado y responsabilidad realizaron las diligencias encaminadas a verificar que la
contratacién estuviera ajustada a derecho y pese a su actuar diligente, no pudieron

. enterarse de circunstancias que afectaran la validez del negocio juridico.

En el proceso obra la Escritura Pablica con la cual se realizé el negocio Juridico sobre
la finca “GUAMERU”, correspondiente a la No. 1587 del 15 de mayo de 20127 corrida
en la Notarfa Tercera de Medellin, mediante la cual el abogado VICTOR MANUEL
ZAPATA GARCIA, actuando como apoderado de la Sociedad MH PINEDAY CIAS. en C,,
y la sefiora SANDRA YOLIMA PEREZ PINEDA, da a titulo de compraventa a los sefiores
OSCAR TULIO LIZCANO GONZALEZ y OSCAR MAURICIO LIZCANO ARANGO, todos los
derechos y acciones que les corresponden en los predios identificados con las
matriculas inmobiliarias 293-0014761, 293-0015612 y 293-0009493, que de acuerdo con
lo expuesto en la cldusula segunda del mismo instrumento, fue adquirido por la
vendedora en “...remate verificado el dia 9 de Noviembre de 2001y 28 de junio de 2000
. proferido por el Juzgado Primero Civil de Circuito de Envigado (Ant) dentro del proceso
ejecutivo Hipotecario de la sociedad “M.H.POINEDA Y CIA S. EN C.” contra la sefiora
BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA”, precisandose que el acta de remate y registro de la
misma fue protocolizada e inscrita en el registro correspondiente. En el instrumento
se incluyen los elementos de la compraventa como descripcién de los bienes, precio y
forma de pago, que incluyd la constitucién de gravamen hipotecario en favor de la
entidad vendedora, para garantizar el pago del saldo que por $200.000.000, se

obligaron a pagar en la formay términos descritos en ese documento.

Obrén asi mismo en el cuaderno de pruebas especificas, los certificados de tradicion
corsrespondientes a las matriculas 293-0014761, 293-0015612 y 293-0009493, en los
cuales se evidencian las anotaciones referidas a la constituciéon de un gravamen
hipotecario por parte del sefior GUSTAVO ALBERTO SILVA HURTADO en favor de la

79 Folios 292 a 296 Cdno pruebas especificas
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sociedad DANASAY LIMITADA®®, la posterior compraventa realizada por el sefior
SILVA HURTADO en favor de la sefiora BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA, el siguiente
registro del embargo ordenado por el Juzgado Primero Cicil de Circuito de Envigado,
registrado el 6 de marzo de 1997, el posterior traspaso de los derechos de dominio en
favor de la sociedad M.H. PINEDA Y CIA S. EN C,, en razén de la diligencia de remate
celebrada en el mencionado proceso, registrado en un caso el 26 de junio de 2000
para el caso del inmueble sobre el que pesaba el gravamen hipotecario e identificado
con matricula 293-9493; y respecto de los otros, con matriculas 293-14761y 293-15612,
figura la anotacién de registro del remate el 18 de diciembre de 2001.

En uno y otro caso, no figura en los certificados de tradicién anotacién alguna
posterior hasta el 7 de junio de 2012, fecha en la cual se registra el acto de
compraventa celebrado por los sefiores LIZCANO GONZALEZ Y LIZCANO ARANGO,
como compradores y constituyentes de gravamen hipotecario en favor de la sociedad
vendedora M.H. PINEDAY CIA. S. EN C.

Los documentos aportados dan cuenta que los actuales propietarios del predio lo
adquirieron por compraventa que consta en Escritura Publica debidamente registrada,
ademas revisada la cadena de tradiciones del predio objeto de restitucién, no se
advierte error o inconsistencia alguna en el folio de matricula ni en los documentos
publicos relacionados, que lleven a una persona cuidadosa y diligente a detectar
falsedad o nulidad de las negociaciones celebradas y registradas, maxime que existe
una adjudicacién por remate donde intervino una autoridad judicial, en especial esta
dltima en la que el Juez tiene el deber de velar por la legalidad de la actuacién y el

lleno de los requisitos en la venta forzada que realiza.

Al formular la oposicién, los sefiores LIZCANO GONZALEZ y LIZCANO ARANGO
sefialan que en esa negociacién tuvieron el cuidado requerido para verificar que los
derechos se adquirieran de quien era su legitimo titular y tomando las medidas
necesarias para verificar la legalidad de la transaccién, siendo que para el estudio de
titulos y la verificacién de la regularidad de la cadena traditicia en razén de la cual el
vendedor fuera el titular de los derechos negociados, se contrataron los servicios de
un profesional del derecho, quien previa revision de los documentos
correspondientes, conceptud la viabilidad de la negociacién, haciendo énfasis en la
forma como el vendedor adquirié los derechos, que lo fue en remate surtido en
proceso judicial. Asi mismo allegaron la constancia de consulta de la lista Clinton, con
el fin de verificar que los miembros de la sociedad vendedora no estuviera siendo
requerida o investigada por conductas relacionadas con narcotrafico o delitos

conexos.

# Anotacién 3 del 12 de mayo de 1994- registra Escritura Publica 1990 del 28 de abril de 1994.
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Asi pues, de las pruebas allegadas se desprende que los opositores cumplieron con
diligencia y cuidado las gestiones tendientes a verificar la legalidad y transparencia de
la negociacidn que realizaron sobre los predios, sin que advirtieran situaciones
derivadas del ilicito del que fueron victimas los propietarios anteriores a su vendedor,
en hechos ocurridos dieciséis afios antes, maxime cuando el remate en que adquirié
el derecho su vendedor tuvo lugar once y doce afios atrds, sin que se evidenciara en
los certificados de tradicion, actuacién alguna tendiente a cuestionar la venta forzada.
Y es que en este punto debe tenerse en cuenta que si bien es cierto el sefior JUAN
CARLOS ACOSTA SIERRA emprendié accién ante la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo para la reparacién directa derivada del error judicial que atribuyé al
Juzgado Primero Civil de Circuito de Envigado, por haber surtido el tramite del
proceso ejecutivo y llevarlo hasta remate, en ausencia de la demandada, pese a haber
tenido noticia de su posible secuestro, tal actuacién no tuvo medidas cautelares ni de
su iniciacion y tramite obra constancia en los folios de matricula inmobiliaria de los
. predios, de tal forma que pudiera advertirse a cualquier persona sobre la reclamacién

en curso.

Y la decisién adoptada en ese mismo proceso da cuenta del estadio histdrico en que
se dieron los hechos y de la ausencia de mecanismos de proteccién del patrimonio de
las personas victimas de secuestro o desaparicién forzada para esas calendas, en los
asuntos judiciales, precisando el Juez administrativo al sefialar la ausencia de error
judicial en el proceso ejecutivo mencionado, que: "... tanto las actuaciones del Tribunal
Superior de Medellin, como las del Juez Civil del Circuito de Envigado, estuvieron djustadas a
derecho, como quiera que hicieron todo lo que para ese entonces estaba a su alcance para

salvaguardar el derecho de defensa de la sefiora BLANCA OFELIA CORREA "y que "para la época
en.que tuvo lugar el proceso ejecutivo adelantado en contra de la sefiora CORREA ACOSTA, el juez

. no tenia el deber de suspender el proceso de manera oficiosa .

En tales condiciones entonces, no puede ofrecer reproche la confianza que en los
opositores y en el abogado contratado para el estudio de titulos correspondiente,

generara el hecho de mediar una almonedad y presumir su legalidad.

De otra parte y no desatendiendo que tales diligencias pudiesen ser empleadas por los
victimarios o sus testaferros para revestir de legalidad sus actos de despojo, en la
revision de la actuacién no emerge indicio que permita endilgar tal conducta a la
sociedad acreedora, teniendo en cuenta que el gravamen hipotecario que se hizo
efectivo en el proceso fue constituido por el antecesor de la sefiora BLANCA OFELIA
CORREA ACOSTA, que no por ella, siendo su subrogataria, ademés queb las -
obligaciones que asf respaldé fueron contraidas casi un afio antes y ya estaba en mora '

en el pago de las mismas cuando se produjo el infausto suceso de su secuestro o
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desaparicion forzada, lo que a la postre condujo a la iniciacién del proceso ejecutivo,
en el que, es preciso reiterar, el apoderado judicial de la entidad acreedora puso en
conocimiento en forma oportuna al funcionario judicial, el presunto secuestro de que
la demandada habia sido victima, sin que se evidencie en su conducta un actuar
encaminado a inducir al juzgador en error o distorsionar la verdad sobre el paradero
de la ejecutada, siendo asi entonces que dicha actuacién se surtié con arreglo a las
normas imperantes en la época y no fue cuestionado con posterioridad por ningtin
interesado, o al menos de ello no dio cuenta el certificado de tradicién, documento

que cumple la funcién de dar publicidad a la situacién juridica de los inmuebles.

Adicional a lo anterior, tampoco se hallaban los predios inscritos en el registro de
proteccién de predios ya vigente desde el afio de 1997, con la precisa funcién de dar a
conocer a la poblacién en general del riesgo de negociar los derechos de predios
ubicados en zonas afectadas por el conflicto armado, ya porque estén ubicados en
zonas que las autoridades municipales correspondientes declararan en riesgo o bien,
porque los interesados hicieran el reporte de los hechos victimizantes de que fueron
objeto directamente o sus causantes y que implicara una amenaza de pérdida de sus

derechos.

Reprocha el Ministerio Publico la falta de cuidado y diligencia, argumentando que los
opositores expresaron su cercanfa con la regién donde estan ubicados los predios y
por tanto, tenian noticias del contexto de violencia que la afectaba, situacién que no
emerge tan evidente de las pruebas recaudadas, pues es claro que manifestaron que
la familia de la sefiora MARTHA ARANGO DE LIZCANO tenfa arraigo en la zona, pues
ha tenido allf un a propiedad y es posible que ello les permitiera tener noticias al
respecto, pero no puede desconocerse que obran también en la actuacién las pruebas
de la tragica situacién vivida por esta familia, siendo primero el sefior OSCAR TULIO
LIZCANO GONZALEZ victima de secuestro, en agosto de 2000 y permaneciendo
cautivo durante mds de ocho afios, cuando con la ayuda de un miembro de la

subversion, logré huir de sus captores.

Y si bien puede resultar reprochable que una persona que vivié la dura realidad del
secuestro, pero tuvo la fortuna de contar con la ayuda de uno de sus captores para
recuperar la libertad, y poco a poco, con el apoyo de su familia y el reconocimiento de
su condicién por parte de la sociedad, ha logrado reconstruir su proyecto de vida y
aventurarse a nuevos emprendimientos, y que su familia, que vivié igualmente el
secuestro de su otro hijo JUAN CARLOS LIZCANO ARANGO, quien también alcanzé la
libertad y pudo continuar con su vida, ahora, al enfrentar un proceso como este y por
la defensa de sus intereses econdémicos, enfilen su defensa a tender un manto de duda

sobre la conducta de los causantes de su contraparte, pretendiendo invisibilizarlos
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como victimas, en actitud carente de toda generosidad para dimensionar el dolor de
sus familiares, ante la desaparicion definitiva de su pariente victimas del mismo flagelo
pero que no tuvieron la oportunidad de regresar, de unirse a su familia, de reconstruir
su vida, de emprender para sanar el dolor del secuestro y la desaparicién forzada, y
por el contrario, fue declarada judicialmente su muerte presunta por

desaparecimiento.

No obstante y ante la realidad del secuestro de que fue victima, resultaria
desproporcionado y no razonable exigir que quien permanecié mas de ocho afios en
cautiverio, tuviera presente comentarios familiares sobre una posible situacion de
orden publico en una zona del pafs, donde no habitaba ni trabajaba, con la que no
tenfa raigambre, pues tal condicién de la familia de su esposa no se le puede hacer
extensiva, maxime que argumenta y acredita que para la época de los hechos
victimizantes aqui probados, él vivia y laboraba en Medellin, que luego incursiond en
la vida politica y posteriormente fue victima del secuestro, que le aisl6 del
conocimiento no solo de la regién donde estan ubicados los predios sino,
seguramente, de muchos otros asuntos de la vida nacional y local, mientras su hijo
OSCAR MAURICIO adelantaba estudios en el exterior.

De otra parte.se cuestiona igualmente que en [a escritura piblica mediante la cual se
adquirieron los predios se hiciera figurar un valor inferior al pactado en la negociacion,
situacién que puede tener implicaciones fiscales con la actual normatividad, expedida
con el fin de regular dicha situacién de ocurrencia frecuente en los negocios
especialmente inmobiliarios, en los que la norma autorizaba las negociaciones a partir
del valor catastral de los inmuebles, aspecto que hoy por hoy, tiene unos controles
que no estaban vigentes para el afio 2012, y que en todo caso, no desvirtdan la
existencia del negocio, ni la veracidad de la compraventa y menos ain, dan cuenta de
un actuar tendiente a sacar provecho de las victimas, pues como ya se analizd, los

predios estaban en cabeza de una sociedad, que los habia adquirido en almoneda.

Igualmente puede predicarse del beneficio que puede derivarse de encontrarse los
predios ubicados en una zona afectada por un proyecto de infraestructura de utilidad
publica, el cual, para la época de la compraventa era ya de publico conocimiento no
solo por estar incluido en el mencionado CONPES, sino por la disponibilidad en los
portales de las distintas entidades vinculadas a los contratos para el desarrollo de las
distintas etapas del proyecto en sus diversos tramos®', por tanto, si bien pudo ser un

mdévil para la realizacién de la negociacién en razén de su valorizacion, o Ila

8 htin:/lwww.isa.coles/sala-de-prensa/Documents/relacion-con-inversionistas/noticias/2011/2011-10-31%20boletin22.pdf. Issa. Boletin
para accionistas No. 22. Noviembre de 2011. “Autopistas de la montafia, gran compromiso de ISSA.” Al igual que pueden consultarse
documentos de los contratistas de los distintos tramos y sus concesiones: “Proyecto Autopistas de la Montafia- Contrato
interadministrativo INCO-ISA — “Resumen Ejecutivo reporte debida diligencia legal fase de cooperacion - etapa de evaluacién, Medellin
agosto de 2011, Entre otros.
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oportunidad de un emprendimiento como el que efectivamente estd documentado en
el proceso, tal actuacién no resulta censurable y por el contrario se encuentra al
amparo de la norma constitucional que consagra el derecho a la libre empresa, en la
medida y en cuanto no existe indicio de un nexo causal que permita plantear que
aquel sea un provecho indebido o fue el mdvil para el desaparecimiento de que fueron
victimas los sefiores CORREA ACOSTA y ACOSTA MESA, como tampoco hay asomos
siquiera de un posible vinculo de los opositores con los victimarios o con grupos
armados ilegales, por lo que ese aspecto tampoco resulta relevante para cuestionar
siquiera la actuacion de los opositores de cara al negocio celebrado para adquirir los
predios, y por tanto no tiene el alcance de viciar la buena fe exenta de culpa que

pregonan.

Siendo asi, del analisis de los distintos medios probatorios y su valoracién en conjunto,

ha de concluirse que los opositores lograron acreditar la buena fe exenta de culpa y en

consecuencia, tendran derecho al reconocimiento de la compensacién de que tratala
Ley 1448 de 2011, en su articulo 98, que corresponde al valor del predio establecido en
el proceso.

Y en este punto debe precisarse que al comparecer a la actuacién, los opositores
asumieron la carga de la prueba correspondiente y avaltio de los predios realizado por
perito avaluador Héctor Orozco Castafieda, de profesién arquitecto, cuyo dictamen
incluye los tres lotes de terreno, las mejoras productivas realizadas al terreno, las
mejoras productivas construcciones y la infraestructura productiva, para un valor
total de $1.396.345.000. No obstante, dicho trabajo pericial no puede ser tenido en
cuenta en este proceso, por expreso mandato del articulo 41 del Decreto 4829 de 2011,

que condiciona la idoneidad de los avallios que se desarrollen en los asuntos regidos

por la Ley 1448 de 2011, a su realizacidn por parte de las autoridades catastrales
competentes como el IGAC o las lonjas de propiedad rafz, previamente certificadas
por la URT, requisito que no retne el experto que elaboré el dictamen aportado en

este asunto por los opositores.

Sin embargo, garantizando el derecho de defensa y la igualdad material de las partes
en el proceso, el Juez instructor ordend al IGAC realizar el avaliio comercial de los
predios reclamados, tarea que fue cumplida por el experto Jorge Alfonso Vanegas
Quintin, quien en su informe da cuenta de la ubicacién o localizacién geografica del
predio, su extensidn, su situacién juridica, actividad predominante, su
comercializacién, vias de acceso, servicios publicos, la clasificacién de sus suelos y
usos, su extension, y precisando la metodologia empleada tasa el valor del terreno y
sus anexos, tanto pastos naturales y forestacién como los bebederos, cercos y

construcciones o vivienda en las que cuentan con ella, metodologfa que cumplié para
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cada uno de los predios, con el siguiente resultado: i) predio Guamert avaluado en
$677.066.925, ii) lote Sausagua por valor de $127.302.135; v iii) Sausagua avaluado en
$443.160.000, para un total de los tres predios de $1.247.529.060.

De la mencionada experticia presentada por el IGAC, el juez instructor dio traslado por
el término de tres dias a los interesados, para que ejercieran su derecho de
contradiccién, en decisién adoptada en la Audiencia celebrada el 11 de mayo de 2017%,
y dentro del plazo sefialado, el apoderado judicial de los reclamantes solicitd la
ampliacién del término y con posterioridad, presenté escrito en el cual solicita que se
ordene al perito del IGAC aclarar su experticia en el sentido de precisar las normas del
EOT aplicable para el uso del suelo de los predios, y que precisara las dreas tenidas en
cuenta para efectos de la valoracién y los cilculos matemdtico estadisticos y
asignacién de valores usados para la confrontacién y ajuste, teniendo en cuenta la

metodologia con que se trabajd, peticidn que fue desestimada por el Juzgado, sin que

. el interesado evidenciara inconformidad con la decision.

Dentro del mencionado traslado, la parte opositora no formulé reclamacién alguna
respecto del dictamen, dejando vencer el traslado en silencio, aun cuando con
posterioridad solicité en dos ocasiones que se citara al perito para ser interrogado,
insistencia que se da con posterioridad a la decisién que en sede constitucional
desestimd su reclamacidén de la presunta vulneracién del derecho al debido proceso,
recabdndose en el tramite ajustado a las normas especiales que rigen el avalto de
bienes en los procesos restitutivos, acorde con lo establecido en la Ley 1448 de 2011 en
concordancia con los articulos 39 a 42 del Decreto 4829 de 2011, que regula en forma
expresa el desarrollo del avaltio para efectos de las compensaciones autorizadas por

el articulo 98 de la Ley de victimas.

Asf entonces, el dictamen pericial presentado por el experto del IGAC®, da cuenta de
la metodologia empleada para determinar el valor de los predios, tiene en cuenta su
extensidn fijada en los informes Técnico Prediales elaborados por la UAEGRTD -
Topografia y que fue corroborada en la diligencia de inspeccidn judicial, y en dicha
experticia se realiza la valoracién tanto del terreno, de las construcciones, de las
mejoras productivas, arrojando el valor comercial de los predios, para el mes de julio
de 2017, el cual debe ser actualizado a la fecha, para cuyo efecto se seguira la siguiente

metodologia:

82 Folio 624 CD. Audiencia 11 de mayo de 2017. Record. 46.30
83 Folios 3 a 110 Cdno. 5
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IF
VF: X VI

Vi es el valor inicial que compete indexar
Il corresponde al indice inicial

IF refiere al indice final

VF corresponde al valor actual

Que al aplicarla queda asi:

Vi $1.247.529.060
|| 93,02 (julio de 2016)%4
IF 102,71 (julio de 2019)

VF  $1.377.485.591,83

En esta forma ha de tasarse la compensacién como establece el articulo 98 de la Ley
1448 de 2011, que es al efecto norma especial aplicable al caso, hasta por el valor
actual del predio restituido, sin que haya lugar a andlisis de prestaciones mutuas o
restituciones mutuas, entendiendo por ellas, las posibles mejoras plantadas por el
opositor, frente a los frutos dejados de percibir por los reclamantes durante el tiempo

en que el bien estuvo fuera de su control.
6. DEL DERECHO PREFERENTE A LA RESTITUCION Y LA REPARACION A LAS VICTIMAS DE LA VIOLENCIA.

El derecho a la restitucién de las tierras de que la victima ha sido despojada o que se
vio obligada a abandonar, es un derecho fundamental en si mismo, con independencia
del retorno, no obstante lo cual y atendiendo a las finalidades de Ia ley, deben tenerse
en cuenta las particulares circunstancias que permitan garantizar el goce efectivo del
derecho, la implementacion de las medidas orientadas a la reconstrucciéon del
proyecto de vida del reclamante y su nucleo familiar, asi como la reconstruccién del
tejido social y comunitario que se deshizo con su partida.%>

84 https:/iwww.dane.gov.cofindex.php/lista-de-resultados-de-husqueda?searchword=serie%20de%20empalme&searchphrase=all.
“Indices y ponderaciones”. Hipervinculo “Indices. Series de empalme”.

8 Corte Constitucional. Sentencia T-159 de 2011. Mag. Pon. Humberto Sierra Porto. “La respuesta a la problemdtica del desplazamiento
no solamente fue desde el dmbito nacional, sino que también se buscé ampliar la proteccién a la esfera internacional, por lo que fue
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De acuerdo con dichos pardmetros, las victimas tienen derecho a la reparacion
integral del dafio sufrido y en los eventos de desplazamiento o abandono forzado de
sus tierras y sus viviendas, los reclamantes tienen derecho a que se le restablezca a las
condiciones anteriores al hecho victimizante, lo que implica la devoluciéon de sus
tierras y vivienda, que es una medida preferente®, y solo en caso de no ser posible esa
restitucion integral, se deben adoptar medidas como la restitucién por equivalencia o
las indemnizaciones compensatorias que deben ser proporcionales a los dafios
causados, tanto materiales como inmateriales, en sus dimensiones individual y

colectiva.??

En tales términos, se impone el reconocimiento de la calidad de victimas del conflicto
armado en los términos del articulo 3° de la Ley 1448 de 2011, a los herederos de los
sefiores JUAN FERNANDO ACOSTA MESA y BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA, y en
consecuencia, se dispondrd la proteccion del derecho fundamental a la restitucién
. juridica y material de los predios GUAMERU, SAUSAGUA Y LOTE SAUSAGUA, los
cuales se encuentran debidamente identificados en el informe técnico predial, previa
declaratoria de la inexistencia o carencia de efectos juridicos de las diligencias en las
cuales se subastaron los predios “GUAMERU” y “SAUSAGUA”, en remate aprobado
mediante auto del 28 de junio de 2000, y el predio “LOTE SAUSAGUA” en almoneda
aprobada mediante proveido del 9 de noviembre de 2001, realizadas por el Juzgado
Primero Civil de Circuito de Envigado, dentro del proceso Ejecutivo adelantado por la
sociedad DANASAY LTDA, luego M.H. PINEDA Y CIA S. EN C,, contra la sefiora BLANCA
OFELIA CORREA ACOSTA, asf como de todas las actuaciones administrativas y

judiciales posteriores que se deriven de la nulitada.

necesario adoptar diferentes instrumentos de cardcter internacional que iguaimente reconocieron la proteccién a los derechos de
. reubicacién y restitucién de la tierra para los desplazados como una alternativa optima de estabilizacion socioeconémica. Dentro de
las decisiones adoptadas se encuentran los Principios Rectores de los Desplazamientos Internos, formulados en 1998 por el
representante del Secretario General de las Naciones Unidas sobre el desplazamiento interno, los cuales hacen parte del bloque de
constitucionalidad en la medida que concretan el alcance de tratados sobre derechos humanos y derecho internacional humanitario
respecto de los desplazados internos. En relacién con los derechos al retorno y la reubicacién de la poblacién desplazada, resulta
pertinente la aplicacién de los Principios 18, 28 y 29 que precisan las pautas de comportamiento que deben seguir las autoridades al
disefiar, implementar y ejecutar medidas y programas orientados a asegurar el goce efectivo de estos derechos a la poblacion
desplazada.
8 Corte Constitucional. Sentencia C-795 de 2014. Principios sobre la restitucién de las viviendas y el patrimonio de los refugiados y las
personas desplazadas (2005) de las Naciones Unidas[65]. Establecen que “los Estados dardn prioridad de forma manifiesta al derecho
de restitucion como medio preferente de reparacién en los casos de desplazamiento y como elemento fundamental de la justicia
restitutiva. El derecho a la restitucion de las viviendas, las tierras y el patrimonio es un derecho en sf mismo y es independiente de que
se haga o no efectivo el regreso de los refugiados y desplazados a quienes les asista ese derecho” (2.2). Instituyen que los Estados
garantizardn los derechos al regreso voluntario en condiciones de seguridad y dignidad, a la propiedad del patrimonio, al acceso, uso
y control de las viviendas, las tierras y el patrimonio, y la seguridad jurfdica de la tenencia y (4.1). Estipulan que los Estados deben
adoptar todas las medidas administrativas, legislativas y judiciales apropiadas para apoyar y facilitar el proceso de restitucion (12. 3),
estableciendo directrices para “garantizar la eficacia” de todos los procedimientos, las instituciones y los mecanismos pertinentes de
restitucion (12.4).
8 Corte Constitucional. Sentencia C-715 de 2012, MP. Luis Ernesto Vargas Silva. “En relacidn con el derecho a la reparacién, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos ha reconocido la obligacién de reparar e indemnizar a las victimas de violaciones de los
derechos reconocidos en la Convencién Americana de Derechos Humanos, de conformidad con el articulo 63.1 de la Convencidn.ielEn
relacién con la indemnizacién, la Corte Interamericana ha establecido que (a) la indemnizacién debe estar orientada a procurar
. larestitutio in integrum de los dafios causados por el hecho violatorio de los derechos humanos; (b) que en caso de imposibilidad de
. una restitucion integra debe proceder el pago de una “justa indemnizacidn” que funja como compensacion de los dafios; ™ (c) que la
indemnizacién debe compensar tanto los dafios materiales como losmorales;®l(d) que los perjuicios materiales incluyen tanto
el dafio emergente como el lucro cesante;ily que (e ) el dafio moral “resulta principalmente de los efectos psiquicos que han sufrido
los familiares”,4! cuya reparacién debe djustarse a los principios de equidad.?s!
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En este punto se precisa, que atendiendo la vigencia de la sociedad conyugal entre los
sefiores JUAN FERNANDO ACOSTA MESA y BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA vy la
aplicacién de lo dispuesto en el articulo 118 de la ley 1448 de 2011, la restitucion juridica
y material se dispone en favor de sus herederos, a prorrata del 50% para los herederos
del sefior ACOSTA MESA, en esta actuacion representados por su hijo JUAN CARLOS
ACOSTA SIERRA y el 50% para los herederos de la sefiora BLANCA OFELIA CORREA
ACOSTA, representados por sus hermanos MARIA EUGENIA CORREA ACOSTA, MARIA
ELENA CORREA ACOSTA, ZOILA ROSA CORREA ACOSTA, ALBA LUCIA CORREA
ACOSTA, ELVIA LUZ CORREA ACOSTA, LUCRECIA DE JESUS CORREA DE BETANCUR y
RAUL DARIO CORREA ACOSTA, ante la ausencia de descendientes y ascendientes,

como se analizd precedentemente.

Para hacer efectiva la restitucién juridica y material y las demds medidas de reparacion
con efecto transformador consagradas en el articulo 25 en concordancia con el
articulo 91 de la Ley 1448 de 2011, se dispondra que los actuales ocupantes hagan la
entrega de los predios a los reclamantes, y a éstos, que adelanten el tramite sucesoral
correspondiente, asf como la divisién material de los fundos, por la via ordinaria, ante
el funcionario competente dependiendo de si existe o no acuerdo entre los

interesados.

De otra parte y teniendo en cuenta la vigencia de la Concesidén vial que afecta
parcialmente los predios, se dispondra oficiar a la Concesién Pacifico Tres, para que en
lo relacionado con las afectaciones de los fundos restituidos se entiendan con los
reclamantes.

Asi mismo se dispondra que la UAEGRTD brinde a los reclamantes, de acuerdo con su
vocacion y con su participacion, la opcién de un proyecto productivo, no asi de su

acceso a subsidio de vivienda, dado que el predio cuenta con ella.

Como se analizé previamente, se declarara prospera la oposicién formulada por los
sefiores OSCAR TULIO LIZCANO GONZALEZ y OSCAR MAURICIO LIZCANO ARANGO, y
en consecuencia, se reconocera en su favor la compensacién prevista en el articulo 98
de la Ley 1448 de 2011, para lo cual se ordenard al Fondo de la UAEGRTD, que les
pague el monto de $ 1.377.485.591,83 correspondiente al valor comercial del predio,
actualizado a la fecha, y cuyo valor se actualizard acorde con la férmula aplicada, hasta
la fecha del pago.

Y finalmente, se ordenardn en favor de los reclamantes, las demds medidas

consagradas en el articulo 25 de la Ley 1448 de 2011, como son la indemnizacién,
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rehabilitacidn, satisfaccién y garantias de no repeticién, entre otras medidas con

efecto reparador dispuestas en el articulo 91 de la citada ley.

Suficientes las anteriores motivaciones para que la Sala Civil Especializada en
Restitucién de Tierras del Tribunal Superior de Cali, administrando justicia en nombre

de la Reptiblica de Colombia y por autoridad de la ley,
RESUELVA.

PRIMERO. RECONOCER Ila calidad de victima a los sefiores JUAN CARLOS ACOSTA
SIERRA (C.C. 15.261.619), en su calidad de heredero de JUAN FERNANDO ACOSTA
MESA, y a los sefiores MARIA EUGENIA CORREA ACOSTA (C.C. 42.756.342), MARIA
ELENA CORREA ACOSTA (c.c. 42.762.643), ZOILA ROSA CORREA ACOSTA (C.C.
42.768.682), ALBA LUCIA CORREA ACOSTA (42.766.418), ELVIA LUZ CORREA ACOSTA

® (C.C.42.971.957), LUCRECIA DE JESUS CORREA DE BETANCUR (C.C. 32.347.617) y RAUL
DARIO CORREA ACOSTA (C.C. 70.500.052), en su calidad de herederos de BLANCA
OFELIA CORREA ACOSTA, por las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO. RECONOCER y PROTEGER a los sefiores JUAN CARLOS ACOSTA SIERRA
(C.C. 15.261.619), en su calidad de heredero de JUAN FERNANDO ACOSTA MESA, y a
los sefiores MARIA EUGENIA CORREA ACOSTA (C.C. 42.756.342), MARIA ELENA
CORREA ACOSTA (c.c. 42.762.643), ZOILA ROSA CORREA ACOSTA (C.C. 42.768.682),
ALBA LUCIA CORREA ACOSTA (42.766.418), ELVIA LUZ CORREA ACOSTA
(C.C.42.971.957), LUCRECIA DE J ESUS CORREA DE BETANCUR (C.C. 32.347.617) y RAUL
DARIO CORREA ACOSTA (C.C. 70.500.052), en su calidad de herederos de BLANCA
OFELIA CORREA ACOSTA, y para la sucesién de los mencionados causantes, el
. derecho fundamental a la restitucién de tierras de los predios “GUAMERU”,
“SAUSAGUA” y “LOTE SAUSAGUA”, identificados con las matriculas inmobiliarias No.
293-9493, 293-14761 y 293-15612 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Belén de Umbria (Risaralda), respectivamente, ubicados en el corregimiento de Irra,
Municipio de Quinchia, Risaralda, y plenamente identificado en su ubicacién, cabida y

linderos en el Informe Técnico Predial.

TERCERO. DECLARAR la inexistencia o carencia de efectos juridicos de las diligencias
en las cuales se subastaron los predios “GUAMERU” y “SAUSAGUA”, aprobadas
mediante auto del 28 de junio de 2000, y el predio “LOTE SAUSAGUA” en almoneda
aprobada mediante provefdo del 9 de noviembre de 2001, realizadas por el Juzgado
Primero Civil de Circuito de Envigado, dentro del proceso Ejecutivo adelantado por la
sociedad DANASAY LTDA, luego M.H. PINEDA Y CIAS. EN C,, contra la sefiora BLANCA
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OFELIA CORREA ACOSTA, asi como de todas las actuaciones administrativas y

judiciales posteriores que se deriven de la nulitada.

CUARTO. ORDENAR a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS de
BELEN DE UMBRIA - RISARALDA, el registro de esta sentencia, la cancelacién de la
inscripcion de la demanda de restitucién de tierras, la sustraccién provisional del comercio

y demas medidas cautelarmente ordenadas en los folios de matricula inmobiliaria No.
293-9493, 293-14761Y 293-15612.

QUINTO. ORDENAR como medida de proteccidn, la restriccidon prevista en el articulo 101
de la ley 1448 de 201, consistente en la prohibicién de enajenar el predio que se restituya
por equivalencia, dentro de los dos afios siguientes a la ejecutoria de esta sentencia, con
excepcidn de las negociaciones forzosas derivadas del proyecto de infraestructura, en
cuanto afectan los fundos restituidos.

SEXTO. COMUNICAR esta decisién a la CONCESION PACIFICO TRES, para que en lo
referido a las afectaciones de los fundos restituidos se entienda con los reclamantes,
como herederos de la sefiora BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA, titular del dominio sobre
los mismos, y su esposo JUAN FERNANDO ACOSTA MESA, en razén de la sociedad

conyugal vigente para la fecha de los hechos victimizantes.

SEPTIMO. ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS que realice el disefio e implementacién del
proyecto productivo integral, acorde con la vocacién de los solicitantes y el estudio de
usos del predio que se le restituya por equivalencia, brindando a los sefiores HERMAN
DE JESUS BECERRA CANO y GLORIA NANCY IBARRA BETANCUR las herramientas
necesarias para alcanzar una estabilidad socioeconémica y el goce efectivo de sus
derechos, contando con su activa e informada participacién, en un término no

superior a seis (6) meses, a partir de la entrega efectiva de dicho inmueble.

OCTAVO. ORDENAR a la UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS, que realice la inscripcién en el registro tinico de victimas del sefior JUAN
CARLOS ACOSTA SIERRA (C.C. 15.261.619), por los hechos victimizantes reconocidos
en este proceso, y res pecto de él y de los sefiores MARIA EUGENIA CORREA ACOSTA
(C.C. 42.756.342), MARIA ELENA CORREA ACOSTA (c.c. 42.762.643), ZOILA ROSA
CORREA ACOSTA (C.C. 42.768.682), ALBA LUCIA CORREA ACOSTA (42.766.418), ELVIA
LUZ CORREA ACOSTA (C.C.42.971.957), LUCRECIA DE JESUS CORREA DE BETANCUR
(C.C. 32.347.617) y RAUL DARIO CORREA ACOSTA (C.C. 70.500.052), quienes ya estdn
inscritos, realice las gestiones para identificacién de afectaciones y de haber lugar a

ello, reconozca la indemnizacién administrativa.
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NOVENO. ORDENAR a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE
BELEN DE UMBRIA, que proceda a actualizar en cuanto sus dreas, los predios
“GUAMERU”, “SAUSAGUA” y “LOTE SAUSAGUA”, identificados con las matriculas
inmobiliarias No. 293-9493, 293-14761 y 293-15612, con base en la informacion
contenida en el Informe Técnico de Georreferenciacién elaborado por la UAEGRTD
Territorial Valle del Cauca y Eje Cafetero y compendiado en la sentencia; y una vez
cumplida la actualizacién, remita copia de lo actualizado al Instituto Geogréfico
Agustin Codazzi, IGAC, para lo de su cargo. Para tal efecto, oficiese y remitase copia

de la sentencia y el Informe Técnico de Georreferenciacién que obra en el expediente.

DECIMO. ORDENAR al Director del INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI -
IGAC- Territorial Risaralda, como autoridad catastral en ese departamento, que en el
término de quince (15) dias siguientes a recibir la informacién de la ORIP de Belén de
‘ Umbria, proceda a realizar la actualizacion de los registros cartograficos y
alfanuméricos de los predios “GUAMERU”, “SAUSAGUA” y “LOTE SAUSAGUA”,
identificados con las matriculas inmobiliarias No. 293-9493, 293-14761y 293-15612.

DECIMO PRIMERO. DECLARAR PROSPERA la oposicién formulada por los sefiores
OSCAR TULIO LIZCANO GONZALEZ y OSCAR MAURICIO LIZCANO ARANGO, por las

razones expuestas.

DECIMO SEGUNDO. RECONOCER en favor de los sefiores OSCAR TULIO LIZCANO
GONZALEZ y OSCAR MAURICIO LIZCANO ARANGO, la suma de MIL TRESCIENTOS
SETENTA Y SIETE MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA Y CINCO MIL QUINIENTOS
NOVENTA Y UN PESOS CON 83 CTVOS ($1.377.485.591,83) correspondiente al valor
. - comercial de los predios “GUAMERU”, “SAUSAGUA” y “LOTE SAUSAGUA”,

actualizado a la fecha.

DECIMO TERCERO. ORDENAR al FONDO DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS, el pago de la compensacién en dinero, de
que trata el numeral anterior, suma que deberd ser cancelada dentro de los cinco dias siguientes a

la ejecutoria de esta providencia.

DECIMO CUARTO. ORDENAR a los sefiores OSCAR TULIO LIZCANO GONZALEZ vy
OSCAR MAURICIO LIZCANO ARANGO, que hagan entrega real y material de los
predios “GUAMERU”, “SAUSAGUA” y “LOTE SAUSAGUA, a los reclamantes JUAN
CARLOS ACOSTA SIERRA (C.C. 15.261.619), en su calidad de heredero de JUAN
FERNANDO ACOSTA MESA, y a los sefiores MARIA EUGENIA CORREA ACOSTA (C.C.
42.756.342), MARIA ELENA CORREA ACOSTA (c.c. 42.762.643), ZOILA ROSA CORREA
ACOSTA (C.C. 42.768.682), ALBA LUCIA CORREA ACOSTA (42.766.418), ELVIA LUZ
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CORREA ACOSTA (C.C.42.971.957), LUCRECIA DE JESUS CORREA DE BETANCUR (C.C
32.347.617) y RAUL DARIO CORREA ACOSTA (C.C. 70.500.052), en su calidad de
herederos de BLANCA OFELIA CORREA ACOSTA y para dichas sucesiones, dentro del

término de quince (15) dias siguientes a la ejecutoria de ésta providencia.

DECIMO QUINTO. Sin lugar a costas.

DECIMO SEXTO. Por la secretarfa de la Sala, librense las comunicaciones a todas las

entidades mencionadas, para el cumplimiento de las medidas adoptadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

GLORIA DEL SOCORRO VICTORIA GIRALDO.

ERTO TROCHEZ ROSALES

Magistrado. (C@n Swjiii;riz}) en’"’o Je fda’\’é).
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¥ 7 SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN
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El Secretario {a)
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