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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

Magistrado Ponente: PUNO ALIRIO CORREAL BELTRAN

Medellin, veintiuno (21) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Sentencia No.: 113

Radicado: 23001 31 21 002 2014 00035 00

| Proceso: Restitucion de Tierras -
Solicitantes: Maria Isabel Garcia Anaya y otros 32 reclamantes

Opositores: Inmobiliaria Vizcaya S.A. y otros

b

Se acreditaron los supuestos de hecho de la presuncién legal contenida en
el articulo 77 de la Ley 1448 de 2011 numeral 2° literales a) y b) lo que
conlleva a declarar inexistente el acto inicial de transferencia del dominio de
los inmuebles y la nulidad absoluta de todos los negocios juridicos
posteriores celebrados sobre los referidos bienes de conformidad con fo
dispuesto en el literal e) del precitado numeral 2. // No encuentra esta Sala
ningun elemento que le permita concluir que el actuar de los opositores
estuvo encaminado a realizar todas las diligencias o labores necesarias e
indispensables. en términos de averiguacion y corroboracion. para verificar
que el bien objeto del negocio juridico de transferencia de dominio. no
presentara vicio alguno que lo hiciera ineficaz ante la existencia de un
cuadro de violencia como el padecido por los solicitantes. y asi demostrar
su buena fe exenta de culpa

Sinopsis:

Asunto

Procede la Sala a resolver sobre la accion constitucional de Restitucion y
Formalizacién de Tierras promovida por la Unidad Administrativa
Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas y Abandonadas
-Territorial Cordoba- en representaciéon de Maria Isabel Garcia Anaya,
Esperanza Maria Cuitiva Ruiz, Custodia Maria Pérez Nisperuza,
Tenilda Benicia Martinez Diaz, Elvira Cogollo Arrieta, Marina
Martinez Villalba, Rosalba del Carmen de Hoyos Martinez, José
Isabel Suarez Hernandez, Gabriel David Oviedo Arrieta, Modesto
Manuel Contreras Hernandez, José Miguel Diaz Ortiz, Remberto
Antonio Cabrales Sotelo, Ezequiel Antonio Tano Rebollo, Moisés
Optaciano Escobar Patron, Manuel Alvarez Sanchez, Luis
Gonzaga Gutiérrez Doria, Gregorio Segundo Acosta Montalvo,
Luis Alvarez Sanchez, Juan Bautista Causil Castro, Manuel
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Rosendo Torres Cordoba, Rosalba Qtero Sotelo, Jorge Eliecer
Mercado Vargas, Luis Alfredo Kerguelen Arrieta, Marcelo de
Jesus Diaz Ruiz, Victor Manuel Reyes Arrieta, Israel Eladio
Negrete Durango, Fidel Antonio Fuentes Hernandez, Diego
Martinez Gonzalez, Pedro Santo Martinez Bolaio, Juan Francisco
Ruiz Monsalve, Luis Alfonso Romero Espitia, Jairo Enrique Asias
Vargas! con sus respectivos grupos familiares, donde se pretende la
restitucién juridica y material de las parcelas cuyo numero y grupo se
registra como sigue: 1) 2 del grupo 4; 2) 6 grupo 2; 3) 7 del grupo 3;
4) 1 del grupo 4; 5) 6 del grupo 5; 6) 9 d=al grupo 4; 7) 4 del grupo 3;
8) 7 del grupo 5; 9) 3 del grupo 5; 10) 5 cel grupo 5; 11) 10 del
grupo 4; 12) 1 del grupo 3; 13) 9 del grupo 3; 14) 1 del grupo 5; 15)
5 del grupo 4; 16) 4 del grupo 5; 17) 8 de! grupo 4; 18) 4 del grupo 4,
19) 2 del grupo 5; 20) 6 del grupo 3; 21) 10 del grupo 3; 22) 10 del
grupo 3; 23) 3 del grupo 4; 24) 7 del grupo 2; 25) 7 del grupo 4, 26)
7 del grupo 4; 27) 3 del grupo 3; 28) 4 de grudo 2; 29) 5 del grupo 3;
30) 1 del grupo 2; 31) 2 del grupo 1 y 32) 3 del grupo 1, del predio
denominado El Tesoro, corregimiento Palrira, Municipio de Tierralta,
Departamento de Cordoba, reclamacion frent2 a la cual formularon
oposicion: Inmobiliaria Vizcaya S.A., Inversiones San Michel y Cia.
S.C.A., Andy Pérez Ortiz, Audrey Pérez Ortiz, Aramis Pérez Ortiz,

Oliva Rosa Ortiz Correa y Adalberto Pérez Oviedo.

I. ANTECEDENTES

1. Fundamentos facticos.

La Unidad presentd de forma colectiva esta accion restitutoria frente a
los treinta y dos (32) predios referidos porque: i) se reclaman bienes
que fueron segregados de un predio de mayor extension denominado
parcelacién El Tesoro; ii) se alegan despcjos ocurridos en un mismo
contexto de violencia; iii) para materializar dichos despojos se afirmé
haberse acudido a la misma modalidad, estos es, por negocios juridicos
de compraventa y posterior englobamiento que en la actualidad

pertenecen a un solo propietario que tipificaria el fenomeno de

i Enves del folios 40 y haz y envés del! folio 41 en et C. 1. Del radicado 2014-00035
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concentracion de la propiedad para destinarla a ganaderia extensiva; iv)
existen pruebas comunes y conjuntas; v) las inscripciones en el
correspondiente Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas se
gestionaron de forma acumulada por eficiencia administrativa vy
economia procesal, es decir, porque en su sentir se reunieron los
requisitos del articulo 82 de la Ley 1448 de 20117,

Ahora, para visualizar la situacion a resolver, se procede a la
enumeracion de las parcelas, su solicitante (s), su status, folio comun e
individual, la clases de actos, tal y como como se refleja en el siguiente

cuadro:

FOUD | NEGOCIO | ORIFACTUAL

SOLICITANTE " PARCELA

ey A LIRS

2 £t] it

AU RIEANG L OB L SR E R

Py el o0 CROMENERT D
e 4 del prupo 3

A del grupe 3 wimanene

oS

El Juzgado instructor con providencia 30 de julio de 20153 rompio la
unidad procesal respecto de las parcelas: N° 2 grupo 4, reclamada por
Maria Isabel Garcia Anaya, N° 10 grupo 3 reclamada por Rosalba Otero
Sotelo y Jorge Eliecer Mercado Vargas (folios 93 a 98 de la solicitud vy
folios 5595 y 5597 del cuaderno 19 del expediente principal 2014-

2 Folic 14C. 1 Capitulo 2. Solicitud colectiva. Texto de la demanda

3 Folios 5596-5597. C. 19. Exp. P/Pal.
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00035) y N° 3 grupo 3, reclamada por Fidel Antonio Fuentes Herndndez

porque frente a ellas no se formul6 oposicion.

El Tribunal por su parte con proveido del 25 de agosto de 2016 hizo lo
propio respecto de las parcelas: N° 9 grupo 3 cuyo accionante es
Ezequiel Tano Rebolledo y la N° 1 grupo 4, cuya reclamante Tenilda
Benicia Martinez Diaz, en tanto que en el despacho 01 presidido por el
H. Magistrado Javier Enrique Castillo Cadena se adelantan acciones
similares  con los radicados 230013121002-2015-000040 vy
230013121002-2014-00049, donde, entre otros, se pretende la
restitucion de los mismos predios, a fin de que alli fueran resueltas

conjuntamente.

De igual modo, el 11 de julio de 2017° se dispuso la acumulacién del
radicado 230013121002-2015-00169 a este proceso que arribo por
reparto proveniente del Juzgado Segundo Civil del Circuito Especializado
en Restitucion de Tierras de Monteria, porque se advirtié que los tres (3)
predios alli perseguidos hacen parte de la misma parcelacion El Tesoro y
dos (2) de ellos son los mismos que son objeto de la presente causa, es
decir, que existen idénticas acciones sobre los mismos fundos.
Efectivamente, en los dos juicios se persiguen las parcelas: N° 4 del
grupo 3 (Demandantes: Rosalba del Carmer de Hoyos Martinez vy
Maximo Antonio Feria Theran); parcela MN° 8 del grupo 4 (Actores:
Gregorio Segundo Acosta y Ricaurte Artonio Rodriguez Mosquerab
(g.e.p.d.), y la parcela N© 2 grupo 3 (Accionante Manuel Rubio Diaz) del
mismo lugar El Tesoro y los contradictores son Andy Pérez Ortiz, Audrey

Pérez Ortiz y la sociedad Inmobiliaria Vizcaya S.A.

Llama la atencion a la Sala, el descuido de la UUnidad de Tierras por la
desatencion de las normas de la Ley 1448 de 2011, porque bien habia
podido acumular todas las anteriores acciones en una sola demanda en
beneficio de las victimas, de la seguridad juridica y eficacia de la

administracion de justicia.

“ Folio 205. C. 21 Exp. P.pal
S Folic 454. C 22 Exp. P'pal
© Fallecido el 10 de noviembre de 2014, Folio 516. C.3. expediente 2015-00169
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En virtud del rompimiento de la unidad procesal y la acumulacion
anunciadas, la Sala resolvera de manera conjunta sobre las restantes 26

parcelas sobre las cuales tiene competencia.

A continuacion se anotaran, en resumen, los hechos relevantes de cada
una de las peticiones que fueron presentadas por la Unidad de Tierras

relativas a los veintiséis (26) fundos, cuyos titulares son:
1.1. Esperanza Maria Cuitiva Ruiz identificada con C.C. 34.785.155.

1.1.1. Afirmo6 que el Incora con la Resolucion N° 1008 del 31 de
mayo de 1988 adjudico al senor Justo Manuel Diaz Martinez la
parcela N° 6 La Esperanza Grupo 2 en comun y proindiviso con siete
(7) adjudicatarios mas; que aquél adjudicatario fallecio de depresion
originada porque le asesinaron a su hija Cleotilde Diaz Cuitiva por
abstenerse de ingresar a las filas de las AUC, se adelantd el juicio de
sucesion protocolizado mediante escritura N©° 536 del 20 de junio de
1996 de la Notaria Unica de Tierralta donde se transmiti¢ la propiedad a
la sefiora Esperanza Maria Cuitiva Ruiz (50%) y a los cinco hermanos
Diaz Cuitiva (50%) hijos de aquellos. Luego el Incora con la Resolucion
NC 1539 del 29 de noviembre de 1996 autorizd la adjudicacion de forma
individual segregada de las diez hectareas del predio El Tesoro Grupo 2
dando lugar a la creacion del folio de matricula N° 140-66963. La
mentada sefiora con el instrumento escriturario N° 259 del 7 de abril de
2002 de la Notaria Unica de Tierralta enajend a los sefiores Andy y
Audrey Pérez Ortiz, 4 hectareas y 5387 M2. Posteriormente, Adalberto
Antonio, Félix Manuel y Marcelo de Jesus Diaz Cuitiva con la escritura
publica N°© 342 del 16 de mayo de 2002 transfirieron 2 hectareas de sus
derechos a Fabio Leomar Otero Paternina; éste mediante la escritura
publica N°© 1077 del 15 de octubre de 2005 de la Notaria Unica de

Tierralta vendid a Inmobiliaria Vizcaya S.A.

Afiadio que la Alcaldia de Tierralta mediante las Resoluciones N© 124 vy
125 de fecha 17 de septiembre de 2004, aprobo los planos de
subdivision y con el titulo escriturario N© 979 del 20 de septiembre de
2004 de la misma notaria se efectud una division material dando lugar a
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la formacion de tres predios que se identificaron con las matriculas:
140-10335 de propiedad de los hermanos Pérez Ortiz, N° 140-10336
para la referida sefiora Esperanza Cuitiva v sus< hijos y N© 140-103337

para la sociedad Inmobiliaria Vizcaya.

1.1.2. Refiri6 como hecho victimizante, el actuar de las
autodefensas del cual fueron victimas su esposc y una hija que era lider
campesina de la zona que sufrio lesiones en el cuello con una arma
corto-punzante que fueron ocasionadas por un miembro de las AUC por
negarse a ingresar a las filas de esa crganizacion; que a los pocos dias
del fallecimiento de su compafiero llegaron varics hombres armados y le
dijeron que debian salir de la zona pcrque era muy peligrosa y que no
relataran nada de lo que habian visto alli, a raiz de ello tomaron la
decisiéon de vender al sefior Adalberto Pérez y salieron para Tierralta,
que el predio no estd abandonado por completo porque las dos
hectdreas que aun conservan son visitadas por una hija de crianza

llamada Yulis Paloro’.

1.2. Custodia Maria Pérez Nizperuza identificada con C.C.
26.229.544.

1.2.1. Afirmo que el Incora le adjudicd a su companero Guillermo
Manuel Nieto Moraless, la parcela N° 7, Grupo 3 El Tesoro con la
Resolucion N© 1019 del 31 de mayo de 1988 en comun y proindiviso
con nueve adjudicatarios mas, acto que fue registrado en el folio de
matricula NO 140-35762; que luego dicha entidad con la Resolucion N°
1793 del 7 de septiembre de 1994 declardé la caducidad de esa
adjudicacién porque el beneficiado dispuso de la prenda agraria sin
autorizacion del Incora, ademas por haber incumplido con las
obligaciones contraidas con el Banco Ganadero, que posteriormente
dicho instituto procedid a la adjudicacion individual con la Resolucion N°
0582 del 17 de septiembre de 1994 a favor del citado senor Guillermo
Manuel Nieto Morales y de Custodia Maria Pérez Nizperuza creando el
folio NO 140-85896. Ellos con la escritura publica N© 331 del 5 de abril

7 Folio 55-56. C.1 del radizado principal
% Folio 706. C. 3. Certificado de Defuncion. Fallecimiento: 4 de diciembre de 2004.
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de 2001 enejaron a la sociedad Inversiones Gonzalez y Uribe sin que
mediara la respectiva autorizacion de la entidad; ésta a su vez la vende
a Inmobiliaria Vizcaya con la escritura publica N© 343 del 16 de febrero
de 2004, en el mismo acto se engloba con otros predios dando lugar a la
apertura de la matricula N° 140-101071.

1.2.2. Relatd que para el afio de 1994, se empezd a sentir la
presencia de un grupo llamado mocha-cabezas de las autodefensas,
quienes presionaban a los campesinos para que vendieran sus parcelas
sino que la viuda asi lo hacia, que duraron en esa tension casi diez anos,
que ellos no querian vender pero frente al temor que les pasara algo o
reclutaran a uno de sus hijos, le vendieron a José Bermudez por la suma
de $1.500.000.00 por hectarea, con el dinero compraron una casa en el
barrio Nuevo Oriente de Tierralta a donde se desplazaron, alli su
companero fallece por una enfermedad al corazon causada por la

dolorosa salida de su finca®.

1.3. Elvira Cogollo Arrieta identificada con C.C. 26.211.678.

1.3.1. Expres6 que el Incora con la Resolucion 960 del 28 de
agosto de 1997 le adjudico a ella y a su esposo Jaime Arturo Diaz
Marquez la parcela No. 6, Grupo 5, El Tesoro, con folio NO 140-
71179 y por los hechos de violencia que padecieron se vieron obligados
a enajenar al sefior Fabio Leomar Otero Paternina mediante la escritura
publica N© 117 del 21 de febrero de 2003 de la Notaria Unica de
Tierralta, éste a su vez vendid a Inmobiliaria Vizcaya S.A. con el
instrumento escriturario 1077 del 15 de octubre de 2004 corrido en la

misma notaria.

1.3.2. Sefald que en la zona imperaban los grupos armados de
paramilitares y que el 17 de noviembre de 1994 unos hombres
montados a caballo intentaron llevarse a uno de sus hijos para que

hiciera parte de su grupo, frustrado ese objetivo porque se aferro al

9 Folio 58-59 C 1 tbidem.
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menor, después se metieron a la parcela y les dijeron que tenian que
abandonar las tierras y por eso vendieron voluntariamente al senor

Fabio Otero Paterninat®.

1.4. Marina Martinez Villalba identificaca con C.C. 20.212.162.

1.4.1. Ena Judith Ayala Martinez, hija de la solicitante, refirié que el
Incora con la Resolucion N© 1035 del 31 de mayo de 1988 le adjudicé a
su fallecido padre, Rafael Octavio Ayala Ortiz, en comun y proindiviso
la parcela N° 9 Grupo 4 El Tesoro; que esa entidad el 20 de
septiembre de 1995 revoco ese acto y posteriormente con la Resolucién
097 del 20 de febrero de 1997 le adjudicé de forma individual al referido
sefior y su esposa Marina del Carmen Martinez Villalba (C.C.
20.212.162), dandose apertura al folio N© 2.40-71219; que ellos dos con
la escritura publica N© 1051 del 12 de dicizmbre de 2003 de la Notaria
Unica de Tierralta vendieron a inversiones Gonzilez y Uribe Ltda., ésta a
su vez con el titulo N°© 343 del 16 de febrero de 2004 de la Notaria 17
de Medellin transfirié el dominio a Inmobiliaria Vizcaya S.A. y la englobo
con otros predios creandose la matricule 140-101071 y que con el
instrumento N© 4297 del 7 de octubre de 2013 corrida en la Notaria 16
de Medellin, esa sociedad constituyé una servidumbre por hidrocarburos

y de transito a favor de la Agencia Nacional de Hidrocarburos.

1.4.2. La solicitante manifesté que ya en el afo 2002 todo empez)
a revolverse, hubo amenazas, muertes, su hermano Rafael Dario fue
amenazado en una fiesta donde hubo un proktlema, que a su cunado
Rafael Pantoja y a un amigo los cogieron y amordazaron, al primero lo
mataron, al otro le dieron 24 horas para salir de Monteria, eso fue hace
diez afios. Afadido que los vaqueros de la finca “La Diamantina” les
decian que vendieran, después de tanto miedo y presion decidieron
vender a Raul Gonzalez, eso no fue en una notaria sino en la misma
finca, les pagaron a $1.200.000.00 por hectarea, enseguida Raul

Gonzalez vende a Mario Uribe en el afno 2002; que salieron para la

10 Folic 62. C.1. Ibidem.
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Apartada de Valencia, compraron un lotecito, levantaron una casita vy

hoy sus padres estan enfermos??.

1.5. Rosalba del Carmen de Hoyos Martinez identificada con cédula
de ciudadania 26.172.172 y Maximo Antonio Feria Theran
identificada con cédula de ciudadania 15.605.27312. (Doble reclamacion
sobre el mismo predio que dio lugar a la acumulacién del proceso 2015-
00169).

1.5.1. Rosalba del Carmen de Hoyos Martinez reclama la
parcela N° 4, Grupo 3, El Tesoro, que le fue adjudicada por el Incora
con Resolucion 0197 del 14 de marzo de 1997, de la que vendido 2 2
hectareas a los sefiores Andy y Audrey Pérez Ortiz con la escritura
publica N© 424 del 7 de junio de 2002 de la Notaria Unica de Tierralta.
Aclaré que ese fundo inicialmente se lo habian adjudicado a su ex
compafiero permanente Maximo Antonio Feria Theran en comun vy
proindiviso, a quien le decretaron la caducidad porque se ausentd por

mas dos anos, ya estaba amenazado y se desconocia su paradero.

1.5.2. Dicha reclamante sostuvo que la tierra la “cogieron” en el
afno 1986 pero el Incora presionaba por el pago de la deuda, razon por
la que decidi6 vender una parte a Adalberto Pérez, le dieron cuatro
millones de pesos, se quedd con el resto del predio, que en el cerro el
Guillo habia asesinatos y en el afio 2003 le toco salir de la parcela
porque miembros de las AUC llegaron a la casa y le dijeron que se fuera,
en la misma semana la visitaron dos veces, que en el ano 2011 en la
casa de la suegra llegaron unos hombres armados manifestando que
eran de la SIJIN, ella los trat6 de “rateros” y por eso la maltrataron,
después volvieron con letras de las AUC a practicar una requisa y como
no encontraron nada se fueron, que ella solo quiere que le restituyan las

5 4~ hectareas y que no ha recibido nada del Estado!3.

1.5.3. Maximo Antonio Feria Theran en la solicitud de en forma
separada articuld la UAEGRTD dentro del expediente
23001312100220150016900 afirmé que el referido predio se lo adjudicé

11 Folio 64-65. C.1 Ibidem.

17 Datos consignados entre otros en el informe técnico predial ID152838 que milita en folios 421 a 423 del cuaderno 3 de 3 del expediente
23001312100220150016900

13 Folio 66-67. C. 1. Ibidem.
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el Incora en comun y proindiviso (1/10) con fe¢ Resolucién 1014 del 31
de mayo de 1988 acto registrado en el folio N© 140-35762, luego con la
Resolucién 0827, de la que no precisa fecha, le declararon la caducidad
de aquella adjudicacion y enseguida con la Resolucién 00197 del 14 de
marzo de 1997 se la adjudicaron a la sefiora Rosalba del Carmen de

Hoyos Martinez, registrada en la matricula N°© 140-71406.

1.5.4. Narré que en el afno 1988 le entregaron el predio donde
levantd una casa y vivio con su esposa Rosalba del Carmen de Hoyos
Martinez y sus 4 hijos, pero empez6 a tener problemas con el sefior
Adriano Bolanos, presidente del Grupc 3 FElI tesoro del cual era
conddmino, porgque no entregaba todo el dinero que el Incora les
prestaba para los cultivos de arroz y ganaderia; después empezd a
recibir visitas del Ejército, en varias ocasiones fue detenido sin
explicacion alguna, un capitan le dijo que tenia una denuncia por
pertenecer a la guerrilla y para solucionar esa situacion tenia que
marcharse de la finca, eso sumado a que estando en una cantina, fue
tildado de guerrillero por miembros del ejércto quienes le exigieron
presentar la cédula la que luego le lanzaron ejos para provocar que
fuera a recogerla, acto que no realizé por recomendacion de la mujer
que atendia el establecimiento quien le sefialdo que era una manera para
poder quitarle la vida, le gener6 mucho temor y por eso abandoné la
parcela en el afio 1990, se fue para la vereda Juan José a trabajar y
perdio todo vinculo con su familia, alli vivié con su actual sefiora Carmen
Chica Ramos y tiene cuatro hijas, hoy reside en Tierralta, se dedica a la
agricultura y desconoce qué actuaciones impetro el Incora frente a su

propiedad.

1.6. José Isabel Suarez Gonzalez identficado con cedula de
ciudadania 3.639.427.

1.6.1. Afirmo que previa revocatoria ¢e la Resoluciéon 1030 del 31
de mayo de 1988, el Incora con la Resolucion 0837 del 10 de julio de
1996 le adjudicé al citado reclamante y la sefiora Julia Rosa
Argumedo Borja la parcela N° 7, Grupo 5, El Tesoro de folio N©

140-68377. Y que los referidos senores cor la escritura N@ 1259 del 20
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de diciembre de 2000 de la Notaria Unica de Tierralta enajenaron al
sefior Fabio Otero Paternina, éste a su vez transfiere el predio a la
sociedad Inmobiliaria Vizcaya S.A. con la escritura 1077 del 15 de

octubre de 2005 de la misma notaria.

1.6.2. Aseguro que estuvieron en el predio hasta el afio 1997, pues
se llenaron de nervios porqgue su hijo Roberto Suarez fue desparecido en
1991 a los 17 anos de edad cuando salid a pescar y nunca mas regreso
por lo cual tenian que cuidar el resto, por ahi pasaban las autodefensas,
empezaron a matar gente, les decian los mocha-cabezas, que se fueron
para Monteria y a los cinco meses de estar alli fue el sefor Fabio Otero
Paternina, hombre adinerado que concentro varios predios de Tierralta,
a proponerle que le vendiera la parcela, la que por el miedo que tenia de
regresar y por la necesidad le vendio por $9.000.000 que destind a
pagar al Incoder, refiere que el comprador no lo amenaz6 para que le
vendiera pero si le daba miedo regresar, que antes de ese
desplazamiento tuvo otro en el afio 1982 pero por la guerrilla y en la
vereda la Iguana —-Antioquia-, donde dejé 30 hectareas de tierra, que en
la parcela adjudicada con el tiempo construyo dos casas, tenia
sembrados y un estanco, que para el ano 1987 hubo una toma
guerrillera en Tierralta, que en la finca colindante se presentaron
homicidios, descuartizaron al sefor de nombre Zurita y a su hermana le
asesinaron el esposo Roberto Segovia, el vecino Fulgencio Arrieta
también fue desplazado y el senor Gildardo Ruiz fue asesinado por las

autodefensas por no cancelar la denominada vacuna.

1.7. Gabriel David Oviedo Arrieta identificado con cédula de
ciudadania 6.568.827.

1.7.1. Sefaldé que con la Resolucién N° 1033 del 31 de mayo de
1988, el Incora le adjudico la décima parte del predio N° 3 El Tesoro
Grupo 5, acto que fue revocado con la Resolucion N°© 1284 del 20 de
septiembre de 1995, ensequida se profirio la Resolucion N° 1579 del 29
de noviembre de 1996 con la cual le adjudico de forma individual el
referido predio a favor de él y su esposa Adelaida del Carmen Pérez

creandose la matricula N° 140-69424. Ellos con la escritura publica N°
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1256 del 19 de diciembre de 2000 de la Notaria Unica de Tierralta
vendieron a Fabio Otero Paternina, concejal de ese municipio, éste a su
vez enajeno a la sociedad inmobiliaria Vizcaya con el titulo escriturario
NO 1077 del 15 de octubre de 2004 de la misma notaria.

1.7.2. Afirmé que desde el afio 1986, cuando llego a la tierra que le
adjudicaron ya se oia del accionar de la guerrilia, los citaban a reuniones
y que a pesar que ellos manifestaban que no les harian dano se
escuchaba de muertes vy asesinatos, ya para el afio 1997 no soportd
mas el temor, la zozobra y decidiéo vender a Fabio Otero, éste pago la
deuda al Incora y le dio el saldo de $3.000.000.00; la venta -dijo- fue
voluntaria, mas por el temor de los grupos que operaban en la zona,

pues tenia hijos varones que podian ser reclutados!4.

La UAEGRTD por su parte refiere que la causa de la venta fue el temor a
los grupos que operaban en la zona por lo que el solicitante, pese a
considerar que el precio no era justo, por la cesfavorable situacion de
orden publico que impedia habitar en la zona no tuvo otro alternativa

que aceptarlo.

1.8. Modesto Manuel Contreras Hernandez identificado con cedula
de ciudadania 2.818.394.

1.8.1. La parcela N° 5. Grupo 5, El Tesoro fue adjudicada por el
Incora a él y a su sefiora Magalis Diaz Arrieta con la Resolucion 0836 del
10 de julio de 1996, acto registrado en el folio de matricula inmobiliaria
NO 140-68835 y con la escritura publica MO 1.6 del 21 de febrero de
2003 enajenaron al senor Fabio Otero, quien la transfiere a la
Inmobiliaria Vizcaya mediante la escritura publica N°© 1077 del 15 de

octubre de 2004 de la Notaria Unica de Tier-alta

1.8.2. Senald que cuando le entregaron la tierra no tenia ninguna
mejora ni vivienda era el solo lote, con el tiempo empezaron a cultivar,
construyeron una casa, tenia pozos de agua, trabajan de manera

tranquila aunque habia guerrilla, pasados diez anos la incursién fue de

Y4 Foliog 71-72. C. 1. De anexos.
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los paramilitares, la gente estaba amenazada para que no salieran,
cuando vio que muchos habian salido, le tocd vender la tierra a Fabio
Otero Paternina, le firmo6 la escritura, le dieron la plata y se fue para

Nuevo Tay, cerca de Tierralta.

1.9. José Miguel Diaz Ortiz identificado con cédula de ciudadania
2.824.658.

1.9.1. Expresd que el predio fue inicialmente adjudicado al senor
Luis Enrique Pérez con la Resolucion 1036 del 31 de mayo de 1988 a
quien le decretaron la caducidad administrativa con la Resolucién NO©
1590 del 14 de septiembre de 1992. Después el Incora con la Resolucion
NO© 832 del 26 de abril de 1993 le adjudicé individualmente la parcela N©
10, El Tesoro, Grupo 4, a €l y a su companera Ruth Patrona Argel
abriéndole el folio de matricula inmobiliaria N°© 140-78474, ellos con la
escritura publica N° 336 del 27 de abril de 1999 de la Notaria de
Tierralta transfieren el predio a Inversiones Gonzalez y Uribe y ésta con
el titulo escriturario N© 343 del 16 de febrero de 2004 de la Notara 17

de Medellin enajend a Inmobiliaria Vizcaya S.A.

1.9.2. Aseguro que le compro las mejoras a Luis Enrique Pérez por
la suma de 350 pesos, firmaron documentos, el Incora verifico que no
tenia mas propiedades y por eso le adjudicé en el afno 1993, alli tenia
cultivos de pan coger, animales, construyd la casa de palma, corrales,
un pozo de agua viva; para facilitar su explotacion le concedieron un
crédito que ya pagd; que para el afio 1990 empezd a aparecer gente
rara armada, un vecino le dijo que eran los “Tangueros” que estaban
buscando jovenes para llevarselos, ya en 1993, despues de soportar la
situacion de violencia se presentd el senor Raul Sierra y le dijo que le
vendiera porque necesitaba la tierra, asi sin mas, a lo que procedio por
el miedo que tenia de que se le llevaran los hijos a combatir y por la
desolacién que se presentd el sector por la salida de los demas vecinos;
en pago recibié 16 millones de pesos y se le obligd a entregar el titulo y
a su vez tuvo que firmar papeles que le puso el comprador que cree
eran los de venta. A raiz de eso se fueron para La Apartada - Valencia y
alli se dedicaron a las labores del campo.
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1.9.3. Remberto Antonio Corrales Sotelo identificado con
cedula de ciudadania 2.780.660.

1.9.4. Reclamante de la parcela N° 1, El Tesoro, Grupo 3
adjudicada por el Incora con la Resolucion 1017 del 31 de mayo de
1988, acto que fue revocado con la Resolucion 1274 del 20 de
septiembre de 1995 y mediante la Resolucion 0192 del 4 de marzo
de 1997 se le adjudicaron a él y a su companera Delia Rosa Tordecilla y
se abri el folio N© 140-82750. Estos con la escritura N° 1254 del 19
de diciembre de 2000 enajenaron a Fabio Qtero, éste a su vez transfirio
a Inmobiliaria Vizcaya con el instrumento escriturario N© 1077 del 15 de

octubre de 2004 de la Notaria Unica de Tierralta.

1.9.5. Senald que a los parceleros los citaban a reuniones, habia
enfrentamientos entre los grupos alzados en armas, que por temor a
ello en el afio 1999 le toco vender a Fabio Otero por la suma de nueve
millones de pesos, esos ilegales les pedian ganado, €l se negaba porque
era para repartir utilidades con el duefo, que no recibié amenazas pero

si sentia temor y por eso vendio las tierras.

1.10.Moisés Optaciano Escobar Patrén identificado con cedula de
ciudadania 6.860.407.

1.10.1. Solicitante de la Parcela N° 1, El Tesoro Grupo 5, que le
fue adjudicada por el Incora en comun y proindiviso, posteriormente con
la Resolucion No 0834 del 10 de julio de 1996 se la adjudicaron
definitivamente a él y su compafiera Betty del Socorro Garcia Ramos,
acto que fue debidamente registrado en el folo NO© 140-72228, luego
ellos con la escritura publica N° 1257 del 19 de diciembre de 2000
enajenaron a Fabio Leomar Otero Paternine, éste por su parte vendié a
la Inmobiliaria Vizcaya con el titulo escriturario N°© 1077 del 15 de

octubre de 2004 de la Notaria unica de Tierralta.
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1.10.2. Refirid que de la Ciénaga de Arcial tuvo que salir en el afio
1983 porque la guerrilla se encontraba en esa zona, vendiéo mal vendido
sin firmar ningun documento. En la anualidad de 1985 llegé al Tesoro
donde empez6 a cultivar y a construir su casa y recuerda que por el
patio pasaban los paramilitares y la guerrilla, unos se hacian pasar por
otros y viceversa, por eso €l no simpatizaba con ninguno, esos grupos
mataron a un Coronel y a otro sefior llamado Gildardo. Senaldé que los
paramilitares le dieron golpes en diversas parte del cuerpo, le sacaron
un ojo, le partieron la columna, tuvo varias cirugias, después de la
recuperacion le dejaron un panfleto donde le decian que tenia que
abandonar la region, por eso se vio obligado a venderle a Fabio Otero
que era su amigo, le dio poder a la esposa de él para vender y fueron a
la notaria, de Fabio Otero Paternina refiere que se decia que ese senor

era un testaferro de los paramilitares.

1.11. Manuel Alvarez Sanchez identificado con cédula de

ciudadania 15.605.995

1.11.1. Peticionario de la parcela N° 5 El Tesoro, Grupo 4 de folio de
matricula N°© 140-35714 que le fue adjudicada en una décima parte por
el Incora con la Resolucion 1039 del 31 de mayo de 1988, acto al cual
se le declaro la caducidad. Indicé que con la Resolucion N© 0421 de 4 de
septiembre 2000 se la adjudicaron a él y a Martha Martinez Ledn
creandose la matricula N° 140-85599, quienes mediante la escritura
publica N© 330 del 5 de abril de 2001 de la Notaria Unica de Tierralta
enajenaron a Inversiones Gonzalez Uribe y ésta hizo lo propio a favor de
Inmobiliaria Vizcaya con la escritura publica 343 del 16 de febrero de
2004 de la Notaria 17 de Medellin, en ese mismo acto se englob6 con
otros fundos y se abrid el folio N© 140-101071.

1.11.2. Sostuvo que el predio se lo entregaron en el ano 1987
después de varias reuniones, a los tres afios empezaron a ver gente de
la guerrilla de quienes senala no interferian con la actividad de los
residentes de la zona, que para la década de 1991 hicieron presencia los
paramilitares quienes pasaban por las parcelas y ya se escuchaba de
muertes y matanzas, en el cerro del Guillo asesinaban gente, por eso lo
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parceleros decidieron vender sus tierras y el sefior Raul Gonzalez las
estaba comprando; que a su sefora la amenzazaron al momento de la
venta, firmaron unos papeles en la notaria y le dieron $12.500.000.00
con eso pagaron la deuda al Incora y al banco, eso fue en el afio 1998 y

salidé en el 2000 para Tierralta donde adqui-ieron un ranchito.

1.12.Luis Gonzaga Gutiérrez Doria identificado con cedula
20.970.269.

1.12.1. Suplica la parcela N° 4, El Tesoro, Grupo 5, que le fue
adjudicada inicialmente en comun y proindiviso, luego el Incora decreto
la caducidad de esa adjudicacion y enseguida se la entreg6 de forma
individual a él y a la sefiora Rebeca Padilla Rodriguez, acto inscrito en el
folio inmobiliario 140-82167, con la escritura publica N° 317 del 15 de
marzo de 2000 enajenaron dicha heredad a Fabio Leomar Otero
Paternina, éste a su vez con el titulo escriturario 1077 del 15 de octubre

de 2004 de la Notaria Unica de Tierralta vendi6 a la Inmobiliaria Vizcaya.

1.12.2, Afirmo que el 7 de noviembre de 1986 fue registrado en el
Incora y le entregaron su parcela donde viviea con su familia y tenia
animales, el problema fue que los paramilitares empezaron a impedir |la
salida o ingreso a sus predios, no dejaban pescar en la quebrada, ni
cortar lefios en ocasiones manifestaron que se querian llevar las bestias,
toda esa situacion generaba miedo, por eso decidieron vender a Fabio
Otero que aparecio de la nada, eso fue en el afio 2003, ofrecié un millon
de pesos por hectarea, refiere que le toco “malvender” la tierra y salir
de alli dejando todo, se desplazd al pueblo de Tierralta y por esa

situacion se separo6 con la esposa.

1.13. Gregorio Segundo Acosta Montalvo identificado con cédula
de ciudadania 6.368.236 y los herederos de Ricaurte Antonio
Rodriguez Mosquera quienes dentro del proceso radicacion
23001312100120150016900 que fuera acumulado al presente

proceso, reclaman el mismo predio.
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1.13.1 Gregorio Segundo Acosta Montalvo. Pretende la parcela
N° 8, El Tesoro, Grupo 4, que fue adjudicada por el Incora con la
Resolucion N© 0963 del 29 de agosto de 1997 a él y su esposa Martha
Isabel Guevara Ramos, la cual mediante escritura publica N° 454 del 14
de junio de 2002 de la Notaria Unica de Tierralta enajenaron a
Inversiones Gonzalez Uribe Ltda. quien a su vez la transfirio a favor de
Inmobiliaria Vizcaya con la escritura N© 343 del 16 de febrero de 2004
de la Notaria 17 de Medellin.

1.13.2. El reclamante afirmo que las mejoras las comprd a Ricaurte
Rodriguez por la suma de $2.500.000.00 en el aiio de 1996, el vendedor
renuncio a su derecho y por eso el Incora se la adjudico a él y a su
esposa, que alli vivia con su familia y tres hijos, después del proceso de
Ralito empezaron los problemas, aparecieron los paramilitares quienes
obligaron a los parceleros a vender, se oian combates y por el temor a
otro desplazamiento del que ya habia sufrido decidid enajenar. Indico
que aparecio Raul Gonzalez comprando las tierras, firmaron las
escrituras y le entregaron la suma de veinte millones de pesos, después
de “malvender” se fueron para Manzanares alli también vendieron
porque el rio se estaba llevando la tierra, de ahi salieron para Palmira y

por la violencia se desplazaron para Tierralta.

1.13.3. De Ricaurte Antonio Rodriguez Mosquera quien se
identificaba con cédula de ciudadania 2.824.697 (reclamante dentro del
proceso 23001312100120150016900 acumulado) se dice que inici¢ la
solicitud administrativa pero fallecio el 10 de noviembre de 2014'>, por
eso el proceso judicial se promovié por quien fue su companera Martha
Cecilia Tuberquia Alvarez identificada con cédula de ciudadania
50.888.479 y algunos de los hijos16. En su momento dicho sefor relatd
que la parcela de la referencia se la adjudicé el Incora con la Resolucion
NO 1043 del 31 de mayo de 1988, acto que fue revocado por la

Resolucion 1283 del 20 de septiembre de 1995, que vivié alli con la

15 Folio 516. C. 3. expediente 2015-0169
16 ver nucleo familiar relacionado en enves de folio 658 del C.4. expediente 2015-0169
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sefiora y sus descendientes, cultivaba arroz, maiz, tenia gallinas,

algunas reses, ya en el afios 2003 se vio obligado a salir.

1.13.4. Indico que en el afio 2003 (sic) empezaron a llegar los grupos
al margen de la ley, saludan y preguntaban cosas como qué hacia, queé
producia y de qué vivia, que el 25 de noviembre de 2003 (sic) llegaron a
proponerle que se convirtiera en informante de ellos y como no aceptd
le dieron 72 horas para desalojar el predio, en la noche hablé con la
esposa y a la manana siguiente le dijo que saliera con los niflos como si
fuera para la quebrada a lavar la ropa y que se fuera para Tierralta
donde un primo de él, asi fue la salida de =llos. él llego a la madrugada
del siguiente dia, tiempo después al encoatrarse en malas condiciones
se vio obligado a vender a un sefor llamado Segundo Gregorio
Contreras Montalvo quien le dio una letra ¢e $532.000,00 como anticipo
del negocio y no le pagé mas nada, que es:2 sefior vivio ahi alrededor de
ocho afos, salio y se fue para Tierralta. -smary Rodriguez Monterrosa
hija de Ricaurte Antonio Rodriguez Mosquera, refirid que por tener cada
uno de los hijos de estos una vida en forma independiente y atendiendo
lar charlas ofrecidas por la Unidad de Restitucion consideran que lo
adecuado no seria recibir el inmueble sino una compensacion
(indemnizacion) porque se les hace muy dificil retornar a trabajar esas
tierras. (Folios 21 y 22 del cuaderno 1 del expediente 2015-00169-00)

1.15. Luis Alvarez Sanchez identificado con cedula de
ciudadania 15.605.967.

1.15.1. Solicitante de la parcela N° 4, El Tesoro, Grupo 4, que fue
adjudicada por el Incora a él y a Neris Judith Orozco Espitia con la
Resolucién N° 102 del 20 de febrero de 1997 inscrita en el folio de
matricula inmobiliaria 140-74871. Dichos bene“iciarios con la escritura
publica N°© 502 del 1° de julio de 1998 de la Notaria Unica de Tierralta
enajenaron e predio en favor de Inversiones (Gonzalez Uribe y con el
titulo escriturario N°© 343 del 16 de febrero de 2004 de la Notaria 17 de

Medellin, inmobiliaria Vizcaya le compro a la referida sociedad.
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1.15.2, Senalo que los hechos ocurrieron el 26 de julio de 1998,
esas tierras eran dominadas por Salvatore Mancuso, por otro lado
estaba la gquerrilla, eso los llenaba de temor porque tenian hijos
pequenos y no podian esperar que les pasara algo, por eso vendieron a
José Angel Bermudez, administrador de Raul Gonzalez que compraba a
nombre de él, dice hubo aprovechamiento de la necesidad que tenian, le
pagaron un millén doscientos mil pesos por hectarea, en total le dieron
doce millones de pesos cuando eso valia mucho mas, firmo un contrato
de compraventa, salieron para Tierralta donde compraron una casa
donde vive con su familia, pero no en las mismas condiciones como en

la finca.

1.16. Juan Bautista Casuil Castro identificado con cedula de
ciudadania 15.606.573.17

1.16.1. Solicitante de la parcela N°© 2, El Tesoro, Grupo 5, sobre la
forma en que derivo el derecho sobre el bien refiere que el Incora con la
Resolucion N© 1044 del 31 de mayo de 1988le adjudicé una décima
parte del predio identificado con el folio de matricula inmobiliaria N©
140-35334, éste acto se revoco y enseguida con la Resolucion N© 1578
del 29 de noviembre de 1998 que se anotdé como anotacién numero 10
en el mentado folio se la adjudicaron definitivamente a €l y a Rosa del
Carmen Calao Fabra, dando lugar a la apertura del folio 140-79017;
luego con la escritura publica N° 132 del 29 de febrero de 2000 de la
Notaria Unica de Tierralta enajenaron a Fabio Otero Paternina y éste con
el titulo escriturario N© 1077 del 15 de octubre de 2004 de la Notaria

Unica de Tierralta vendié a la sociedad Inmobiliaria Vizcaya.

1.16.2. Afirmo que el predio adjudicado tenia area de 10 hectareas y
en el cultivaba arroz, frutas, criaba ganado para el sustento familiar,
levanté una casa de madera y techo de palma, pero que a partir del
décimo tercer ano empezaron los episodios de violencia generados por
los paramilitares que amenazaron a los propietarios de las parcelas,
situacion que fue aprovechada por Fabio Otero Paternina para comprar a
precios bajos, les insistia en el tema de que sus vidas corrian peligro si

permanecian en la zona, situacion que a €l no le importaba nada porque

17 item 4.26 de la solicitud, folio 109 a 111 del C 1. E P.
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tenia su propia defensa, por eso opté por venderle procurando por las
condiciones de seguridad de la familia y por eso se traslad6 a Tierralta,
si esas circunstancias no hubiesen ocurrido jamas habia vendido su

predio.

1.17. Manuel Rosendo Torres Cordoba quien se identifica con cedula
de ciudadania nimero 15.610.390 y reclarna para la masa sucesoral de
sus difuntos padres José Miguel Torres Ortega y Maria Coérdoba de

Torres.!8

1.17.1. Indicd que inicialmente el Incora con la Resolucion N°© 1018
del 31 de mayo de 1988 le habia adjudicado a su padre Jose Miguel
Torres Ortega'® en comun y proindiviso una décima parte del predio con
folio de matricula inmobiliaria N°© 140-35762, posteriormente mediante
la Resolucion N© 0194 del 14 de marzc de 1997 que dio lugar a la
apertura del F.M.I. 140-42451 se la adjuclico de forma individual como
parcela N° 6, El Tesoro, Grupo 3 a su progenitor y a su cényuge
Maria de la Paz Cdordoba de Torres<® quienes posteriormente con la
escritura publica N© 0501 del 1° de julio de 1998 de la Notaria Unica de
Tierralta vendieron a Inversiones Gonzalez y Ur be Ltda., ésta enseguida
enajend a Inmobiliaria Vizcaya con la escritura publica 343 del 16 de
febrero de 2004 de la Notaria 17 de Medellin y con el titulo 4297 del 7
de octubre de 2013 de la Notaria 16 de Medellin se erigidé una

servidumbre legal a favor de la Agencia Nacional de Hidrocarburos.

1.17.2. Quien reclama es uno de los hijos de los adjudicatarios Torres
Ortega y manifestd que el Incora le entregé a su padre la parcela, alli él
construyé la casa v una de las hijas se fue a vivir con él, tenian cultivos,
ganado y estuvieron ahi como cinco afios, sus hermanos salieron
primero, por la tensién que habia en la regidén de los grupos armados de
autodefensas, su madre se enfermd, la llevaron para Bogota donde
muriod, el papa se quedo solo y los llamoé para decirles que iba a salir de

aht, que habia gente de la finca Los Bongos comprando tierras y termino

12 jtem 4.25 de la solicitud obrante en folios 107 a 109 del cuaderno 1. E.P.
'’ Folio 2504. C. 9. Conslancia del Dr. de Hospital San Jeronimo de Monteria que el «.efior Torres Ortega Murio el 22 de abril de 2009.
20 Folio 2505. C. 9. Certificado de defuncion 5244076, muerte el 8 de febrero de 2035,
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vendiendo a un millon de pesos por hectarea, pero no dijo a quién, que
tampoco lo amenazaron, vendio por voluntad propia, de pronto basado
en la situacién que habia en la region, pues estaban reclutando a los
“pelaos” de la zona, salio para Tierralta a una casa que tenia y en el
momento de rendir la version explico6 que murid cinco anos atras en

Monteria.

1.18. Luis Alfredo Kerguelen Arrieta identificado con cedula de
ciudadania 6.887.617 %!

1.18.1. Solicitante del predio N° 3, El Tesoro, Grupo 4, sobre la forma
como obtuvo el predio sehala que le fue adjudicado por el Incora en
principio como UAF mediante resolucion 1037 del 31 de mayo de 1988
inscrita como anotacion 9 en el folio de matricula inmobiliaria 140-
35714 la que fue revocada con Resolucion 1283 de del 20 de
septiembre de 1995 para pasar a adjudicarle el predio en forma
individual a su favor y a favor de Emidia Isabel Cogollo Cogollo
mediante resolucion 093 del 20 de febrero de 1997 que dio origen al
folio N© 140-71218. Sefnald que con las escrituras publicas N°© 426 del
7 de junio de 2002 y 376 del 8 de mayo de 2003 de la Notaria Unica de
Tierralta vendieron por partes el predio a Fabio Otero Paternina, éste a
su vez vendid la totalidad a Inmobiliaria Vizcaya con la escritura publica
060 del 25 de enero de 2005, que para cada uno de esos actos de venta
se abrieron los folios N© 140-105308 y 140-94994, que la referida
sociedad con la escritura N© 4297 del 7 de octubre de 2013 de la Notaria
16 de Medellin constituyo una servidumbre legal a favor de la Agencia

Nacional de Hidrocarburos.

1.18.2 Anotd que vivio en el predio por espacio de diecisiete (17) arnos
utilizdndolo para la agricultura, la ganaderia y en el mismo vivia junto a
sus hijos y esposa derivando su sustento del trabajo alli realizado; que
los motivos por los cuales transfirid el dominio fue por la presencia de
grupos armados al margen de la ley y como en ese momento el senor
Fabio Otero Paternina estaba interesado en la tierras, le ofrecio

comprarle a $800.000.00 por hectarea, él le pidié un millén y se hizo el

21 jtem 4.21 de la solicitud obrante en folios 98 a 100 del cuaderno 1. E.P.
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negocio le entregd diez millones de pesos. que a él no lo amenazaron
para que vendiera sino que lo hizo para cuidar su vida y la de su familia,
que otros parceleros se quedaron pero al pasar el tiempo también se

desplazaron.

1.19. Marcelo de Jesus Dias Ruiz identificado con cédula de
ciudadania 6.884.59922,

1.19.1. Reclama el fundo N° 7, El Tescoro, Grupo 2. Sobre la forma
en que obtuvo el predio relata la solictud que inicialmente le fue
adjudicada UAF mediante Resolucién Inco-a 1009 del 31 de mayo de
1988 inscrita como anotacion 7 en el F.M.I. No. 140.36191, acto
revocado con Resclucion 1304 del 22 de septiernbre de 1995 para luego
adjudicarsele en forma individual a su favor y a favor de Luz Marina
Méndez Gomez con la Resolucion N° 0839 del 10 de julio de 1996 la cual
dio origen al folio de matricula inmobiliaria N°© 140-69414; luego con la
escritura publica N° 218 de 26 de marzo de 2002 enajenaron a Dario de
Jesus Vallejo Naranjo, éste vendié con el titulo escriturario NO 262 del 3
de marzo de 2003 de la Notaria 14 de Medellin a Inversiones San Michel
y Cia. S.C.A.

1.19.2. Afirmd que cuando llegaron al predio en el ano 1984
tuvieron problemas con la guerrilla, los llamaban a reuniones para que
firmaran una agenda, que el comandante Camilo del ELN una vez los
secuestré por un dia para utilizarlos de escLdo contra el Ejército, ese dia
mataron a un teniente en la Apartada de Valencia cuando iba para Urra,
que hubo un tiempo malo porque no pudieron pagar el crédito al banco
y en el 2002 mandaron un sefior que le dijo que entregaba la tierra o la
viuda vendia, que Dario Vallejo, duenc de la finca Los Bongos le dio un
cheque de $2.000.000.00 y a los seis meses mand6 a una doctora Rocio
para que entregara, en ese momento ella le dio $5.000.000.00 Yy
acordaron que él se quedaba con dos hectareas, de ahi en adelante se le

acabaron los problemas con ese finquero, pero los grupos seguian

“Z tem 4.22 de 'a solicitud obrante en folios 101 a 103 del cuaderno 1. E.P.
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pasando y en el 2005 se fue a vivir a Tierralta y a la porcidon de tierra

que le quedé iba cada 15 dias y aun sigue yendo a limpiarla.

1.20. Victor Manuel Reyes Arrieta identificado con cédula de
ciudadania 6.570.205 e Israel Eladio Negrete Durango identificado
con cédula de ciudadania 6.884.599, conforme se desprende de los
items 4.23 (folios 103 a 105 del cuaderno 1 del Expediente Principal) vy

4.24 (folios 105 a 107 ibidem) reclaman el mismo predio.

1.20.1 Victor Manuel Reyes Arrieta. Pretende la heredad N° 7,
El Tesoro, Grupo 4 de matricula N© 140-35714 sobre la que se afirma
fue obtenida por adjudicacion que en un primer momento le hizo el
Incora mediante la Resolucion 1038 del 31 de mayo de 1988 -que por lo
gue se avista en folios 980 a 986 del cuaderno 4 de 11 de lo allegado
como solicitud se entiende que fue una décima parte entregada en
comun y proindiviso como U.A.F., acto que fue revocado con la
Resolucion 0829 del 26 de abril de 1993 aduciendo haber renunciado a
la adjudicacion; luego la adjudicaron de manera definitiva a Israel
Eladio Negrete Durango y a Dina Elfi Spir Aldana con la Resolucion
N© 100 del 20 de febrero de 1997 -generd anotacion 32 en el citado
folio y con base en dicha resolucién se abrié el F.M.I. N° 140-75333
para el predio Parcela 7 las dos Yes, segun se verifica en folios 441 a
444 del cuaderno 3 de 3 que contiene los anexos arrimados con la
solicitud-; estos adjudicatarios transfieren el dominio a Inversiones
Gonzalez y Uribe mediante la escritura publica 099 del 21 de enero de
1999 de la Notaria Unica de Tierralta, ésta enajena a Inmobiliaria
Vizcaya con la escritura publica N© 343 del 16 de febrero de 2004 de la
Notaria 17 de Medellin y con la escritura 4297 del 7 de octubre de 2013
de la Notaria 16 de Medellin se constituydo una servidumbre por

Hidrocarburos.

1.20.2. Afirmo que él llego trabajar a una finca llamada “"Caimanera”,
con tiempo el Incora le entreg6 la parcela a la que iba y venia a laborar,
que un vecino le permitid quedarse en la casa de él mientras construia
la suya, una vez levantd el rancho ahi duré 6 anos viviendo con su
esposa e hijos (5), que ahi salid6 porque quedd viudo y solo con los
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menores, empezaron las matanzas y la presencia de grupos armados,
decian que los que tuvieran tres hijos tenian que entregar dos para la
guerrilla y les dejaban uno, del temor a ello sali6 para Monteria en el
ano 1993, habia muchos combates y les .0ocd colocar banderas blancas
hasta en los techos de las moradas para que no llegaran, tenia
animales, siembras y que ha recibido algulas ayudas del Estado por ser

desplazado.

1.20.3. Israel Eladio Negrete Durango. Reclama la misma finca
N° 7, El Tesoro, Grupo 4, que le fue adjudicada por el Incora a él y a
su esposa Dina Elfi Spir Aldana con la Fesolucién N© 100 del 20 de
febrero de 1997, luego de que se revocod la primera adjudicacion, que
ellos transfirieron el dominio a Inversiones Gonzalez y Uribe mediante la
escritura publica 099 del 21 de enero de 1999 de la Notaria Unica de
Tierralta, ésta enajena a Inmobiliaria Vizcaya con la escritura publica N°
343 del 16 de febrero de 2004 de la Notaria 17 de Medellin y con la
escritura 4297 del 7 de octubre de 2013 de la Notaria 16 de Medellin se
constituyd una servidumbre a favor ce la Agencia Nacional de

Hidrocarburos.

1.20.4. Sostuvo que en el afio 1992 lleg6 a trabajar a la Escuela de
la region, ahi conocio al sefior Victor Manuel Reyes a quien lo compro la
parcela por $250.000.00 y se acercaron al Incora para gestionar la
documentacion y en el afio 1993 le entrega-on el titulo, enseguida
construyo tres casas de palma y bahareque dedicandose a la ganaderia
y a la agricultura; que en el afo 1997 las cosas cambiaron aparecieron
los paramilitares y en 1999 empezaron las matanzas a los companeros y
presionaban a la gente para que vendieran 0 que le compraban a la
viuda, salid de la zona porque todos los vecinos vendieron y él se quedo
solo y le entr6 el miedo, se acerco donde el sefior Gonzalez que estaba
comprando las tierras y le vendié en $10.000.000.00 que le pago en tres
cuotas, se fue para Tierralta a subsistir de la venta de leche y pudo
volver a trabajar como docente en el afic 2006 y en el ano 2012 con
ocho compafneros mas formularan na denuncia penal por
desplazamiento forzado porque los paramilitares los obligaron a
malvender.
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1.21. Diego Martinez Gonzalez identificado con cedula de
ciudadania 10.765.03723.

1.21.1. Pretendiente de la parcela N° 4, El Tesoro, Grupo 2, de
matricula N© 140-74584, adjudicada inicialmente en comun vy
proindiviso como una UAF mediante la Resolucion N© 0841 del 10 de
julio de 1996, acto que fue revocado?* para adjudicarsela de forma
individual con Resolucion N° 1010 del 31 de mayo de 1998, misma que
con escritura publica N° 1171 del 28 de noviembre de 2001 vendid a los

senores Andy y Aramis Pérez Ortiz.

1.21.2. Indicd que accedié a la tierra por donacion que hizo el
Incora, alli estuvo por espacio de quince (15) anos y las circunstancias
que motivaron el abandono fueron la presencia de los grupos armados
(paracos) pasaban patrullando y les tocaba dormir temprano para cuidar
a la familia, después de estar radicados en Tierralta, como en el afio
1999 salidé a negociar la tierra, la vendio a Alberto Pérez por
$9.800.000.00, con ese dinero comprd una casita, los paramilitares no
lo amenazaron, las amenazas se dieron contra otros parceleros que
tuvieron que irse, por eso se llend de miedo y decidio dejar sola la
parcela, que de ello no informd a las autoridades y que como desplazado
ha recibido ayudas y que el predio en la actualidad lo esta explotando

Alberto Pérez.

1.22. Pedro Santos Martinez Bolanos identificado con cédula de
ciudadania 15.606.431°>,

1.22.1 Titular de la parcela N° 5, El Tesoro, Grupo 3, que fue
adjudicada con la Resolucién 1190 del 30 de septiembre de 1997 a el y
a Nancy del Carmen Benitez Hernandez, que ellos con la escritura
publica N© 423 del 7 de junio de 2002 transfirieron a Andi y Audrey

Pérez Ortiz dos hectareas de las diez adjudicadas.

o3 Acapite 4.28 de la solicitud, folios 114 a 116 del cuaderno 1 del expediente principal
24 Resolucion N° 1304 del 22 de septiembre de 1995.

25 Acapite 4.29 de la solicitud, folios 116 a 118 del cuaderno 1 del expediente principal
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1.22.2. Manifestd que en el afio 1995 le adjudicaron la parcela y alli
se fue a vivir con la sefiora y los hijos paro continud trabajando en la
finca del sefior Antonio Cura, para esa época todo era tranquilo, no
pasaba nada, para el afio 2002 comenz6 a verse gente en el pueblo,
eran los “paracos”, los conocio porque iban a la finca donde el
trabajaba, en la noche se escuchaba el paso de carros grandes y
personal extrafo, eso le dio mucho miedo a toda la familia, que para el
lugar donde ellos habitaban hubo diferentes muertes, eso era cerca de
la finca El Cairo de propiedad de Héctor Anaya, después amenazaron a
su vecino Maximo Feria, que la sociedad Gonzalez Uribe era la que
compraba las tierras, se decia que eran de los grupos armados, que
después de las cuatro visitas que le hicieron insistiendo por la venta,

tomo la decisién y vendid, después de malvender salié para Tierralta.

1.23. Juan Francisco Ruiz Monsalve identificado con cédula de
ciudadania 15.608.7812°,

1.23.1 Reclamante de la parcela N° 1, El Tesoro, Grupo 2,
adjudicada inicialmente por el Incora con ia Resolucion N° 1022 del 31
de mayo de 1988 COMO U.A.F., inscrita en el folio de matricula N°
140-36191, acto que fue revocado y posteriormente le es adjudicada a
él y a Cecilia Elena Diaz Bravo con la Resolucion N° 0129 del 10 de
octubre de 1997 para el efecto se abrié el folio N° 140-67984,
enseguida ellos enajenaron parte del predio a Andi Pérez Ortiz con la
escritura publica N© 0845 del 5 de octubre de 2001 elevada en la

Notaria Unica del Circulo de Tierralta.

1.23.2. Indicé que llegd a la parcela, construyo una casa y se dedico
al cultivo de pan coger hasta la llegada de los grupos al margen de la
ley, su sefiora se fue del predio por problemas conyugales, él se quedo
ahi hasta la pérdida de uno de sus hijos. Afiadid que vivio en el Tesoro
con su madre y la sefiora Lucelis Maria Velasquez con la que tuvo un
hijo, luego se separdo de ella y en el afio 2003 decidi6 salir por la
situacion de orden publico que se presentd con la llegada de Salvatore

Mancuso y lo ocurrido a uno de sus vecinos, por eso se lleno de temor y

o Acapite 4.30 de la solicitud, folios 118 a 120 del cuaderno 1 del expediente princip at
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al igual que otros campesinos decidié malvender las tierras a un sefior
de nombre Alberto quien no tenia nada que ver con el conflicto armado
pues el mismo lo contacto, lo urgente era salir rapido para salvaguardar
su vida y la de sus hijos, que con el dinero que le dieron compré un lote,
construyd su casa y se dedico a trabajar como agricultor pero no en

terreno propio sino arrendado.

1.24. Luis Alfonso Romero Espitia identificado con cédula de
ciudadania 74.485.025%".

1.24.1. Suplicante de la parcela N° 2 Villa Esther, El Tesoro,
Grupo 1, adjudicada a él y a la sefiora Nicolasa Esther Acosta Navas
con la Resolucion N° 0131 del 10 de marzo de 1997 y registrada en el
folio de matricula inmobiliaria N° 140-42451, predio que
posteriormente transfieren a los sefiores Andy y Audrey Pérez Ortiz con
la escritura publica N© 299 del 30 de abril de 2002 de fa Notaria Unica

de Tierralta.

1.24.2. Relatdé que llegd a la parcela en el ano 1989 cuando se la
entrego el Incora, derribd monte, construyé un rancho en bahareque, se
dedicd a cultivar y después a la cria de ganado a partir utilidades, alli
vivio aproximadamente once afios y que vendié porque tenia temor,
habia cosas malas, hallaban gente por ahi, tenia hijos pequenos pero
encontré a quien venderle, no fue obligado, ni presionado sino que tenia
temor, habia una via por la que pasaban muchos vehiculos de
paramilitares, que mandaba a los hijos a comprar cosas y aunque nunca
les pasd nada no podia estar tranquilo, le dieron veinte millones de

pesos por la finca.

1.25. Jairo Enrique Assias Vargas identificado con cedula de ciudania
15.605 53378,

1.25.1. Solicitante de la parcela N° 3, El Tesoro, Grupo 1, de

quien se refiere, la adquirid en el afo 1988 por adjudicacion del Incora

&7 Acapite 4.31 de la solicitud, folios 120 envés al 122 del cuaderno 1 del expediente principal
28 Envés de folio 122 al 125 del cuaderno 1 del expediente principal
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como Unidad Agricola Familiar, con la inzermediacion del sefior Pablo
Morales funcionario de dicho instituto, para el efecto se profirio la
Resoluciéon N© 0500 del 30 de mayo de 1997 inscrita en el folio de
matricula N° 140-424512° la que luego enejend mediante escritura
publica N° 069 del 27 de enero de 1998 en favor de Adalberto Enrique
Pérez Oviedo y Oliva Rosa Ortiz Correa, segun da cuenta el folio
inmobiliario N° 140-72456, en el que también estd registrada un

medida cautelar del Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Monteria.

1.25.2. Refirid que por el predio pasajan personas que al parecer
eran guerrilleros o paramilitares, se reunian en el cerro El Guillo que
quedaba al frente del grupo N© 1, los invitaban a las reuniones para que
sus hijos ingresaran a sus filas y que vendieran sus tierras sino que
vendia la viuda, eran comandados por Mancuso, que a un companero,
Eduardo Mercado, lo aprehendieron y lo mataron, a otro de apellido
Nufez le cortaron la cabeza, la clavaron en una estaca y el resto del
cuerpo lo arrojaron a la carretera en un costal, que nunca fue
amenazado pero en dos ocasiones tuvo que pagar vacuna, que por
temor entonces malvendid a Adalberto Pérez quien le pagd

$10.000.000.00 y de quien se dice nada :enia que ver con las

amenazas.
1.26. Manuel Rubio Diaz
1.26.1. Peticionario de la parcela N° 2 El Tesoro Grupo 3

adjudicada por el Incora en comun y proindiviso con la Resolucién 1021
del 31 de mayo de 1988 registrada en el folio N° 140-35762, la que se
revocO y dejo sin efectos con la Resolucién 1274 del 20 de septiembre
de 1995. Luego con la Resoluciéon N° 193 del 14 de marzo de 1997 se le
adjudica de manera individual credndose la matricula N° 140-73744. El
19 de diciembre de 2000 con la escritura N° 1253 la enajend a Fabio
Leomar Otero Paternina, éste a su vez con el titulo escriturario N° 1077
del 15 de octubre de 2004 transfirié a la Sociedad Inmobiliaria Vizcaya
S.A.

29 Anotacion 9 del FMI 140-42451 visto a folios 2013 a 1205 donde ademas consta haberse wegregado predio al que se le asigno folio 140-
72456 sin que preceda el registro del respectivo titulo, esto es de resolucion que haya revocadc la adjudicacion.
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1.26.2. Afirmé el solicitante que las tierras se las entregaron en el
ano 1986, como estaban enmontadas empezd a trabajarlas, sembro
arroz, maiz, platano, yuca, construyd una casa de madera con techo de
palma, que vivio alli con su companera Yolmis del Carmen Villalba y sus
dos hijos, aproximadamente en el ano 1993 el orden publico en la
vereda se puso muy peligroso porque llegaron los grupos al margen de
la ley, mataron muchas personas de forma violenta, se oia el rumor que
tenian que salir porque iban a hacer limpieza y como él tenia mucho
miedo para salvar su vida y de su familia, abandono la parcela sin sacar
nada y como tenia una deuda con el Incora decidié salir a vender la
finca por la suma de diez millones de pesos, se la compré Fabio Otero a
quien le entrego la resolucidon de adjudicacion y se fue para Cereté. Hoy

reside solo en el municipio de Turbo cuidando una parcela.

2. Las pretensiones.

La Unidad de Tierras -Territorial Cordoba- como representante de los

referidos solicitantes, en resumen, pidi6:

2.1. Declarar probada la presuncién legal de ausencia de consentimiento
y existencia de causa ilicita contenida en el numeral 2, articulo 77 de la
ley 1448 de 2011, en la celebracién de los negocios de compraventa
celebrados por los aqui reclamantes mediante los cuales transfirieron la
propiedad de sus parcelas y que estan contenidos en las escrituras
publicas de que dan cuenta los hechos de la demanda, los cuales

relaciona en el acapite 12 al que nos remitimos.

2.2. Que como consecuencia de lo anterior, se declare la inexistencia de
los mencionados actos y la nulidad absoluta de los demas contratos

celebrados con posterioridad a la transferencia de las propiedades.

2.3. Declarar probada la presuncion legal consagrada en el numeral 3
del mencionado articulo y ley; que en consecuencia se declaren nulas
las Resoluciones expedidas por el Incora por la cuales se decreto la
caducidad de las adjudicaciones realizadas en favor de los sefores Victor
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Manuel Reyes Arrieta y Ricaurte Antonio Rodriguez Mosquera, ya
fallecido, asi como la nulidad absolute de los negocios juridicos

celebrados posteriormente a la declaratoria de esa figura juridica.

2.4. Que se emitan los mandatos correspordientes tendientes a la
proteccion del derecho fundamental a la restitucion de tierras en los
términos de la sentencia T-821 de 2007 y lo dispuesto en el articulo 82
de la ley 1448 de 2011.

2.5. Ordenar la restitucion juridica y/o material a favor de los
solicitantes y sus conyuges o compafieras (0s) permanentes
relacionados en los hechos de la demanda frente a las parcelas de las
que fueron despojados y que con relacion a los predios: N° 6 El Tesoro
Grupo 3 y NO 8 El Tesoro Grupo 4 debera hacerse a favor de los
herederos de José Miguel Torres Ortega, Maria Cordoba de Torres y
Ricaurte Antonio Rodriguez Mosquera, titularas del derecho que ya

fallecieron.

2.6. Que por existir dobles reclamaciones respecto de algunas parcelas,
se ordene la restitucién por compensacion a favor de Maximo Antonio
Feria Theran, Ricaurte Antonio Rodriguez Moscquera (g.e.p.d.) y Victor

Manuel Reyes Arrieta.

2.7. Disponer que la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Monteria proceda al registro de la senteacia que se profiera en los
respectivos folios de matricula inmobiliaria; que se cancele todo
gravamen o limitacion al dominio, falsas tradiciones o medidas
cautelares que se hubieren inscripto con posterioridad al abandono; que
se registre la medida de proteccion de prohibir transferir los inmuebles
durante los dos (2) anos siguientes a partir de le entrega de 10s mismos,
asi como la prevista en la ley 387 de 997 siempre y cuando los
interesados estén de acuerdo, medidas qu= tarnbién deben disponerse

para los inmuebles dados en compensacior.

2.8. Ordenar con relacion a los predios restituidos que el IGAC

actualice sus registros cartograficos y alfenuméricos de acuerdo a la
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individualizacion que se apruebe; que el Alcalde del Municipio de
Tierralta proceda a condonar y exonerar las deudas por concepto de
impuesto predial, tasas, otras contribuciones y servicios publicos
domiciliarios que tengan los predios reclamados en aplicacion del
Acuerdo 006 del 26 de agosto de 2014 y que la fuerza publica proceda
al acompanamiento que se requiera para brindar seguridad a la

diligencia de entrega material de las parcelas.

2.9. Ordenar a la UAEGRTD garantizar en forma sostenible el retorno y
reubicacién de los solicitantes y sus nucleos familiares; que coordine y
articule el diseno de acciones en conjunto con las entidades de orden
nacional y territorial que integran el Sistema Nacional de Atencién y
Reparacion a Victimas para brindar atencion en materia de salud,
educacion, generacion de ingresos, seguridad alimentaria, vivienda,
infraestructura, servicios publicos, beneficios a los nifios, ninas,
adolescentes y asistencia psicosocial y en fin impartir los demas
mandatos de que trata el articulo 91 ibidem y aquellas concernientes a
las medidas de reparacion y satisfaccion integral consagradas en favor

de las victimas y sus nucleos familiares°.

3. La actuacion judicial y la oposicién.

3.1. El Juez instructor, luego de inadmitir la solicitud, procedio a la
admisién con la providencia 22 de enero de 20153%; ordeno6 la
notificacion personal de quienes figuran como propietarios de las
parcelas que se reclaman y el emplazamiento de los herederos inciertos
e indeterminados de: Justo Manuel Diaz Martinez, Guillermo Manuel
Nieto Morales, Rafael Octavio Ayala Ortiz, José Miguel Torres Ortega vy
Maria de la Paz Cordoba de Torres quienes ostentaban la calidad de
propietarios de algunos de los predios reclamados y de quienes se les
hizo conocer sobre su deceso. Asi mismo, dispuso la vinculacion de
entidades de orden local, departamental y nacional para que se
pronunciaran sobre las pretensiones de la demanda. El 25 de mayo de

2015 dispuso la apertura de la etapa probatoria decretandose las

30 Folios 87-94 C 1. Ibidem.
31 Folio 3550-3562. C.13.
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pedidas por los litigantes y algunas de oficio que estim6 necesarias para
desatar la litis32; el 13 de julio de 2015 corrid traslado de los avaluos
que allegaron los opositores®?, que fueron objetados por la Unidad vy al
respecto el juzgado considerd que corresgonde al Tribunal decidir si los
mismos cumplen o no los requisitos legaes, si hay lugar a la
compensacion teniendo en cuenta las cuantificaciones de las partes.
Finalmente, el 30 de julio de 2015, dispuso ce-rar el periodo probatorio
y como ya se indicd, rompié la unidad procesal respecto de tres
parcelas, las restantes corresponden a las de este proceso. Igualmente

se ordend remitir el expediente a esta Sala de Restitucion de Tierras>*.

En esta Corporacion el 3 de febrero de 2016 avoco el conocimiento del
asunto, se decretaron algunas pruebas tendientes al saneamiento de la
instruccion3®® y de acuerdo a ellas el 25 de agosto de 2016 dispuso
romper la unidad procesal con relacion a las parcelas N° 9 grupo 3 y
NO 1 grupo 4 y el 11 de julio de 2017 ordené la acumulacion a este
proceso respecto de las solicitudes contenidas en el expediente de
radicado N© 23001-3121-02-2016-000169-00 que llegd por reparto a
esta judicatura proveniente del Juzgado Segundo Civil del Circuito
Especializado en Restitucion de Tierras de Monteria cuyos reclamantes
son Maximo Antonio Feria Theran, Ismary Jazmin Rodriguez Monterrosa

y Manuel Rubio Diaz.

3.2. El Departarnento Nacional de Planeacidon por intermedio de
apoderado judicial constituido para el efecto, se opuso a las
pretensiones de la accién, formulé las excepciones de falta de
legitimacion en la causa por pasiva y ausencia del principio de legalidad
las que se fundamentan en el hecho que de acuerdo a sus funciones
establecidas en el Decreto 1382 de 2012 esa entidad no es la encargada
para responder a la satisfaccion de las suplicas de la demanda y por eso
solicita su exclusion del tramite impetrado y denegar la reclamacién en

lo que a ella respecta’.

32 Folio 4442-4472. C.16.
33 Folio 5587. C. 19

54 Folios 5506-5507. C. 19.
35 Folios 102. C. 20.

36 Folio 3856-3859. C. 14
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En igual sentido contest6 el Banco de Comercio Exterior de Colombia -
Bancoldex-3/ quien considera que conforme a sus oficios no esta
obligado a responder por las pretensiones de los accionantes de

restituirles las parcelas de las cuales supuestamente fueron despojados.

3.3. Inmobiliaria Vizcaya S.A. e Inversiones San Michel y Cia.
S.C.A. a través de un mismo apoderado se opusieron a la peticion de
restitucion planteando que dichas sociedades adquirieron los inmuebles
reclamados por compraventa que reune todos los requisitos legales, lo
que indica que actuaron de buena fe exenta de culpa, es decir, ellas
hicieron lo que toda persona debe hacer en el sistema juridico, ser
acuciosa y diligentemente, compraron por escritura publica al tenor de
las reglas del Codigo Civil, por lo tanto, son propietarios y poseedores
de los bienes y quienes fungen como reclamantes son “falsos
desplazados”, por eso con claridad meridiana -dijeron- no estan

legitimados en la causa por activa.

Anadio que conforme a los testimonios de las personas que relaciona en
su escrito de contestacion, los reclamantes no estan legitimados para
reclamar porque son falsos desplazados, pues vendieron sus
parcelas al sefior Fabio Otero Paternina quien luego las enajeno a las
referidas sociedades. Los vendedores hicieron entrega juridica y material
de los inmuebles en diferentes fechas como constan en las respectivas
escrituras publicas de manera voluntaria, libre de presion, de fuerza
fisica o psicoldgica. Los solicitantes no son victimas, jamas han
recibido dano alguno, tampoco fueron despojados de sus tierras
porque en ningun momento el sefior Fabio Otero Paternina o las citadas
empresas los privaron arbitrariamente de sus propiedades, por el
contrario, los contratos se celebraron con la solemnidades establecidas
en los articulos 756 y 1857 del Cddigo Civil y abonado a ello la mayoria
se encuentran residenciados en el Municipio de Tierralta y sus
alrededores, como lo certifica la Inspectora Central de Policia de esa
municipalidad, lo que indica que esas personas jamas fueron

amenazados fisica o moralmente. Pone de presente los casos de los

37 Folio 3864-3866. C. 14.
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seflores Pedro Santos Martinez Bolafios y Alfrado Kerguelen Arrieta, el
primero tiene dos inmuebles, uno de eilos baldio adjudicado por el
Incora y hoy pretende la restitucion de otro. El segundo, declaré que
todos los parceleros de El Tesoro vendieron de manera voluntaria sin
presion de ninguna clase, ahora el aparece como reclamante en este
proceso, lo que considera es una burla para la administracion de justicia,
por eso -refiere- con la ley de restitucion la “Diosa Temis” esta con los

ojos bien abiertos para observar a donde se incinara la balanza.

Con fundamento en esas manifestaciones propone las excepciones de
“falta de legitimacion en la causa por activa” y “erronea constitucion del
requisito de procedibilidad”, que ademas, los predios objeto de
reclamacién estan ubicados en la regién de Palmira jurisdiccion
municipal de Tierralta y no en la vereda de Leticia que tiene unas
coordenadas totalmente diferentes, error que no puede ser corregido
por el Juez sino por quien profirid la Resolucion N°© RR0829 del 19 de
noviembre de 2014. También, -estimd- sin adentrarse en el tema, que
una cosa es el poder y otra muy diferente la reoresentacion, por eso los

poderes conferidos por el director de UAEGRTD son insuficientes®.

En memorial separado el apoderado de la firma Inmobiliaria Vizcaya
indico que el predio de matricula N© 140103337 también pertenece a
la anterior oposicion y por lo tanto pide tenerlo en cuenta para los fines

legales°.

3.4. Adalberto Enrique Pérez Oviedo, Oliva Rosa Ortiz Correa,
Andi Pérez Ortiz, Audrey Pérez Ortiz y Aramis Pérez Ortiz, se
oponen a cada una de las pretensiones de la demanda porque el 27 de
enero de 1998, 5 de octubre de 2001, 21 de febrero de 2002, 17 de
abril de 2002, 30 de abril de 2002, 7 de jurio de 2002, los sefores Jairo
Enrique Assias Vargas, Juan Francisco Ruiz Monsalve, Diego Martinez
Gonzalez, Esperanza Maria Cuitiva Ruiz, Luis Alfonso Romero Espitia,
Nicolasa Esther Acosta Nava, Rosalba del Carmen de Hoyos Martinez,

Pedro Santos Martinez Bolafios y Nancy del Carmen Benitez Hernandez,

3% Folios 3906-3925. C. 14.
3% Folios 4116-4149. C. 14.
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les vendieron las parcelas identificadas con los folios de matricula
inmobiliaria N9s: 140-72456, 140-67984, 140-74584, 140-66963, 140-
93993, 140-95167 y 140-95392 y para el efecto suscribieron las
respectivas escrituras publicas*®®, de lo que se infiere que fueron
adquiridas en forma legal, de buena fe exenta de culpa, sin presiones ni
constrenimientos, con la libre voluntad de sus enajenantes y previo
acuerdo entre los contratantes, por eso no se entiende como en estos
momentos y después de tantos afios de haberse celebrado los negocios
hoy vienen a reclamar, bien por el furor o el boom de |la vigencia de la
ley 1448 de 2011, ya de manera inescrupulosa, injusta, atrevida y
desaforada interpongan o formulen tan absurda, descarada vy
descabellada solicitud de restitucion de los predios, aduciendo o
queriendo hacer creer que fueron despojados de sus tierras por la
fuerza, bajo amenazas y constrenimiento por personas integrantes de
grupos armados al margen de la ley, lo cual no es cierto a la luz de la
realidad y el derecho, pues se trata de una errénea actitud de los
antiguos vendedores aprovechandose de las bondades de la ley de
reparacion de victimas del conflicto armado inventando con viveza
semejante coartada para pescar en rio revuelto y haciéndose pasar por
victimas de despojo forzado. Bajo esa Optica solicitd investigar
rigurosamente el asunto y abstenerse de proferir sentencia favorable
toda vez que los opositores son compradores, poseedores pacificos y
actualmente ostenta la tenencia de las tierras con buena fe exenta de

culpa®!.

3.5. El Banco Agrario de Colombia S.A., contesto la demanda, se
opuso a las pretensiones y formulo las excepciones de merito que
denomind: “Derecho legal del acreedor hipotecario para perseguir el
bien inmueble hipotecado”, “ausencia de requisitos para proceder a la
cancelacion de la hipoteca”, “imposibilidad juridica de cancelar la
hipoteca por orden judicial” y “buena fe exenta de culpa”. Al respecto
expresd que los sefiores Oliva Rosa Ortiz y Adalberto Enrique Peérez
Oviedo propietarios del predio de matricula N© 140-72456 lo dieron en

garantia y favor del banco constituyendo una hipoteca abierta en cuantia

40 Folios 3964, 3972, 3978, 3983, 3993, 4001, 4009 y 4016. C. 14.
41 Folios 3959-3962. C. 14.
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indeterminada para respaldar las obligaciones N© 7250278000441946 y
725027800054073 por valor de $321.474.455.00 incluidos los intereses,
que al momento del negocio se tomaron las madidas necesarias, se hizo
el estudio de titulos para asegurarse que quien constituia el gravamen
era el legitimo duefio, de manera que en ese momento no era posible
prever que el inmueble presentaria un proceso de restitucion de tierras;
que conforme a lo previsto en el articulo 2452 del Cddigo Civil la
sentencia que se profiera en el proceso de restitucién no puede afectar
la hipoteca, ya que se trata de un cerecho real que puede ser
perseguido en cabeza de quien se encuentre el bien, maxime cuando las
obligaciones principales se encuentran wvigentes como en el caso de
ahora y a la fecha no se ha producido una causal de extincion, novacion,
prescripcion o nulidad que la afecte y por eso se debe mantener en

firme la anotacion de la referida hipoteca.

De otro lado, -dijo- que de conformidad con el articulo 2457 del Cddigo
Civil y vigente la deuda principal no se puede dar por extinguido el
gravamen, maxime que en el cuerpo del mismo quedd establecida una
condicion resolutoria de un término indefinido que no se ha cumplido,
tampoco se ha elevado la escritura publica que asi lo declare y la
restitucion prevista en la ley 1448 de 2011 no es una de las formas para

extinguir la hipoteca.

Afirm6 que el Banco actu6 de buena fe exenta de culpa porque
previamente a la constitucion del gravamen efectuo el estudio de titulos
con lo cual se advierte que fue diligente y cuidadoso en la determinacion
de la titularidad del derecho sin que se evidenciara ningun vicio o
irregularidad. Con fundamento en lo anterior solicitd que en caso de
prosperar la accion se le reconozca a titulo de compensacion las sumas
de dinero que el hipotecante adeude a la 2ntidad financiera ya que se

cumple con el requisito de ser tercero de buena fe*?.

Cabe recordar que ante el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Monteria
cursa el proceso ejecutivo mixto promovido por el Banco Agrario contra

Adalberto Enrique Pérez Oviedo y Oliva Rosa Ortiz Correa, proceso en el

4% Folios 4027-4034. C. 14.

Expediente radicacién: 23001-3121-001-2014-00035-00. Pagina 36




cual se embargo, secuestrd y avaluo la parcela de matricula 140-72456
comprometida en este proceso de restitucion*?, segin da cuenta el
expediente remitido en copia por ese estrado judicial a quien se le

ordeno suspender la actuacion judicial con relacion al referido inmueble.
3.6. Las oposiciones en los procesos acumulados:

3.6.1. Andi Pérez Ortiz y Audrey Pérez Ortiz por intermedio de
su apoderado se opusieron a las pretensiones y solicitan que no se
profiera sentencia favorable toda vez que ellos son poseedores,
tenedores y propietarios legales de buena fe exenta de culpa y que en
atencion a las mejoras plantadas en los predios tales como robles,
cedros, arboles frutales, pastos y alambrado de plas de cuatro cuerdas
que ascienden a la suma de $30.000.000.00, piden su valoracion y la
respectiva indemnizacion o pago de las mismas. Para el efecto
estimaron que el Incora por resolucién administrativa le adjudicé a la
sefiora Rosalba del Carmen de Hoyos Martinez la parcela N© 4 grupo 3,y
esa misma entidad con el oficio N°© 042 del 27 de mayo de 2002 le
autorizd una venta parcial, por eso con la escritura publica N° 424 del 7
de junio de 2002, les vendio a ellos dos (2) hectareas, 5000 metros
cuadrados, cuyo folio de matricula inmobiliaria es 140-95167; asi el
predio fue adquirido en legal forma, de buena fe exenta de culpa, sin

presiones ni constrenimientos y con la libre voluntad de su vendedora.

Afirmd que causa extraneza el surgimiento de otras reclamaciones por
parte de Maximo Antonio Feria Tera, Mirtha Cecilia Tuberquia Alvarez y
Manuel Rubio Diaz sobre el mismo predio, cuando el mismo Estado fue
quien se la adjudicé a Hoyos Martinez y le autorizé su venta parcial y
hoy surgen reclamantes distintos lo cual es sospecho e ilegal; que la
reclamacion es una coartada mas de la que se evidencia una clara
mentira sobre el despojo y abandono forzado, ya que algunas de esas
personas al advertir que las tierras no eran aptas para la agricultura y al
no contar con los recursos suficientes para pagar al Incora decidieron
vender y deshacerse de ellas, hoy se hacen pasar por victimas del

conflicto armado pretendiendo aprovecharse de la ley 1448 de 2011,

43 Folios 4122-4412. C. 15.
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pues en esa zona por la cercania con la municipalidad de Tierralta nunca
se registrdé desplazamiento forzoso de nirguna naturaleza, ademas, es

una vereda tranquila y pacifica.

'3.6.2. Inmobiliaria Vizcaya S.A., en relacion con los predios de las
reclamaciones acumuladas, a través de su representante judicial se
opuso a las peticiones y formuld las siguientes excepciones: “falta de
legitimacion en la causa por activa”. Consideré que los querellantes
carecen de legitimacion porque son falsos desplazados, pues el sefor
Manuel Salvador Rubio vendid a Fabio Otero Paternina el predio de folio
140-73744 de manera libre y voluntaria sin presion fisica o psicolégica
y éste le vendio a la inmobiliaria. En cuanto a Martha Cecilia Tuberquia
Alvarez es una desconocida en la tradicion de inmueble porque segun el
folio N© 140-74763 la titular y beneficiaria de la adjudicacion es Mirtha
Isabel Guevara Ramos. Dice ademds, cue '0s accionantes no son
victimas a la luz del articulo 3ro de la ley 1448 de 2011, no han recibido
dafio alguno, tampoco han sido despo.ados de sus tierras, pues
vendieron legalmente con todas las solemnidades previstas en el Codigo
Civil y en su mayoria se encuentran residenciados en el Municipio de

Tierralta o alrededores lo que indica que jarnas fueron amenazados.

Agrego6 que las compraventas se realizaron de buena fe exenta de culpa,
es decir, que la sociedad trascendié de la intencion, de lo subjetivo a lo
objetivo, perfeccionandose el modo, es decir, a tradicion, hizo lo que
una persona en nuestro sistema juridico debe ser, acuciosa y diligente
para adquirir el derecho de dominio, en el polo opuesto se observa que
los parceleros hicieron las ventas lioremente sin  coaccion o
constrefimiento, tenian la intencion de vender segun las declaraciones

de algunos de ellos.

4. Los alegatos de conclusion y el concepto del procurador.

4.1. Inmobiliaria Vizcaya S.A. e Inversiones San Michel Cia.
S.C.A., por conducto de su representante alegd que en el proceso logro
demostrar que esas sociedades son las propietarias inscritas de las

parcelas que se pretenden segun dan cuenta los folios de matricula
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inmobiliaria, las providencias dictadas en el curso del proceso, es decir,
se agotaron las exigencias del titulo traslaticio de dominio para decir con

certeza que hubo enajenacidn legal.

Que en el proceso de radicacién 2301-3121-002-2015-00169-00 logro
demostrarse que inmobiliaria Vizcaya es la duefa de las parcelas N° 8,
Grupo 3 y N© 2 grupo 3 que persiguen los parceleros, situacion que se
determino con los certificados de libertad y tradicion, titularidad que
demuestra que ellas actuaron de buena exenta de culpa, pues segun la
declaracion del representante legal de las opositoras se observa que
para adquirir los predios primero se consulté con un asesor juridico
quien dio visto bueno luego de estudiar las matriculas y que conforme a
la Circular 1712 del 25/11/1997 enviada a los notarios y registradores
por el Gerente Regional de Cérdoba del Incora, solamente se requeria la
autorizacion para cuando se fraccione un area de un predio adjudicado
en el programa de titulacion de baldios; que en el caso de Jaime Arturo
Diaz y Elvira Cogollo el sefor Fabio Leomar Paternina hizo llegar esos
documentos, que las escrituras publicas pasaron los filtros juridicos de la
notaria y la oficina de registro sin advertir irregularidad; que lo que
sucede es que el gobierno navega hoy dia con vientos de izquierda y
quiere hacer presencia donde no hubo Estado pero con detrimento de
los propietarios y poseedores de buena fe exenta de culpa que

adquirieron los bienes que hoy se pretende restituir.

Refirié que los vendedores no actuaron de buena fe, mintieron ante la
Unidad de Tierras, como en los casos puntuales de Alfredo Kerguelen,
Maria Isabel Garcia Anaya, si se escuchan con detenimiento las
declaraciones de esos parceleros se puede observar que vendieron
porque tenian deudas por pagar a terceros y al Banco Agrario, otros
afirman que no suscribieron documento alguno, sin embargo practicadas
las pruebas técnicas con seguridad se tiene que la mayoria si firmo, de
lo contrario estarian los opositores inmersos en una falsedad de

documento publico.

Con apoyo en lo anterior pidio desestimar las pretensiones de restitucion

de las parcelas o en su defecto se declaren probados los medios
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defensivos y que la parte pasiva sea compensada por el valor del avaluo
practicado por Araujo & Segovia de Cordoba o en su defecto por el del
IGAC*.

4.2. La Procuraduria 20 Judicial II de Restitucion de Tierras

conceptud que conforme al analisis de los hectos y las pruebas se debe

ordenar la restitucién de las parcelas a sus reclamantes observando la
vinculacién de sus conyuges y/o companeras permanentes, por haberse
probado su condicion de victimas, su vincuio con los predios, la situacion
de despojo por encuadrar los negocios juridicos en la presuncion legal
del numeral 2 del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011. Pidio igualmente,
que se ordene una reparacién simbolica por el grupo significativo de
personas que fueron objeto del fendmeno de desplazamiento, que se
incorpore en el Plan Educativo Institucional la catedra o taller de estudio
de los documentos de Analisis de contextc elaborados por el Centro de
Memoria Histdrica y el Observatorio de Derechos Humanos de la
vicepresidencia de la Republica y que por intermedio de las Comisarias
de Familia y el ICBF se abra un espacio fisico donde se puedan encontrar
las mujeres victimas para resignificar los hechos sufridos y terminar los
duelos que aun no han cerrado, buscando que las victimas logren la

resiliencia.

Frente a las oposiciones solicité se despachen dzsfavorablemente por no
haberse probado la buena fe exenta de culpa cuando conforme a la

sentencia C-330 de 2016 estaban obligados a probarla.*®

II CONSIDERACIONES

1. Competencia.

La Sala de conforrnidad con lo dispuesto €1 los articulos 72 y 79 de la '
Ley 1448 de 2011, es competente para resolver la presente accion

restitutoria, esto es, por el factor territorial y el aspecto funcional, toda

44 Folios 477-481 C. 22. Expediente Principat
45 Folic 388-421. C 22 Expediente Principal
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vez que se formul6 oposicion a la misma y los predios reclamados se

hallan dentro del ambito de la jurisdiccion de esta Sala.

2. Requisito de procedibilidad.

Segun las constancias Nos. 0057, 0058, 0059, 0060, 0062, 0063 y 0064
del 3 de septiembre de 2015, expedidas por el Director Territorial de
Cérdoba de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Tierras
Despojadas, los solicitantes aparecen incluidos con sus respectivos
nucleos familiares en el Registro de Tierras con una relacion juridica
respecto de las parcelas de la que dan cuenta los hechos de la demanda.
Asi se cumple con la exigencia prevista en el inciso sexto, articulo 76 de
la ley 1448. Igual circunstancia acaece con respecto al predio parcela 8
El Tesoro Grupo 4 reclamado por Ismary Rodriguez Monterrosa hija de
Ricaurte Antonio Rodriguez Mosquera (q.e.p.d.) dentro del proceso
230013121002201500169 acumulado por dolbe reclamacion del que
segun acta obrante en folio 519 del cuaderno 3 de dicho expediente, fue
inscrito en dicho registro mediante resolucion RR0038 del 30 de enero
de 2015.

3. Antecedentes normativos relacionados con el derecho

fundamental a la restitucion.

Como ordenamientos internacionales encontramos los Principios sobre la
Restitucion de las Viviendas y el Patrimonio de los Refugiados y las
Personas Desplazadas; el articulo 17 del Protocolo Adicional de los
Convenios de Ginebra de 1949 y los Principios Rectores de los
Desplazamientos Internos de Personas (llamados Principios Deng), entre
ellos el 21, 28 y 229, los cuales conforme a pronunciamientos de la
Corte Constitucional hacen parte del Bloque de Constitucionalidad en

sentido lato?’.

46 Folio 1002 108. C. 6.
47 Sentencias: C-278 de 2007 (M. P. Nilson Pinilla Pinilla), T-967 de 2009 (M. P. Maria Victoria Calle Correa)y C-715 de 2012 (M. P Luis
Ernesto Vargas Silva).
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En el orden interno, tenemos la Ley 387 de 1997 “Por la cual se adoptan
medidas para la prevencién del desplazamiento forzado; la atencion,
proteccién, consolidacién y estabilizacién socioeconémica de los desplazados
internos por la violencia en la Republica de Colombia”, con ella se inici6
formalmente el reconocimiento y proteccion de los desplazados por la
violencia que ha sido reglamentada por un importante numero de

|\\

decretos, dentro de los que cuentan el 250 de 2005 que cre6 el “Plan
Nacional de Atencidn Integral a la Poblacién Desplazada por la Violencia”, y el
2569 de 2000 que regimento el Registro Unicc de Poblacién Desplazada
y Personas Residentes en riesgo de Desplazamiento, sélo por mencionar

los mas importantes.

Por su parte, la Corte Constitucional mediante las sentencias T-520 de
2003, T-419 de 2004 y sobre todo fa T-025 del mismo afo y los autos
de seguimiento, inici6 el recorrido de proteccion de la poblacion
desplazada, en particular, de las obligacicnes del Estado en relacion con
la proteccion de sus tierras; precedentes que han sido observados en los
fallos T-754 de 2006, T-328-de 2007, T-&21 de 2007, y T-159 de 2011,

entre otros.

Efectivamente fue en la sentencia T-025 de: 2004, donde la Corte senald
“El patron de violacidon de los derechos de |3 poblacion desplazada que ha
persistido en el tiermpo, sin que las autoridacdes competentes hayan adoptado
los correctivos suficientes para superar esds violaciones, y sin que las
soluciones puntuales ordenadas por la Corte frente ¢ las violaciones detectadas
en las sentencias dictadas hasta el momento, hayan contribuido a impedir la
reincidencia de las autoridades demandadas en tutela. Inclusive, se ha llegado
a agravar la situacion de afectacién de los derechos de la poblacion desplazada
ante la exigencia impuesta por algunos funcionarios de la interposicion de
acciones de tutela como requisito previo para que las autoridades encargadas

de su atencién cumglan con sus deberes de proveccién".

El Tribunal Constitucional, dentro del estuclio integral adelantado en el
proceso que dio origen a dicha sentencia, 2ncontro la existencia de un
estado de cosas inconstitucional que leé llevé a proferir ordenes
complejas encaminadas a “Superar la vulneracion masiva y continua de los

derechos de la poblacion desplazada originada en fac:ores estructurales” y que
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las autoridades con responsabilidad en el tema adopten dentro de la
orbita de sus competencias, y en un tiempo razonable, los correctivos
que sean necesarios. Esos mandatos estan dirigidos a que se adopten
decisiones que permitan superar la insuficiencia de recursos, las
falencias en la capacidad institucional, generando asi que las
autoridades destinatarias encontraran que lo apropiado era adoptar un
conjunto de medidas judiciales administrativas econémicas individuales
y colectivas que permitiesen el goce efectivo de los derechos
conculcados por razon del conflicto armado interno que ocasion6 ese
masivo desplazamiento y violacion a los derechos humanos, medidas
que debian de contemplar el derecho a verdad, justicia y reparacién, lo
que dio lugar a promover el respectivo proyecto y expedicion de la Ley
1448 de 2011 que contempla dentro de las modalidades de reparacion,
la restitucion de tierras que fueron despojadas las victimas o que
tuvieron que abandonar como consecuencia de infracciones al Derecho
Internacional Humanitario o de violaciones graves y manifiestas a las
normas Internacionales de Derechos Humanos, norma que debe

armonizarse con las que integran el bloque de constitucionalidad.

Sentados los antecedentes normativos de la Ley de Restitucion de
Tierras que preceden, corresponde concentrar el estudio sobre los
problemas juridicos que sustancialmente corresponden al proceso de

restitucion de tierras.

4. Los problemas juridicos.

De acuerdo a los supuestos facticos y pretensiones contenidas en la
demanda, los problemas juridicos a resolver se centran en establecer si
respecto de cada uno de los predios reclamados se reunen los siguientes
presupuestos de la accidn restitutoria consagrado en el titulo IV capitulo
III de la Ley 1448 DE 2011: i) La relacion juridica de los solicitantes con
los predios reclamados; ii) Los hechos victimizantes, causados o
generados dentro del contexto del conflicto armado que se identificaran
primeramente; iii) El aspecto temporal, es decir, si las victimizaciones
acaecieron entre el 1° de enero de 1991 y la vigencia de la Ley; y iv) La

estructuracion de los despojos o abandonos forzados a consecuencia de
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ese hecho victimizador; v) Adicionalmente, verificar si en aplicacion del
articulo 77 de la LLey 1448 de 2011 es o no procedente la declaracion de
inexistencia de actos de la administraciér y de los contratos mediante
los cuales se transfirio la propiedad de los bienes reclamados y la
consecuente nulidad absoluta de los que con base en los anteriores se
emitieron o celebraron para trasferir el dominio de los bienes
pretendidos; vi) se decidiran las excepcicnes propuestas por la
opositora y la calidad o no de segundos ocupantes, vii) finalmente se
decidira si hay lugar a compensaciones y se adoptaran las medidas
especiales o de proteccion para los distintos intervinientes, como las
demas decisiones que resulten pertinentes atendiendo la particularidad

del caso.

4.1. Relacion juridica de los solicitantes con los bienes objeto de

reclamo:

En el afio de 1986 el Incora mediante la escritura publica 1648 adquirio
a la sefiora Loida Del Castillo de Castro un predio con una extension de
419 hectareas 9500 metros cuadrados con el fin de adjudicarlos a los
campesinos de la zona que cumplieran los requisitos de la ley 135 de
1961. En la década de 1987 se conforma-on cinco (5) predios que se
adjudicaron, en principio, en comun y proindiviso, cada uno a diez
campesinos (1/10), después a la mayoria de ellos se les revoco la
adjudicacion en esa modalidad y se procedio a su adjudicacion en forma
individual para cada beneficiario y la cornpanera, creandose el
respectivo folio de matricula, a cada familia le correspondio una
extension aproximada de diez (10) hectareas. Para efectos de la
presente decision no todos los predios se hace necesario referir a la
adjudicacion global y solo se harda a los ac:os de adjudicacion en

particular.

Para esa época ya hacia presencia el EPL y muchos de los parceleros
tuvieron que abandonar sus tierras y el Incora en algunos casos les
impuso como sancién la caducidad administrativa desconociendo los
verdaderos motivos de la emigracion procediendo a la re-adjudicacion a
otros campesinos.
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Asi, la relacién de los accionantes con las parcelas que reclaman esta
debidamente acreditada con los certificados de tradicion*® donde en las
respectivas anotaciones aparecen los grupos conformados, tanto las

adjudicaciones en comun y proindiviso, como las individuales asi:

Grupo N 1 Grupo N© 2 Grupo N° 3 Grupo N©° 4 ] GEHCTN_Fgfi
Folio matriz Folio matriz Folio matriz Folio matriz Folio matriz
140-42451 140-36191 140-35762 140-35714 140-35334 |
140-80008 140-67984 140-82750 140-69551 140-68377
140-93993 140-89707 140-69383 140-71218 140-68835
140-72456 140-67983 140-71406 140-71219 140-69424 |
140-71225 140-74584 140-72272 140-72239 140-71179
140-46949 140-84975 140-73744 140-74763 140-72228
140-66963 140-74931 140-74871 140-74923
140-69414 140-85896 140-75333 140-79017
140-95679 140-78474 140-80619
140-74638 140-85599 140-82167

También con las matricula que posteriormente se abrieron para algunos
predios tales como: 140-94993, 140-10335, 140-103336, 140-103336,
140-36191, 140-85896, 140-101071, 140-35762, 140-95167, 140-
35762, 140-72934, 140-35334, 140-75333, 140-90887, 140-94965,
140-101713, 140-95392, y 140-94994.

Y con respecto de las acciones acumuladas tenemos los folios Nos: 140-
71406, 140-95167%°, 140-35762°°, 140-35714, 140-101071, 140-
69551, 140-72955°!, 140-73744, 140-35762% y 140-74763>3, de los
cuales algunos coinciden con los primeramente relacionados o se
originan en ellos por disgregacion y sobre los cuales se presenta doble
reclamacion e igualmente evidencian las adjudicaciones grupales e
individuales, lo que conlleva a que todos los que tuvieron la calidad de
adjudicatarios, sus causahabientes, companeros (as) permanentes o
conyuges, sean quienes hoy persiguen la restitucién tanto en el proceso

principal como en el acumulado; entonces, desde ese punto de vista se

45 Folios 3218-3493. C. 12. Exp. Principal.
#9 Folio 316-319. C.2. Exp. Acumulado

50 Folio 322-325.C 2 Exp. Acumulado.
5T Folios 456-473, C. 3. Exp. Acumulado.
52 Folios 528-537. C.3. Exp. Acumulado.
53 Fofios 638-639. C 3. Exp. Acumulado.
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reune en estos la condicion prevista en los Articulos 75 y 81 de la Ley

1448 de 2011 para promover la accion de restitucion de tierras.

Ademas, segun las versiones de los parceleros rendidas ante la
UAEGRTD, precisaron que habian construido casas y vivian en sus
parcelas con sus respectivas familias, que se dedicaban al cultivo de
yuca, platano, fiame, maiz y cria de algunos animales de corral para su
propio sostenimiento. Esos actos también revelan que existi6 una

correlacion entre las tierras y los campesinos cumpliéndose el

presupuesto asi titulado.

Lo anterior puede resumirse en los graficos siguientes que orientan la

presente decision:

Cuadro Nro. 1

El Solicitante y Compaiera Ubicacién Folio comun o Cédula ~ Area
la tradicion matriz y folios catastral del catastral
individualizados inmueble y pedida
Esperanza Justo Parcela No. 6 140-36191 23807000100 10. Has.
Maria Cuitiva Manuel Grupo 2 1¢0-66€63 00000101390 \
Ruiz Diaz 140-103335 00000000 M-
i C.C. Martinez 14)-103336
| 34.785.155. | (Fallecido) | Yereda El 14)-103337
60 Tesoro
Resolucién 1008 Corrgglmlento
del Paimira
31/mayo/1988. Mun|C|p|o de
Adjudicacién a Tierralta.
| Justo Manuel g:%aérrtgcr)‘gznto
| Diaz Martinez.
i 140-36191.
| Escritura NO
| 536 del
| 20/junio/1996%
sucesion de

Diaz Martinez a
Esperanza Maria
Cuitiva, Félix,
Adalberto
Antonio,
Marcelo de
Jesus, Justo
Manuel y
Orlando Diaz
Cuitiva.

Folio 140-
36191.

Escritura 259
del
. 7/abril/2002°>

54 Folio 557 C_ 2. Exp. P/pal.

55 FOLIO 602 C. 3. Exp Fipal.
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de Esperanza
Maria Cuitiva
Ruiz a: Audrey : |
y Andi Pérez i ]
Ortiz. Vende | :
cuota parte. \
140-66963 |

Escritura 342
del
16/mayo/2002
56 de Adalberto ‘
Antonio, Félix

Manuel, Marcelo |
de Jesus Diaz ‘
Cuitiva a: Fabio ‘
Otero Paternina ‘
Venden cuota ‘
parte. |
140-66963 ‘

Escritura 979
del
20/sept/2004>
Notaria Unica
de Tierralta.
Division
material. Tres
folios: 140-
10335, 140-
103336 y 140-
103337.

Escritura 1077
del
15/octubre/200
4>% Notaria
Unica de
Tierralta®®. De
Fabio Leomar
Otero Paternina
a Inmobiliaria I
Vizcaya. :
Venta: 2.5000
hectareas. ‘
140-66963

Linderos:

Norte: Partiendo desde el punto 1 en linea quebrada ,pasando por los puntos 2, 3, 4, 5, 6, en direccion
suroeste, hasta llegar al punto 7, en una distancia de3 914,99 metros, con los predios de propiedad de los
sefiores Angel Caballero y Marcelo Diaz.

Sur: Partiendo desde el punto 8 en linea quebrada, pasando por el punto 9, 10, en direccion noreste, hasta
llegar al punto 11, en una distancia de 743,82 metros con los predios de propiedad de los senores Diego
Martinez y Felipe Mercado.

Occidente: Partiendo desde el punto 7 en linea recta, en direccién sureste, hasta llegar al punto 8, en una

distancia de 52,31 metros con el predio de propiedad del sefior José Berrio.

Oriente: Partiendo desde el punto 11 en linea quebrada pasando por el punto 12, en direcciéon noreste,
hasta llegar al punto 1, en una distancia de 242,16 metros con el predio de propiedad de los sefhores
Salvador Rubio y Fidel Fuentes.

0 Folio 556. C.2. Exp. Prpal.
56 Folio 595. C . Exp. Pipal
7 Folio 583. C.2. Exp. Pipal
5% Folio 583. C.2. Exp. Pipal.
5% Folio 655. C. 3. Exp P/pal
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Coordenadas planas Coordenadas geograficas
Norte Este Latitud (¢ %) Longitud (° ')
Punto
1 1.397.111 786.149 82 10’ 56.755" 76° 1’ 4.208”
2 1.397.103 786.001 8° 10’ 56.549” 76° 1'9.020”
3 k 1.396.923 785.739 8° 10’ 50.727" 76° 1’ 17.549"”
i
:r 4 1.396.925 785,731 8” 10’ 50.547" 76° 1'17.809”
s 1.396.810 785.521 8° 10’ 46.364" 76° 17 24.645"
6 1.396.827 785.512 8° 10’ 47.414” 76° 1’ 24.952"
7 1.396.747 785.348 89 L0’ 44.797" 76° 1’ 30.283"
8 1.396.700 785.372 8° 10’ 43.276" ) 76° 1’ 29.515”
9 1.396.749 785.475 89 [0’ 44.367" 76° 1° 26.137"
10 ? 1.396.809 785.745 89 L0’ 46.372" 76° 17 17.328"
11 1.396.876 786.092 8¢ 10" 49.097” 76° 1'6.032"
12 1.396.89. 786.093 8¢ .0’ 49.596" 76° 1’ 6.000”
L
Cuadro Nro. 2
“ Solicitante Compafiera Ubicacion Folio coman o Cédula Area
| matriz y folios catastral registral
| individuales del
! inmueble
‘ Custodia Maria Guillermo Parcela No. 7 140-35762 2380700100 10. Has.
. Pérez Nisperuza Manuel Grupo 3 L40-85896 0000010109 )
| C.C. 26.229.544. Nieto 140-101071 | 000000000 M?
| Morales englobe
| (Co- Vereda: El 9
| Resolucion 582 del adjudicatari Tesoro_ . (De esta
17/octubre/20005%. A o go{r99'”"e”t° parcela se
djudica a Guillermo Fallecido)s? | ramira rafiere en la
Manuel! Nieto C.C. _PlﬂunICI’thOZ resolucién de
Morales y Custodia 10.805.166 | _l€rraita. adjudicacién
Maria Pérez I.D(épla(rjta?ento que fue
Nisperuza. - Lordoba revocada
140-85896. adjudicacion
anterior
Escritura N© 331 del P0937del 31
5/abril/2001 Notaria d= diciembre
Unica de Tierralta. de 1€99
De: Guillermo inscrita en
Manuel Nieto folio 140-

Morales y Custodia
Maria Peérez
| Nisperuza a

(03576253)

1 Folios 734 A 736 ibidem.
&2 Folio 708. ibidem.
&% Folio 734 ibidem.
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Inversiones T ‘ ‘

Gonzalez y Uribe ! | ’
Ltda. ‘ i |
i \

Escritura N© 343 del | |
16/febrero/2004. ! i
Notaria 17 de ‘
Medellin. DE:
Inversiones
Gonzalez y Uribe |
Ltda ‘
A: Soc. Inmobiliaria |
Vizcaya S.A.
Venta y englobe. \
Folio 140-101071. : .

Servidumbre de
Hidrocarburos
escritura 4297
notaria 16 de
Medeliin

Linderos:

Norte: Partiendo desde el punto 6 en linea quebrada, pasando por el punto 7, en direccion suroeste, hasta
llegar al punto 1, en una distancia de 962,51 metros, con el predio de propiedad del sefior Manuel Torres.

Sur: Partiendo desde el punto 2 en linea quebrada, pasando por el punto 3, 4, en direccion noreste, hasta
llegar al punto 5, en una distancia de 980,84 metros con el predio de propiedad del sefior Bula.

Occidente: Partiendo desde el punto 1 en linea recta, en direccidn suroeste, hasta llegar al punto 2, en una
distancia de 66,70 metros con el predio de propiedad del sefior Mario Fuentes.

Oriente: Partiendo desde el punto 5, en linea recta, en direccion noroeste, hasta llegar al punto 6, en una
distancia de 105,24 metros con el predio de propiedad del sefior Victor Reyes.

Coordenadas geograficas |
Punto Norte Este Latitud (°* ) Longitud (° * )
1 1.396.403 785.980 8° 10' 33.700" 76° 1' 9.594"
> 1.396.338 785.964 8° 10’ 31.589" 76° 1' 10.097"
3 1.396.372 786.283 8° 10 32.738" 76° 0' 59.701"
4 1.396.409 786.608 89 10" 33.993" 76° 0' 49.085"
5 1.396.462 786.937 8° 10’ 35.759" 76° 0' 38.355" |
6 1.396.567 786.926 8° 10' 39.163" 76° 0' 38.733" }
" 1.396.548 786.628 8° 10' 38.506" 76° 0' 48.452" 1
i

Cuadro Nro. 3

Solicitante Compaiero Ubicacion Folio coman o | Cédula catastral Area
matriz y folios del inmueble Catastral
individuales y pedida
Elvira Jaime Arturo Parcela No. 6 140-35334 23807000100000 10
Cogollo Diaz Grupo 5 140-71179 00101020000000 | hectareas
Arrieta Marquez 00
C.C. C.C.
26.211.678 | 15.605.576 | Yeredakl |
(Co- Tesoro‘ _ |
Resolucién N° | adjudicatario gol' regimiento !
0960 del ) almira |
Municipio de
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| Diaz Marquez
. y Elvira

28/agosto/199 Tierralta.
Departamento
Adjudicacion a de Cordoba

Jaime Arturo
Diaz Marquez
y Elvira
Cogollo i
Arrieta.
Folio140-
71179.

7(:4 .
|

Escritura N©
117 del
21/febrero/20
03 Notaria ‘
Unica de
Tierralta. De: !
Jaime Arturo

Cogollo Arrieta
A: Fabio Otero i
Paternina.®® ' ‘

Escritura N©
1077 del
15/0ctubre/20
04. Notaria
Unica de
Tierralta. De:
Fabio Otero
Paternina A:
Sociedad
Inmobiliaria
Vizcaya S.A.%¢
Folio 140-
71179.

Linderos:

Norte: Partiendo desde el punto 1 en linea recta, en direccidn noraste hasta llegar al punto 2, en una
distancia de 813,21 metrcs, con el predio denominado Grupo Mo. 5 - Parcela No. 5 de propiedad del sefior
Modesto Contreras.

Sur: Partiendo desde el punto 3, en linea quebrada, pasando por el punto 4, en direccion suroeste, hasta
llegar al punto 5, en una distancia de 769,48 metros con el predio derominado Grupo No. 5 - Parcela No. 7
de propiedad del sefior José Isabel Suarez.

Occidente: Partiendo desde el punto 14 en linea recta, en direccion noroeste, hasta llegar al punto 15, en
una distancia de 106,39 metros con el predio denominado Parcela No 1 de propiedad de la sefiora Tenilda
Martinez, y la Parcela No. 2, ambos pertenecientes al Grupo No. 1.

Oriente: Partiendo desde el punto 2 en linea recta, en direccion suraste, hasta llegar al punto 3, en una
distancia de 160,70 metros con la Quebrada Palonegro.

1 Coordenadas planas Coordenadas geograficas
Punto | Norte Este Lattud ° %) Longitud (°* °)
1 1396882 787736 8° 1) 49.552" 76° 00' 12.339"
2 1397231 788471 8°11'01.035" 75° 59' 48.413"
3 1397084 788534 8° 1) 56.244" 75° 59' 46.311"
4 T 1396992 788120 8° 1) 53.2)4" 75° 59' 59.826"
i |

o4 Folio 882. C. 3. Exp. P'pal.
55 Folio 915. C. 4. Exp. P'pal
©° Folio924. C. 4. Exp. Pipal.
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1396819

787821

8°10' 47.512"

76° 00' 09.541"

Cuadro Nro. 4

Solicitante

Compafera |

'

Ubicacion

Folio coman
o matrizy
folios
individuales

Cédula catastral | Area

del inmueble

Marina
Martinez
Villalba
C.C.
26.212.162
(esposos)®”

Resolucion N°
0097 del
20/febrero/19
97.
Adjudicacion a
Rafael Octavio
Ayala Ortiz y
Marina del
Carmen
Martinez
Villalba.

Folio: 140-
71219.

Escritura N°©
1051 del
12/diciembre/
2003, Notaria
Unica de
Tierralta. De:
Rafael Octavio
Ayala Ortiz y
Marina del
Carmen
Martinez
Villalba A.
Inversiones
Gonzalez y
Uribe Ltda.®®

Escritura N©
343 del
16/febrero/20
04. Notaria 17
de Medellin.
De:
Inversiones
Gonzalez y
Uribe Ltda. A:
Soc.
Inmobiliaria
Vizcaya S.A.%°
Ventay
englobe.

Folio 140-
71219,

Rafael
Octavio
Ayala
C.C.
15.605.631
(Coadjudicat
ario)

Parcela No. 9
Grupo 4

Vereda El
Tesoro
Corregimiento
Palmira
Municipio de
Tierralta.
Departamento
de Cordoba

140-35714
140-71219
140-101071
Englobe

23807000100000
00101090000000
00

i —

Catastral
y pedida |

|
7710, Has. |
|

MZ

7 Folio 943. C. 4. Exp. P/pal.
55 Folio 1020. C. 4. Exp. Pipal.
59 Folio 1000. C. 4. Exp. P/pal.
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Linderos:

Norte: Partiendo desde el punto 13 en linea quebrada, pasando pcr los puntos 11, en direccion noroeste,
hasta Ilegar al punto 4, en una distancia de 1145,62 metios, con el predio denominado Parcela 8, de
propiedad del sefior Gregorio Acosta.

Sur: Partiendo desde el punto 6 en linea quebrada, pasandc por e punto 23, en direccion sureste, hasta
llegar al punto 11, en una distancia de 1127,39 metros con ¢l predio denominado parcela 10 de propiedad
del sefior José Miguel Diaz.

Occidente: Partiendo desde el punto 4 en linea quetrada, pasandc por el punto 5, en direccion sureste,.
Hasta llegar al punto 6, en una distancia de 102,65 metros, con los predios de propiedad de los sefiores
Alberto Bula y Ezequiel Tano.

Oriente: Partiendo desde el punto 12 en linea recta, en direccion ncreste, hasta llegar al punto 13, en una
distancia de 59,53 metros con el predio de propiedad cel sefior Jorge Genem.

Coordenadas planas Coordenadas geograficas
Punto Norte Este Latitud (°* %) Longitud (° * )
4 1.396.361,168 i 786.947,842 8210'32,485" 76°0'37,994"
5 1.396.351.,562 786.949,688 8°10'32,173" 76°0'37,932"
6 1.396.259, 251 786.959,846 8°10'29,171" 76°0'37,586"
12 1.396.214,501 788.086,339 8°10'27,891" 76°0'0,799"
13 1.396.273,845 788.090,994 8°10'29,822" 76°0'0,656"
22 1.396.346,360 787.245,282 8°10'32,349" 76°0'28,28"
23 1.396.245,656 787.257,532 8¢10'28,775" 76°0'27,864"

Cuadro Nro. 5

-Doble reclamacion de Maximo Antonio Feria Theran y Rosalba del Carmen de
Hoyos Martinez-

Solicitante Compaiiera | Ubicacién Folio comun o Cédula catastral Area
(o) matriz y folios del inmueble Catastral y
individuales pedida
Rosalba del Maximo Parcela 140-35762 | 2380700010000000 10 Ha.
Carmen Hoyos Antonio No. 4 140-71406 10128000000000 0 m?
Martinez Feria Grupo 3 140-95167 .-
. z . 4.
CC Mo Theran cerrar. 5000 M2
26.172.172 C.C. No. | VeredaEl
Cordoba. 15.602.273 | Tesoro
, Tierralta | Corregimi Entregar el
Resolucion NO Cordoba. | €nto. saldo.
1014 del Paimira
31/mayo/19887¢ Municipio
Adjudica 1/10 de
parte en comun vy Tierralta.
proindiviso con 9 Departam
adjudicatarios mas ento de
del Predio El Cordoba
Tesoro Grupo N° 3
a Maximo Antonio
Feria Theran.
Resolucion NO
01283 del 11 de

"0 Folio 375. C.2. Exp. Acumulado
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octubre de 1996 ‘
sin registrar 7! ! 1
Decreta caducidad ; |
por ausencia y i ‘
amenaza a
Maximo Antonio !
Feria Theran |

Resolucién N°
0197 del
14/marzo/199772
adjudica a Rosatba
del Carmen de

Hoyos ;

Escritura 424 del
7/junio/2002.
Notaria Unica de
Tierralta. De:
Rosalba del
Carmen de Hoyos
Martinez A: Andy y
Audrey Pérez
Ortiz.”?
Venta Parcial 2 -
hectareas.

140-71406

Linderos:

Norte: Partiendo desde el punto 1 en linea quebrada, pasando por los puntos 2,3, en direccion noreste hasta |
llegar al punto 4 en una distancia de 850.31 metros con el predio denominado parcela 3 de propiedad del sefor |
Fidel. }

Oriente: Partiendo desde el punto 4 en linea quebrada pasando por el punto 5, en direccion sureste, hasta
llegar al punto6 en una distancia de 109,54 metros con los predio de propiedad de los sefiores Luis Alfredo
Kerleguen y Luis Alvarez.

Sur: Partiendo desde el punto 6 el linea quebrada pasando por el punto 7, 8 en direccion sureste, hasta llegar
al punto 9, en una distancia de 895,04 metros con el predio denominado parcela 5 de propiedad del serar |
Pedro Santo Martinez. ‘

Occidente: Partiendo desde el punto 9 en linea recta, en direcciéon noreste, hasta llegar al punto 1, en una |
distancia de 132,66 metros con el predio el grupo 2, de propiedad del sefor Felipe Mercado. i

Coordenadas_planas Coordenadas geograficas E:

|

Punto Norte l Este Latitud (°* ™) Longitud (° ') Aﬂ]
1 1.396.861,943 786.429,648 80 10’ 44,52" N 760177 0,2" W “4‘
2 1.396.911,785 786.572,430 80 10’ 48,695” N 760 0’ 54,992 W 7
3 1.396.904,188 786.861,323 80 10’ 50,339” N 760 0°50,338" W l‘
4 1.396.857,298 786.885,954 80 10’ 50,14” N '7‘660'40,251”‘\)0"7”‘;
5 1.396.795,675 786.895,866 80 10’ 48,615 N 760 0’ 40,093 W |

3 1.396.787,861 786.587,951 80 10’ 46,612" N 76 0° 39,759" W E
7 1.396.680,707 786.255,570 80 10’ 46,31 N 760 07 49,812 W f

71 Folio 338. C.2. Expediente acumulado
72 Folio 338 a 340 Idem.
73 Folio 1087. C 4. Exp. Pipal.
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i 8 ! 1.396.607,254 786.029,402 8¢ 10’ 42,772" N 760 1°0,647" W
1‘

9 1.396.736,255 786.060,357 80 10’ 40,347" N 760 1°8,02" W

Cuadro Nro. €

Solicitante Compafera Ubicacién Folic coman o ; Cédula catastral Area
matriz y folios del inmueble Catastral
individuales y pedida

| José Isabel Julia Rosa | Parcela No. 7 140-35334 23807000100000 | 10. Has.

Suarez Argumedo Grupo 5 140-68377 00103000000000
Gonzalez Borja
C.C. Z.C.

3.639.427 42.651.257

MZ

Vereda El

i o, i Tesoro
Resolucion N© Corregimient
837. d(_al o Palmira
10/julio/1996. Municipio de
Adjudicacion a Tierralta.

José Isabel Departament

Suarez g o de Cérdoba
Gonzalez y

Julia Rosa
Argumedo
Borja.

Escritura N©
1259 del
20/diciembre/
2000. Notaria
Unica de
Tierralta. De:
José Isabel
Suarez
Gonzalez y
Julio Rosa
Argumedo

i Borja A: Fabio
Otero
Paternina.’
Compraventa.
140-68377

Escritura N©
1077 del
15/octubre/20
04. Notaria
Unica de
Tierralta. De;
Fabio Otero
Paternina A:
Soc.
Inmobiliaria
Vizcaya.”®

Compraventa. '
140-68377

Linderos:

Norte: Partiendo desde el punto 5 en linea quebrada, pasando por los puntos 6, 7, en direccion sureste,
; hasta llegar al punto 1, en una distancia de 968,62 metros, con 2l pred o denominado Grupo 5 - Parcela 6.

|
 I—

74 Folio 1136.C. 4. Exp. Pipal.
"5 Folio 1141.C. 4 Exp. P/pal
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Sur: Partiendo desde el punto 2 en linea quebrada, pasando por el punto 3, en direccién noreste, hasta !
llegar al punto 4, en una distancia de 882,94 metros con el predio denominado Grupo 5 - Parcela 8.

1
Occidente; Partiendo desde el punto 1 en linea recta, en direccidn sureste, hasta llegar al punto 2, en una i
distancia de 102,88 metros con el predio denominado Grupo 4 - Parcela 7. |

\

Oriente: Partiendo desde el punto 4 en linea recta, en direccién noroeste, hasta llegar al punto 5, en una
distancia de 171,41 metros con el predio de propiedad del sefior Antonio Cura. i

Punto Coordenadas Planas Coordenadas geograficas
Norte Este Latitud (°‘ ) Longitud {(° S 1;
1 1.396.819 787.821 8° 10' 47.512" 76° 00" 09.541" W
> 1.396.756 787.903 8° 10’ 45.484" 76° 00' 0'636%7'%/77
3 1.396.898 788.152 8° 10’ 50.139" 75° 59' 58.772" W 4
4 1.396.974 788.743 8° 10' 52.713" 75° 59' 39.462" W \
5 1.397.145 788.724 8° 10' 58.250" 75° 59' 40.128" W
I 1.397.084 788.534 8° 10' 56.244" N 75° 59' 46.311" W
7 1.396.992 788.120 8° 10’ 53.204" N 75° 59" 55.826" W

Cuadro Nro. 7

Solicitante Compafiera Ubicacién Folio comin o Cédula [ Area |
matriz y folios catastral del ‘ Catastral ‘

individuales inmueble | y pedida |
|

Gabriel Adelaida del Parcela No. 3 140-35334 23807000100 | 10 i
David Oviedo Carmen | Grupo 5 140-69424 00000100990 | hectareas |
: ; 00000000 ‘
Arrieta Perez ; i L
C.C. C.C. i i

6.568.327 | 34.963.494, | Veredafl |
Tesoro

Corregimiento
Palmira
Resolucién N© Municipio de
1579 del Tierralta.
29/noviembre/ Departamento
1996. de Cordoba
Adjudicacién
A: Gabriel
David Oviedo
Arrieta y
Adelaida del
Carmen Pérez
P.

Escritura N© |
1256 dei
19/diciembre/
1996. Notaria
Unica de
Tierralta. De:
Gabriel David
Oviedo Arrieta
y Adelaida del
Carmen Pérez
P. A: Fabio
Otero
Paternina. ¢
Compraventa ) L

76 Folio 1225. C. 5. Exp Pipal
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-
Escritura N©
1077 del
15/octubre/20
04. Notaria
Unica de
Tierralta. De:
Fabio Otero
Paternina A:
Soc.
Inmobiliaria
Vizcaya.”’
Compraventa.
140-69424.

Linderos:

Norte: Partiendo desde el punto 6, en linea recta, en direcc én sureste, hasta llegar al punto 7, en una
distancia de 186,73 metros, con el predio de los Bongos.

Sur: Partiendo cesde el punto 16, en linea recta, en direccidn noroeste, hasta llegar al punto 19, en una
distancia de 124,16 metros con el predio denominado Grupc No. 4 - Parcela No. 1 de propiedad de la
sefiora Tenilda Martinez.

Occidente: Partiendo desde el punto 19, en linea recta, en direccién noreste, hasta llegar al punto 6, en
una distancia de 644,77 metros con el predio denominado Parcela No. 2, de propiedad del sefior Juan
Causil.

Oriente: Partierdo desds el punto 7, en linea quebrada, pasando por los puntos 18, 17, en direccion
suroeste, hasta llegar al punto 16, en una distancia de 736.12 metros con los predios denominados Parcela
No. 4 y Parcela No. 5, de propiedad de los sefiores Luis Gutiérrez y Modesto Contreras.

Coordenadas Planas Coordenadas geograficas
Punto Norte Este Latitud (“* ) Longitud (° * )
6 1.397.554,268 787.923,502 &°11'11,451" 76°0'6,324"
7 1.397.478,460 788.094,151 3¢11'9,011" 76°0'0,741"
16 1.396.941,177 787.665,229 €°10'51,466" 76°0'14,662"
17 1.397.026,081 787.814,739 8°10'54,251" 76°0'9,793"
18 1.397.077,892 787.786,407 8°:.0'55,832" 76°0'10,726"
|
|
1 19 1.397.017,057 787.566,949 8°:.0'53,919" 76°0'17,882"
Cuadro Nro. 8
" Solicitante Compaifiera Ubicacién Folio comin | Cédula catastral Area
o matrizy del inmueble Catastral
folio y pedida
individual
Modesto Magalys Diaz Parcela No. 5 140-3533.4 | 23807000100000 10. Has.
Manuel Arrieta Grupo 5 140-6883% | 00101010000000
Contreras C.C. 0 0
Hernandez  34.984.514% Vereda El M
C.C.2.818.394 ereda
Tesoro
Corregimiento
Resolucion N° Palm'lr'a‘
| 0836 del Mumcnplo de
| 10/julio/1996, TD'e”’a‘tta- .
! Adjudicacion a epartamento
\ Modesto de Cordoba
} Manuel
. Contreras 1

"7 Folio 1231.C. 5. Exp. Pipal.

50 Folio 1304 ibidem milita copia del citado documento.

Expediente radicacién: 23001-3121-001-2014-00035-00.

Pa&gina 56




Hernandez y
Magalys Diaz
Arrieta.

Escritura N©
116 del
21/febrero/20
03. Notaria
Unica de
Tierralta. De:
Modesto
Manuel
Contreras
Hernandez y
Magalis Diaz
Arrieta A:
Fabio Otero
Paternina.’s
Compraventa

Escritura N©
1077 del
15/octubre/20
04. Notaria
Unica de
Tierralta. De:
Fabio Otero
Paternina A:
Soc.
Inmobiliaria
Vizcaya.”
Compraventa.
140-68835
Folio vivo

Linderos:

distancia de 156,65 metros, con el predio Los Bongos.

Martinez.

propiedad del sefior Luis Gutiérrez.

denominado Parcela No. 6 de propiedad de la sefiora Elvira Cogollo Arrieta.

Norte: Partiendo desde el punto 8 en linea recta, en direccion sureste, hasta llegar al punto 9, en una !

Sur: Partiendo desde el punto 5 en linea recta, en direccion noroeste, hasta llegar al punto 16, en una
distancia de 92,11 metros, con el predio denominado Parcela No. 1 de propiedad de la sefiora Tenilda

Occidente: Partiendo desde el punto 16 en linea quebrada, pasando por el punto 17, en direccion noreste,
hasta llegar al punto 8, en una distancia de 827,79 metros con el predio denominado Parcela No. 4, de

Oriente: Partiendo desde el punto 9, en linea quebrada, pasando por los puntos 10, 11, en direccion
suroeste, hasta llegar al punto 15, en una distancia de 900,47 metros con la quebrada Palonegro y el predio

Coordenadas Planas Coordenadas geograficas
Punto Norte Este Latitud (°“ %) Longitud (° * ) i
8 1.397.351.625 788.384.090 8°11'4,93" 75°59'51,254"
o 1.397.291.237 788.528.635 8°11'2,988" 75059'46,525"
10 1.397.255.619 788.511.918 8°11'1,827" 75°59'47,065"
11 1.397.231.473 788.470.533 8°11'1,035" 75°59'48,413" i
15 1.396.882.330 787.736.084 8°10'49,562" 76°0'12,339" *
16 1.396.941.177 787.665.229 8°10'51,466" 76°0'14,662"
17 1.397.026.081 787.814.739 8°10'54,251" 76°0'9,793" %
|
’S Folio 1299. C. 5. Exp. Pipal.
79 Folio 1308 Ibidem.
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Cuadro Nro. 9

Solicitante Cornpanera Ubicacion Folio comun Cédula catastral Area
© matriz y del inmueble Catastral
folios y pedida
incividuales
José Miguel Debora Ruth Parcela No. 10 140-35714 23807000100000 10. Has.
Diaz Ortiz Patron Argel Grupo 4 140-78474 00101090000000
C.C. 2.824.658 c.C. 140-101071 00 M¢
T ) 41.346.865 Englobe
Vereda El giob!
Tesoro
Resolucian NO Corregimiento
esolucion -
06 del MuF;ﬁlcri?)liroade
20/febrero/1997 | )
frebr _r /1997 ; Tierralta.
Departamento
Adjudicacion a de Cérdoba |

José Miguel Diaz
Ortiz y Ruth
Patron Argel.

140-35714

Escritura NO 336
del
27/abril/1999.
Notaria Unica de
Tierralta. De:
José Miguel Diaz
Ortiz y Ruth
Patrén Argel A:
Inversiones
Gonzalez y
Uribe Ltda.

Compraventa

i Escritura NO 343

del

' 16/febrero/2004

. Notaria 17 de
Medellin De:
Inversiones
Gonzalez y
Uribe Ltda. A:

Soc.
Inmobiliaria
Vizcaya.
Compraventa.

Venta y englobe

140-78474

Linderos:

Norte: Partiendo desde el punto 4, en linea quebrada, pasanda por el punto 5, en direccién noroeste, hasta
llegar al punto 6, en una distancia de 1129,14 metros, con el predio deirominado Parcela 9.

Sur: Partiendo desde el punto 1, en linea quebrada, pasando pcr el punto 2, en direccién este, hasta llegar
al punto 3, en 1108,06 mefros con el predio de propiedad del seior Antonio Cura.

Occidente: Partiendo desce el punto 6, en linea recta. en direccidn sureste, hasta llegar al punto 1, en una
distancia de 113,13 metros con el predio Grupo 3, Parcela 9.

' n Partiendo desde el punto 3 en linea recta, en direccidn norte, jasta llegar al punto 4, en una distancia de
! 77,32 metros con =l predio de propiedad del sefior Antonio Cura.
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Coordenadas Planas

Coordenadas geograficas

Punto

Norte

Este

1.396.147 |

786.973

"7 Latitud (° %)

1.396.150

787.395

8° 10’ 25.693"

8°10' 25.520" |

1.396.154

788.081

8¢ 10' 25.908"

~ Longitud (° )

- 76°00° 37.125"

76° 00" 23.346"

76° 00' 00.948"

_

1.396.231

788.088

8° 10' 28.417"

76° 00' 00.762"

1.396.248

787.529

8° 10’ 28.891"

76° 00' 19.010"

1.396.267

786.959

8° 10' 29.426"

76° 00' 37.616"

T

Cuadro Nro. 10

Solicitante

Compaiera

Folio comun
o matrizy

Ubicacion

Cédula catastral
del inmueble

Area
Catastral

folio
individual

Remberto
Antonio
Cabrales
Sotelo
C.C. 2.78.660

Resolucion NO°
092 del
14/marzo/199
7 adjudicacion
a Remberto
Antonio
Cabrales
Sotelo y Delia
Rosa
Tordecilla
Lopez.

Escritura N©
1254 de
19/diciembre/
2000 Notaria
Unica de
Tierralta. De:
Remberto
Antonio
Cabrales
Sotelo y Delia
Rosa
Tordecilla
Lépez. A:
Fabio Otero
Paternina.5!
Compraventa.
140-82750

Escritura N°©
1077 de
15/octubre/20
04. Notaria

Delia Rosa
Tordecilla
Lopez
Cc.C.
34.956.080

Unica de

Parcela No. 1
Grupo 3

Vereda El
Tesoro
Corregimiento
Palmira
Municipio de
Tierralta.
Departamento
de Cérdoba

140-35762
140-82750

2380700010000000
123000000000

&1 Folio 1442. C.5. Exp. Pipal
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Tierralta. De:
Fabio Otero
Paternina A.
Sociedad
Inmobiliaria
Vizcaya S.A. 32
Compraventa. ‘
Linderos:

Norte: Partiendc desde el punto 102 en linea quebrada, pasendo pcr los puntos 103, 104m en direccion
noroeste, hasta ilegar al punto 105, en una distancia de 667,09 matros, con el predio denominado Los
Bongos.

Sur: Partiendo desde el punto 106 en linea recta, en direccién noroeste, hasta llegar al punto 101, en una
distancia de 70,37 metros con el predio de propiedad del sefior Salvadar Rubio.

Occidente: Partiendo desde el punto 105 en linea recta, en diraccion sureste, hasta llegar al punto 106, en
una distancia de 197,13 metros, con el predio de propiedad de! sefior Angel Caballero.

Oriente: Partiendo desde el punto 101 en linea recta, en direccion noroeste, hasta llegar al punto 102, en
una distancia de 88,59 metros con el predio denominado Grupo No. 4, Parcela No., 1 de propiedad de la
sefiora Tenilda Martinez.

Coordenadas Planas Coordenadas geograficas
Punto Norte Este Latitud (° %) Longitud (° * 7)
101 1.397.118,824 786.851,901 8°1('57,118" 76°0'41,245"
102 1.397.206,442 786.838,820 8°10'59,966 76°0'41,686"
i
103 ! 1.397.264.241 786.768,528 8°1:.'1,836" 76°0'43,991"
104 1.397.279.394 786.527,330 8°1:.'2,2901" 76°0'51,868"
105 1.397.302,924 786.193,739 8°1:.'3,004" 76°1'2,764"
106 1.397.111,042 786.148,575 8°10'56,755" 76°1'4,208"
Cuadro Nro. 11
[ solicitante | Compafera Ubicacion Folio coman | Cédula catastral | Area
| ’ o matrizy del inmueble | Catastral
I : folio i
' individual
. Moisés Betty del ParcelaNo. 1 | 140-35334 | 23807C00100000 10. Has.
OPtaciano SOCorro Grupo 5 140-72228 00100970000000 M2
Escobar Garcia 00
Patrén Romero Vereda El
CC. 6.860.407 c.C. Tesoro
26.229.529 Corregnmlento
Palmira
Resolucion N© Municipio de
0834 del Tierralta.
10/julio/1996. Depa’rtamento
' Adjudicacion a de Cordoba
! Moisés
Optaciano
Escobar Paton
y Betty del .
: Socorro Garcia
I Ramos. %3
140-35334.
‘ Escritura  NO©

52 Folio 1446. C 5. Exp. P/pal
3 Folio 1601. C. 6. Exp. Prpal.
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1257 del
19/diciembre/
2000. Notaria
Unica de
Tierralta. De:
Moisés
Optaciano
Escobar Paton
y Betty del
Socorro Garcia
Ramos A:
Fabio Otero
Paternina.%¢
Compraventa
140-72228.

Escritura N©
1077 de
15/octubre/20
04. Notaria
Unica de
Tierralta. De:
Fabio Otero
Paternina A.
Sociedad
Inmobiliaria
Vizcaya S.A. 5°
Compraventa.

A+

Linderos:

Norte: Partiendo desde el punto e en linea recta, en direccion sureste, hasta llegar al punto 5, en una
distancia de 206,25 metros, con el predio denominado Los Bongos.

Sur: Partiendo desde el punto 1 en linea recta, en direcciéon noroeste, hasta llegar al punto 1, en una
distancia de 130,59 metros con el predio denominado Grupo No. 4 - Parcela No. 1 de propiedad de la
sefiora Tenilda Martinez.

Occidente: Partiendo desde el punto 1 en linea quebrada, pasando por los puntos 2, 3, en direccion
noreste, hasta llegar al punto 4, en una distancia de 534,38 metros con el predio denominado Los Bongos.

Oriente: Partiendo desde el punto 5 en linea quebrada, pasando por el punto 21, en direccién suroeste,
hasta llegar al punto 20l en una distancia de 599,30 metros con el predio denominado Parcela No. 2 de
propiedad del sefor Juan Bautista Causil.

. Coordenadas Planas Coordenadas geograficas
Punto Norte Este Latitud (° * %) Longitud (° * “)
1 1.397.174,421 787.359,686 8°10'59,006" 76°0'24,674"
2 1.397.513,273 787.500,185 8°11'10,051" 76°0'20,14"
3 1.397.560,746 787.517,039 8°11'11,598" 76°O'1>9,597”
4 1.397.668,372 787.563,389 8°11'15,107" 76°0'18,101" ’
5 1.397.611,120 787.761,532 8°11'13,275" 76°0'11,622" E
20 1.397.094,467 787.462,939 8°10'56,421" 76°0'21,291" i
21 1.397.246,683 787.580,779 8°11'1,391" 76°0'17,467" ”%l
_d
Cuadro Nro. 12
84 Folio 1634. C.6. Exp. Pipal.
55 Folio 1640. C 6. Exp. P/pal
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i Solicitante Compafiera Ubicacion Folio comin | Cédula catastral Area

o matriz y del inmueble Catastra
' folios I y folio
individuales

Manuel Martha Irene Parcela No. 5 140-35714 | 2380700010000000 10. Has.
Alvarez | Martinez Grupo 4 140-85599 10109000000000 M?
Sanchez | Ledn 140-101071

c.c. C.C. Vereda El englob2

15.605.995 | 26.212.425 | 1€sor0
Corregimiento

Resolucion N¢ Palmira
421 del 4 IVI_umcupuo de
/septiembre/2 Tierralta.
000. Depa,rtamento
Adjudicacién a de Cordoba
Manuel :

| Alvarez
Sanchez y
Martha

Martinez Leon. |

Escritura NO
330 del
5/abril/2001.

Notaria Unica
de Tierralta.

DE: Manuel |
Alvarez

Sanchez y
Martha

Martinez Ledn
A: Inversiones
Gonzalez y
Uribe.S® :
Compraventa |
140-85599.

Escritura NO
343 del
16/febrero/20
04. Notaria 17
de Medellin.
DE:
Inversiones
Gonzalez y
- Uribe Ltda. A:
! Inmobiliaria
Vizcaya S.A. |
Compraventa
y englobe.®’
140-85599.

Linderos:

Norte: Partiendo desde el punto 6, en linea quebrada, pasando por el >unto 7, en direccion noroeste, hasta
llegar al punto 1, en una distancia de 1235,09 metros, cor el pradio denominado Parcela No. 4 de
propiedad del sefior Luis Alvarez.

Sur: Partiendo desde el punto 3 en linea quebrada, pasando por el punto No. 4 en direccion sureste, hasta
llegar al punto 5, en una distancia de 124,34 metros con el prelio derominado Parcela No. 6 de propiedad ‘
del senor Felicianc Higuita.

Occidente: Partiendo desde el punto 1 en linea quebrada, pasando por el punto 2, en direccién sureste,
hasta liegar al punto 3, en una distancia de 78,61 metros con los predios de propiedad de los sefores
Santos Martinez y José Tor-es.

Oriente: Partiendo desde el punto No,5 en linea recta, en direccion no-este hasta llegar al punto 6, en una

%o Folio 1736. C.6. Exp. Pipal.
7 Folio 1717. C 6. Exp. Fipal.
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| distancia de 55,30 metros con el p;redio de prbﬁdad del sefior Jorge Ganem.
Punto " Coordenadas Pianas Coordenadas geograficas
Norte Este Latitud (° © ©) | Longitud {° * ©)
1 1.396.743,211 786.902,189 8°10'46 612" 76°0'39,759"
2 1.396.665,439 786.913,607 8710'43 003" 76°0'39,243"
3 1.396.684 652 786.911,156 8°10'42,378" 76°0'39,16"
4 1396 645,987 787.210,473 8°10'41,792" 76°029,464"
5 1.396.455 837 788.107,373 8°10'35,745" 76°0'0,149"
6 1.396.510,770 788.112,790 8°10'47,366" 76°0'27,123"
7 1.396 707,922 787 272,324 8°10'43,816" 76°0'27,454" |
Cuadro Nro. 13
Solicitante Compainera Ubicacion Folio comun | Cédula catastral Area
o ';‘a'_t”Z y del inmueble Catastraly
olios H
individuales pedida
Luis Gonzaga Rebeca Parcela No. 4 140-35334 23807000100000 10 h.
Gutiérrez pPadilla Grupo 5 140-82167 0010100000000
Doria Rodriguez !
cC. cC. Vereda El |
10.970.269. | 34.956.900 Tesoro |
Corregimiento |
; Palmira
Resoluciéon N© | Municipio de ‘
0835 del Tierralta.
10/julio/1996. Departamento |
Adjudicacion de Cordoba |
a: Luis 1
Gonzaga
Gutiérrez
Doria y
Rebeca Padilla
Rodriguez.5®
140-35334
Escritura N©
317 del
15/marzo/200 |
0. Notaria .
Unica de ’
Tierralta. De:
Luis Gonzaga
Gutiérrez
Doria y
Rebeca Padilla !
Rodriguez. A: :
Fabio Leomar {
Otero i ;
Paternina. ! 1
S“Compravent | ,
a. ! !
140-82167. '
Escritura N© 3
1077 del !
15/octubre/20 3
04. Notaria 1
Unica de |
55 Folio 1772. C. 6. Exp. Pipal
59 Folic 1789. C. 6. Exp. Pipal
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Tierralta. De; |
Fabio Leomar
Otero

Paternina A:
Sociedad
Inmobiliaria
Vizcaya S.A.%0
Compraventa.
140-82167.

Linderos:

Norte: Partiendo desde el punto 7 en linea recta, en direccitn sureste, hasta llegar al punto 8, en una
distancia de 316,47 metros, con el predio denominado Los Bongos.

Sur: Partiendo desde el punto 17 en linea recta, en direccién noroeste, hasta llegar al punto 18, en una
distancia de 59,05 metros con el predio denominado Parcela No 3.

Occidente: Partiendo desde el punto 18 en linea recta, en di-ecciéon noreste, hasta llegar al punto 7, en
una distancia de 505.13 metros con el predio denominado Parcela No. 3.

Oriente: Partiendo desde el punto 8 en linea recta, en direcc 61 suroeste, hasta llegar al punto 17, en una
distancia de 655,85 metros con el predio denominado Parcela N>. 5.

=

[ Coordenadas Planas Coordenadas geograficas
Punto Norte Este Latitud (¢ * %) Longitud (° * )
7 1.397.478.460 788.094.151 8°11'¢,011" 76°0'0,741"
8 1.397.351.625 788.384.090 8°11'4,93" 75°59'51,254"
17 1.397.026.081 787.814.739 8°10'54,251" 76°0'9,793"
18 1.397.077.892 787.786.407 3°10'55,932" 76°0'10,726"

Cuadro Nro. 14

Gregorio Segundo Acosta Montalvo y Ricaurte Antonio Rodriguez Mosquera

Doble reclamacién y proceso acumulado

Solicitante

‘ Compaiiera Ubicacion Folio comun | Cédula catastral Area
§ o matrizy del inmueble Catastral y
! folios pedida
individuales
Gregorio Mirtha Parcela 140-35714 | 23001000200000 10 Ha.
Segundo Acosta Isabel N©° 8. 140-74763 | 00300220000000 0 Mm?
Montalvo Guevara | Grupo: 4 | 140-101071 00
C.C. Ramos Englobe
6.868.236 Cc.C.
50.360.830
Vereda El
Tesoro.
Primer Corregimie
adjudicatario nto

: Palmira.
| Municipio
f de
| Resolucion NO Tierralta.
‘ 098 del Departame
t

on

Folio 1794. C. 6. Exp. P/pal
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20/febrero/1997
Adjudicacion
individual a
Ricaurte Antonio
Rodriguez
Mosquera
fallecido el 10 de
noviembre de
2014 .1

C.C. 2.824.697
Tierralta
Cordoba.

Resolucién N©
0533 del
30/mayo/1997
Revoca y deja sin
efectos acto
anterior.®?

Segundo ?
adjudicatario |
Resolucién 0963
del
29/agosto/1997°°
adjudicacion a
Gregorio Segundo
Acosta Montalvo
y Mirtha Isabel
Guevara Ramos

140-35714

Escritura N© 454
del
14/junio/2002.
Notaria Unica de
Tierralta. De:
Gregorio Segundo
Acosta Montalvo
y Mirtha Isabel
Guevara Ramos
A: Inversiones
Gonzalez y Uribe
Ltda.®*
Compraventa
140-74763.

Aclara con 716
del 22/agosto de
2002.

Escritura N© 343
del

16/febrero/2004.
Notaria 17 de
Medellin. DE:

Inversiones
Gonzalez y Uribe
Ltda. A:
Inmobiliaria

Martha | ntode

Cecilia ' Cordoba.

Tuberquia
Alvarez

C.C. No.
50.888.479
Tierraltaa
Coérdoba.

°1 Folio 516. C. 3. Expediente Acumulado.

°Z Folio 1877. C.7. Exp. P/pal.

?3 Folio 495. C. 3. Exp. Acumulado.

4 Folio 1912. C.7. Exp. P/pal.
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.

Vizcaya S.A.
Compraventa vy
englobe.®”
Escritura 4297
del
7/octubre/2013.
Notaria 16 de
Medellin. De:
Inmobiliaria
Vizcaya S.A. A,
Agencia Nacional
de
Hidrocarburos.?®
Servidumbre,

Linderos:

Norte: Partiendo desde el punto 14 en linea quebrada, pasando por los puntos 18, 21, en direccién
noroeste, hasta liegar al punto 3, en una distancia de 1167,0& metrcs, con el predio denominado Parcela 7
de propiedad del sefior Israel Negrete.

Sur: Partiendo desde el punto 4 en linea quebrada, pasando por el punto 22, en direccion sureste, hasta
llegar al punto 13, en una distancia de 1146,62 metrcs con ¢l predio denomirado Parcela 9 de propiedad
del sefor Octavio Ayala.

Occidente: Partiendo desde el punto 3, en linea recta, en direccidn sdreste, hasta llegar al punto 4, en una
distancia de 101.27 metros con el predio de propiedad del sefor Alberto Bula.

Oriente: Partiendo desde el punto 13 en linea recta, er direccién noroeste, hasta llegar al punto 14, en una

distancia de 634,20 metros con el predio de propiedad del seiicr Jorge Ganem.

Coordenadas Planas Coordenadas geograficas
Punto Norte Este Lattud (°* %) Longitud (°* )
3 1.396.461,879 786.937,259 8°13'35,759" 76°0'38,355"
24 1.396.361,168 786.947,342 8°17'32,485" 76°0'37,994"
| 13 1.396.273,845 | 788.090,994 8°10'29,822" 76°0'0,656"
14 1.396.337,739 788.097,249 8°10'31,902" 76°0'0,462"
18 1.396.381,585 787.748,522 8°1('33,274" 76°0'11,855"
| 21 1.396.444,562 787.233,855 8°1('35,242" 76°0'28,669"
22 1.396.346,360 787.245,282 8°1(1'32,049" 76°0'28,28"
1
Cuadro Nro. 15
[ solicitante Companera Ubicacion Folio comun Cédula ‘Area
[ o matrizy catastral del Catastral y
folios inmueble pedida

individuales

5 Folio 1897. C 7. Exp. Fipal.

<

@ Folio 1923. C.7. Exp. Pipal.
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Luis Alvarez | Neris Judith | Parcela No. 4 140-35714 | 2380700010000 | 10. Has.
Sanchez Ma’rquez Grupo 4 140-74871 0001019000000 M
C.C. Orozco C.C. 140-101071 000
15.605.967 | 50.974.058 | vVeredaEl Englobe
Tesoro
Resolucién Corregimiento
0102 del Palmira ;
20/febrero/19 | Municipio de |
97. Tierralta.
Adjudicacién Departamento
A de Cordoba

a: Luis Alvarez
Sanchez y ‘
Nerys Judith |

Orozco Espitia.
140-35714.

Escritura N© ‘
502 del !
1°/julio/1998. |
Notaria Unica i
de Tierrralta.
De: Luis
Alvarez | ;’
Sanchez y |
Nerys Judith
Orozco Espitia
a: Inversiones
Gonzales
Uribe Ltda.%”
Compraventa
140-74871

Escritura N2
343 del i
16/febrero/20 ! i
04. Notaria 17 ;
de Medellin. :
Compraventa
y Englobe.%®
140-74871

Linderos:

Norte: Partiendo desde el punto 6, en linea quebrada, pasando por los puntos 7, 8, 9 en direccién
noroeste, hasta llegar al punto 1,, en una distancia de 1270,87 metros, con el predio de propiedad del
sefior Alfredo Kerguelen.

i

Sur: Partiendo desde el punto 3 en linea quebrada, pasando por el punto 4, en direccion sureste, hasta !
llegar al punto 5, en una direccion de 123,09 metros con el predio de propiedad del sefior Manuel Alvarez.

Occidente: Partiendo desde el punto 1 en linea quebrada, pasando por el punto 2, en direccidén sureste, }
hasta llegar al punto 3, en una distancia de 115,25 metros con los predios de propiedad de los sefiores
Maximo Feria y Santos Martinez.

Oriente: Partiendo desde el punto 5 en linea recta, en direccidén noroeste, hasta llegar al punto 6, en una
distancia de 55,25 metros con el predio de propiedad del senor Jorge Ganem.

Coordenadas Planas Coordenadas geograficas
Punto Norte Este Latitud (°* ) Longitud (°*°)
1 1.396.857,298 786.885,955 8°10'48,615" 76°0'40,093" |
2 1.396.743,211 786.902,189 8°10'46,612" 76°0'39,759" "}
3 1.396.795,675 786.895,866 8°10'44,906" 76°0'39,545" E
4 1.396.707,922 787.272,324 8°10'43,816" ! 76°0'27,454" '
97 Folio 2013. C. 7. Exp. P/pal.
?8 Folio 1986. 7. Exp. P/pal.
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5 1.396.816,983 787.282,993 8°10'37,533" 75°59'59,981"
6 1.396.719,043 787.606,910 8°10'39,324" 75°59'59,826"
7 1.396.606,302 787.981,987 8°10'40,621" 76°0'4,267"
8 1.396.565,793 788.117,815 8°1('44,23" 76°0'16,531"
9 1.396.510,770 788.112,790 8°1047,366" 76°0'27,123"
Cuadro Nro. 15
Solicitante Compaiera Ubicacion Folio coman Cédula Area
o matriz y catastral del Catastral y
folio inmueble pedida
individual
Juan Rosa del Parcela No. 2 140-35334 | 2380700010000 10. Has.
Bautista Carmen Grupo 5 140-790:.7 | 0001009800000 M?
Causil | Calao Fabra 0000
C.C. C.C. Vereda El
15.606.573 26.211.624 | 1esoro
Corregimiento
Palmira
Resolucion N© Municipio de
1578 del Tierralta.
23/noviembre/ Departamento
de Cordoba

1996.
Adjudicacién a
Juan Bautista
Causil Castro
y Rosa del
Carmen Calao
Fabra.®®
140-35334.

Escritura NO
132 del
29/febrero/20
00. Notaria
Unica de
Tierralta. De:
Juan Bautista
Causil Castro
y Rosa del
Carmen Calao
Fabra A. Fabio
Otero
Paternina.
Compraventa
140-79017.

del

04. Notaria de
Tierralta. De:
Fabio Otero
Paternina A.
Soc.
Inmobiliaria
Vizcaya S.A.
Compraventa
140-79017.

15/octubre/20 .

Escritura 1077

°% Folio 2631. C. 9. Exp. P:pal.
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L a
- T

Linderos:

Norte: Partiendo desde el punto No. 5 en linea recta, en direccidn sureste, hasta llegar al punto No. 6, en
una distancia de 171,66 metros, con el predio denominado Los Bongos. i

Sur: Partiendo desde el punto No. 19 en linea recta, hasta llegar al punto 20, en una distancia de 129,66
metros, con el predio denominado Grupo No. 4, Parcela No. 3, de propiedad del sefior Moisés Escobar.

Occidente: Partiendo desde el punto 20 en linea quebrada, pasando por el punto 21, en direccidn noreste,
hasta ltegar al punto 5, en una distancia de3 599,30 metros con el predio denominado Parcela No. 1 de
propiedad del sefor Moisés Escobar.

Oriente: Partiendo desde el punto No. 6 en linea recta, en direccidn suroeste, hasta llegar al punto No. 19,
en una distancia de 644,77 metros, con el predio denominado parcela No. 3 de propiedad del senor Gabriel
Oviedo.

Coordenadas planas Coordenadas geograficas i
Punto Norte Este Latitud (°* “) Longitud (° * ©) 1
1 1.397.611,120 787.761,532 8°11'13,275" 76°0'11,622" '
2 1.397.554,268 787.923,502 8°11'11,451" 76°0'6,324" }
3 1.397.017,057 |  787.566,949 8°10'53,919" 76°0'17,882"
4 1.397.094,467 787.462,939 8°10'56,421" 76°0'21,291" ﬂ
5 1.397.246,683 787.580,779 8°11'1,391" ) 76°0'17,467" |

Cuadro Nro. 17

Solicitante Compaiera Ubicacion Folio comun Cédula Area
o matrizy catastral del Catastral
folios inmueble

individuales

Manuel Parcela No. 6 140-35762 | 2380700010000 10. Has.
Rosendo Grupo 3 140-42451 0001010900000 M
Torres 140-74931 0000
Cérdoba Vereda El
Cc.C Tesoro 140-101071 |
0. imi Englobe i
15.610.390 gorrgglmlento g |
En alm'lr'a.
representacion Municipio de |
de los Tierralta. |
Hermanos Departamento |
Torres. de Coérdoba

Resolucién N°
0194 del
14/marzo/199
7. Resolucion
de
Adjudicacion a
José Miguel Maria
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Torres Ortega | Codrdoba de
y Maria Torres | Torres. C.C.
de Cérdoba.'%¢ | 26.209.910

140-135762. (fallecida)
(Fallecido)!®! | 8/febrero/20
05,103

Escritura NO
501 del
19/julio/1998.
Notaria Unica
de Tierralta.
De: José |
Miguel Torres
Ortega y Maria
. Torres de
Cordoba a.
Inversiones

Gonzalez y
Uribe Ltda.'%?
Compraventa.
140-74931. |
Escritura 343
del
16/febrero/20
04. Notaria 17
de Medellin.
De:
Inversiones ;
Gonzalez y!
Uribe Ltda. a:
Inmobiliaria |
Vizcaya S.A.
Venta y
englobe.
140-74931 \
_
Linderos:

Norte: Partiendo desde el punto No. 5 en linea quebrada, pasando por el punto No. 6, en direccion
suroeste, hasta llegar al punto 1, en una distancia de 931,56 metros, con el predio de propiedad del sefior
Santos Martinez.

Sur: Partiendo desde el punto 2 en linea quebrada, pasando >or el sunto 3, en direccion noreste, hasta
llegar al punto 4, en una distancia de 962,51 metros con el predio de propiedad del sefior Luis Nieto.

Occidente: Partiendo desde el punto 1 en linea recta, en direcc 6n surneste, hasta llegar al punto 2, en una
distancia de 97,.12 metros con el predio del sefior Mario Fuentes.

Oriente: Partiendo desde el punto No. 4 en linea recta, en direccidén 1oroeste, hasta llegar al punto 5, en
una distancia de 119,07 metros con los predios denominados Pa-celas ! y 6 ambos del mismo Grupo No. 4.

Coordenadas planas Coordenadas geograficas
Punto Norte Este Latitud (° %) Longitud (°* %)
1 1.396.498 786.003 8° 10' 36.774" 76° 1' 8.860"
2 1.396.403 785.980 8° 10' 33.700" 76° 1' 9.594"
3 1.396.548 786.628 8° 10' 38.506" 76° Q' 48.452" ‘
1‘ 4 1.396.567 | 786.926 8° 10' 39.163" 76° 0' 38.733"
l %

100 Folio 2528. C. 9. Exp Pipal.
21 Folio 2504 ibidem
192 Folio 2534 ibidem
103 Folio 2505 ibidem
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1.396.685 |

786.911

8° 10" 43.003"

1.396.665

786.606

8° 10' 42.329"

76° 0' 39.243"

76° 0' 49.207"

A

Cuadro Nro. 18

Solicitante

Companera

Ubicacion

Folio comun
o matriz y
folios
individuales

Luis Alfredo
Kerguelen
Arrieta
C.C.
6.887.617.

Resolucién

093 del
20/febrero/19
97.
Adjudicacién a
Luis Alfredo
Kerguelen
Arrieta y
Emidia Isabel
Cogollo
Cogollo.1%
140-35714.

Escritura NO
426 del
7/junio/2002.
Notaria Unica
de Tierralta.
De: Luis
Alfredo
Kerguelen
Arrieta y
Emidia Isabel
Cogollo
Cogollo A.
Fabio Otero
Paternina.
Compraventa
parcial 7
hectareas,
140-71218

Escritura NO
376 del
8/mayo/2003.
Notaria
Tierralta. De:
Luis =~ Alfredo
Kerguelen
Arrieta y
Emidia Isabel
Cogollo
Cogollo A.
Fabio Otero
Paternina.®®
Compraventa
parcial 2
hectareas.

Emidia
Isabel
Cogollo
Cogollo
C.C.
31.993.223

Parcela No. 3
Grupo 4

Vereda E!
Tesoro
Corregimiento
Palmira
Municipio de
Tierralta.
Departamento
de Cérdoba

140-35714
140-71218

140-94994 :
140-98377
140-105308

| Cédula catastral |

del inmueble

B
23807000100001

0119000000000

|
\
|

|
|
|
|
I
1
i
I
|
|
|

Area
Catastral
y pedida

104 Folio 2155. C. 8. Exp. P/pal.
105 Folio 2224. C. 8. Exp. P/pal.
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Escritura NO

060 del |
21/enero/200
5. Notaria

Tierralta. De:
Luis Alfredo
Kerguelen
Arrieta y
Emidia Isabel
Cogollo
Cogollo A.
Sociedad
Inmobiliaria
Vizcaya S.A.
106
Compraventa
parcial 1
hectareas.

Escritura NO

1077 del
15/octubre/20
034 Notaria

Tierralta. De:
Fabio Otero
Paternina A.
Sociedad
Inmobiliaria
Vizcaya

S.A.lo7
Compraventa

Linderos:

Norte: Partiendo desde el punto 9, en linea quebrada pasando por los puntos 10, 11, 12, en direccién
sureste, hasta liegar al punto 1, en una distancia a de 1306,69 metros con el predio de propiedad del sefior
Humberto Viltadiego.

Sur: Partiendo desde el punto 2, en linea quebrada, pasando por los puntos 3, 4, 4, 5, 6, en direccién
noroeste, hasta liegar al punto 7, en una distancia de 1270,87 metros, con el predio de propiedad del sefior
Luis Alvarez.

Occidente: Partiendo desde el punto 7, en linea quebrade, pasando por los puntos 8, en direccidn
noroeste, hasta liegar a punto 9, en una distancia de 75,83 me:ros, ccn el predio de propiedad de la sefiora
Rosalba de Hoyos y del sefior Fidel Puentes.

Oriente: Partiendo desde el punto 1, en linea recta, en direccidn surceste, hasta llegar al punto 2, en una
distancia de 24,24 metros con el predio de propiedad del sefior Jorge Ganem.

Coordenadas geograficas
Punto Norte Este Latitud (° * %) I Longitud (°* %)
| 1 1.356.589,943 788.119,938 8°:.0'40,11" 75°59'59,76"
i 2 1.396.565,793 788.117,814 £°10'40,6" 76°0'0"
3 1.396.606,302 787.981,987 8°1'40,621" 76°0'4,267"
s 1.396.816,983 787.282,993 8°11Y'47,3€6" 76°0'27,123"

100 Folio 125. C.20. Exp. P/pal
107 Folio 2229. C. 8. Exp. Pipal.
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RYAS

[y

.396.857,298

786.885,954

8°10'48,615"

76°0'40,093"

a) H
-

.396.904,188

Xe)
-

.396.932,802

786.881,323

8°10'50,14"

76°0'40,251"

786.879,014

8°10'51,07"

76°0'40,331"

10

[y

.396.942,907

787.176,163

8°10'51,446"

76°0'30,63"

11

[y

.396.828,242 |

787.557,394

8°10'47,775"

76°0'18,165"

12 1.396.705,247

787.821,956

8°10'43,815"

76°0'9,508"

Cuadro Nro. 19

Solicitante

T
|

Comparnera ;

Ubicacion

Folio comun
o matriz y
folio
individual

Cédula catastral
del inmuebie

Area

! catastra |

Marcelo de
Jesus Diaz
Ruiz
C.C.
6.884.599.

Resolucién
0839 del
17/julio/1997.
Adjudicacion
a: Marcelo de
Jesus Diaz
Ruiz vy Luz
marina
Méndez
Goémez. 108
140-36191

Escritura N©
218 del
26/marzo/200
2. Notaria
Unica de
Tierralta. De:
Marcelo de
Jesus Diaz
Ruiz vy Luz
marina
Méndez

Gomez a:
Vallejo
Naranjo Dario
de Jesus. 109
Compraventa.
140-69414

Escritura NO
262 del
3/marzo/200.
Notaria 14 de
Medellin De:
Vallejo
Naranjo Dario
de Jesus A.
Inversiones

Luz Marina
Méndez
Gomez

Cc.C

26.213.079

Parcela No. 7
Grupo 2

Vereda El

| Tesoro

Corregimiento
Palmira
Municipio de
Tierralta.
Departamento
de Cérdoba

140-36191
140-69414

2380700010000000

10138000000000

10. Has.
MZ

108 Folic 2302. C. 8. Exp. P/pal.
109 Folic 2340 C. 8 Exp. Pipal

Expediente radicacion: 23001-3121-001-2014-00035-00.

Pagina 73



San Michel y
Cia. S. C. A.
Compraventa.
140-69414

Linderos:

Bongos.

Norte: Partiendo desde el punto 8 en linea quebrada, pasard> por Ios puntos 9, 10 en direccion suroeste,
hasta legar al punto 11, en una distancia de 765,52 metros, con el predio de propiedad denominado Los

Sur: Partiendo desde el punto 12 en linea quebrada, pasandc por los puntos 13, 14, 1, 2, 3, en direccion
noreste, hasta llegar al punto 4, en una distancia de 767,59 metros con el predio de propiedad de los
sucesores de Justo Diaz.

Occidente: Partiendo desde el punto 11 en linea recta, en direccién sureste, hasta llegar al punto 12, en
una distancia de 47,55 metros con los predios de propiedad de. sefior José Berrio.

Oriente: Partiendo desde el punto 4, en linea quebrada, pésando por los puntos 5, 6, 7, en direccion
noroeste, hasta llegar al punto 8, en una distancia de 359 metros con el predio de propiedad de! sefior
Ange! Caballero.

Coordenadas planas Coordenadas geograficas
Punto Norte Este Latitud (° * ) Longitud (° * ©)

1 1.396.925,310 785.731,134 8910'50,647" 76°1'17,809"

2 1.396.927,734 785.739,123 8°10'50,727" 76°1'17,549"

3 1.397.030,316 785.887,227 8°10'54,087" 76°1'12,729"

4 1.397.108,494 786.001,197 8°10'56,649" 76°1'9,02"
’ 5 1.397.196,761 785.914,244 £°10'59,506" 76°1'11,873"
6 1.397.127,171 785.804,496 £°10'57,225" 76°1'15,446"
3 1.397.189,318 785.807,129 8°10'58,8" 76°1'15,6"
8 | 1.397.231,812 785.813,385 8°11'0,631" 76°1'15,172"
9 | 1.396.928,514 785.440,604 8° 10'50,705" 76°1'27,296"
10 1.396.875,273 785.506,465 8°..0'48,984" 76°1'25,137"

11 ! 1.396.789,183 785.325,657 8°:.0'46,155" 76°1'31,027"
L2 1.396.747,343 785.348,243 8°:.0'44,797" 76°1'30,283"

13 1.396.827,009 785.511,898 8°:0'47,414" 76°1'24,952"

14 | 1.396.810,031 785.521,218 8°10'46,854" 76°1'24,645"

Cuadro Nro. 20
Doble reclamacion
Victor Manuel Reyes Arrieta e Israel Eladio Negrete Durango

| solicitante Compaiiera Ubicacién Folio comin | Cédula catastral del Area
| o ';:t;': y inmueble Catastra

‘

individuales
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Victor Manuel
Reyes Arrieta
C.C. 6.570.205

Primer
beneficiario

Resolucién 1038
del
31/mayo/1988.
Adjudicacion  a
Victor Manuel
Reyes
Arrieta. 110
140-03562

Resolucién 0829
del
26/abril/1993.
Decreta
caducidad al
acto anterior.'!t
140-03562.
Renuncié
voluntariamente

Segundo
adjudicatario

Resolucién  N©
100 del
20/febrero/199
7. Adjudicacion
a Israel Eladio
Negrete
Durando y Spir
Aldana Dina Elfi.
140-35714.

Escritura 099
del
21/enero/1999.
Notaria Unica
de Tierralta.
De: Israel
Eladio Negrete
Durando y Spir
Aldana Dina Elfi
a: Inversiones
Gonzdlez y
Uribe Ltda. !¢
Compraventa.
140-75333.

Escritura NO
343 del
16/febrero/200
4. Notaria 17 de
Medellin. De:
Inversiones

Gonzalez y
Uribe Ltda. a:

Elida del
Carmen
Puche
Barrera
C.C.
34.963346
(Fallecida)
31 de
marzo de
1990113

:
i
i
i
\

Dina Elfi
Spir Aldana

C.C.
26.229.682

Parcela No. 7
Grupo 4

Vereda El
Tesoro
Corregimiento
Palmira
Municipio de
Tierralta.
Departamento
de Coérdoba

]
|
!

|

140-35714
140-75333
140-101071
Englobe

2380700010000000 | 10. Has.

10109000000000

|
|
|
|
|
|
|
1

MZ

O Folio 2370. C. 8. Exp.
! Folio 2404. C. 9. Exp
Z Folio 2454. C. 9. Exp.

i
1
1
113 Folio 2360. C. 8. Exp.

i
i
1
1

P/pal
P/pal.
P/pal.
P/pal
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Inmobiliaria
Vizcaya S.A.
Compraventa vy

englobe.
140-75333.

Linderos:

Norte: Partiendo desde el punto 5 en linea quebrada, pasando por €l punto 6, en direccién noroeste, hasta
ltegar al punto 1, en una distancia de 1189 metros, con el predio denominado Grupo 4 — Parcela No. 6.

Sur: Partiendo desde el punto 2 en linea quebrada, pasando por el punto 3, en direccién sureste, hasta
llegar al punto 4, en una distancia de 1167,08 metros con el p-edio danominado Grupo 4 Parcela No. 8.

Occidente: Partiendo desde el punto 1 en linea recta, en direccién sureste, hasta llegar al punto 2, en una
distancia de 105,24 metros con el predio de propiedad denoriinado Grupo 3, Parcela No. 7.

Oriente: Partiendo desde el punto 4 en linea recta, en direccién ncreste, hasta llegar al punto No. 5, en

una distancia de 64,18 metros con el predio de propiedad del sefior Aatonio Cura.

Coordenadas planas Coordenadas geograficas
Punto Norte Este Latitud (° < %) Longitud (° “ )

2 1.396.566,541 786.926,212 3¢10'39,163" 76°0'38,733"

3 1 1.396.461,879 786.937,259 3¢10'35,759" 76°0'38,355"

] 1.396.337,739 788.097,249 3€10'31,902" 76°0'0,462"

15 1.396.401,702 788.102,551 8°10'33,983" 76°0'0,298"
}i 17 ’ 1.396.455,369 787.770,120 8°10'35,677" 76°0'11,161"
|
| 18 1.396.381,585 787.748,522 8°10'33,274" 76°0'11,855"
20 1.396.548,106 787.221,775 1910'38,609" 7690'29,079"

21 ! 1.396.444,562 787.233,855 £€°10'35,242" 76°0'28,669"

1
Cuadro Nro. 21

|  solicitante | Compafera Ubicacién Folio coman | Cédula catastral “Area
\ o matriz y del inmueble Catastral
l ' folio y pedida
| | individual
| ‘
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<25

Diego Adela Rosa | Parcela No. 4 140-36191 | 23807000100000 | 10.Has. |
Martinez Carrascal } Grupo 2 140-74584 | 01014000000000 | M- ‘
Gonzalez Martinez | | ‘

C.C. c.C. ! Vereda E! ‘ ‘
10.765.037 | 34.875.189 | Ie€soro ; |

- Corregimiento : ;

* Palmira { :
Resolucion | Municipio de \ ‘
0841 del Tierralta. i
10/julio/1996. Depa,rtamento ‘ !
Adjudicacién a de Cordoba ! \
Diego 5 1
Martinez ‘ :
Gonzalez.i3 f
140-036191. 1

Escritura NO
1171 del i
28/diciembre/
2001.Notaria

Unica de i
Tierralta. De:

Diego

Martinez

Gonzdlez  A:
Aramis y Andy
Pérez Ortiz. 11>
Compraventa.

Escritura No

144 del

21/febrero/20

02. Notaria |

Unica de ; ‘

Tierralta. De: | | g
Diego | { ;
Martinez ’ 5 :

Gonzalez A ! |
Aramis y Andy i

Pérez Ortiz.11¢ !
Aclaracion
nombre
vendedor. ‘
140-74584. ‘
Linderos:

Norte: Partiendo desde el punto 22 en linea recta, pasando por los puntos 1, 2, 3, en direccion sureste, hasta
llegar al punto 4, en una distancia de 391,205 metros, con el predio de propiedad de la sefiora Esperanza
Cuitiva.

Sur: Partiendo desde el punto 7. en linea quebrada, pasando por los puntos 8, 9, 10, en direccién noreste,
hasta llegar al punto 11,en una distancia de 481,45 metros, con los predios de propiedad del sefior Luis
Alfonso Romero y la sefiora Leopoldina Oviedo.

Occidente: Partiendo desde 4 en linea quebrada, pasando por fos puntos 5, 6, en direccion suroeste, hasta
llegar al punto 7 en una distancia de 533,95 metros con los predios de propiedad de los sefores José Berrio
y Diego Berrio

Oriente: Partiendo desde el punto 11 en linea quebrada, pasando por los puntos 12, 13,14, 15,16, 17, 18,
19, 20, 21, en direccion noroeste, hasta llegar al punto 21 en una distancia de 604,78 metros con el predio de
propiedad del sefior Felipe Mercado.

114 Folio 2728. C.10. Exp. P/pal.
115 Folio 127. C. 20. Exp. Pipal.
116 Folio 2774. C. 10. Exp. Pipal.
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Coordenadas planas Coordenadas geograficas
Punto Norte Este Latitud (°* %) Longitud (° * )

1 1.396.802,449 785.713,768 3¢10'46,547" 76°1'18,357"

2 1.396.752,819 785.496,158 3°10'44,998" 76°1'25,454"

3 1.396.748,885 785.475,219 8€10'44,367" 76°1'26,137"
- 4 1.396.700,491 785.371,514 8°10'43,276" 76°1'29,515"

5 1.296.541,985 785.452,123 8°10'38,:.33" 76°1'26,858"
B _‘6 i 1.396.409,556 785.215,048 8v10'33,79" 76°1'34,578"
-
! 7 1.396.369,119 785.140,764 8°10'32,474" 76°1'36,994"

8 1.396.279,350 785.225,933 §°10'29,553" 76°1'34,202"

9 1.396.268,472 785.235,251 £§°10'29,201" 76°1'33,896"

10 1.396.305,521 785.293,883 £°10'30,415" 76°1'31,988"

11 1.396.420,522 785.542,353 8°10'34,195" 76°1'23,893"
12 1.396.463,563 785.520,989 8°10'35,592" 76°1'24,598"
| 13 1.396.474,573 785.517,301 8°10'35,95" 76°1'24,72"

14 1.396.495,412 785.514,541 8°:.0'36,627" 76°1'24,813"

15 1.396.510,298 785.521,416 8°:0'37,113" 76°1'24,591"
‘ 16 1.396.552,284 785.559,574 8°:0'38,438" 76°1'23,352"
. 17 1.396.581,933 785.558,692 8°1 0'39,44—9" 76°1'23,385"

18 ) 1.396.637,192 785.565,157 8°10'41,248" 76°1'23,183"

19 1.396.675,690 785.551,696 8°10'42,498" 76°1'23,628"

20 1.396.700,180 785.557,587 8910'43,296" 76°1'23,44"

21 1.396.668,747 785.708,993 8910'42,297" 76°1'18,491"

22 i 1.396.809,215 785.745,311 8“10'46,8?2” 76°1'17,328"

Cuadro Nro. 22

' solicitante Compafera Ubicacion Folio comin | Cédula catastral Area
! o matriz y del inmueble Catastral
i folios y pedida

individuales
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Pedro Santo Nancy del Parcela No. 5 140-35762 | 238070001000000 ‘ 10. Has.
Martinez Carmen Grupo 3 140-72272 01013000000000 M?
Bolafio Benitez 140-95392
c.C. Hernandez | VeredaHl Venta
15.606.431 C.C. Tesoro
26.211.242 | Corregimiento ‘
| Palmira ‘
Resolucion Municipio de
1190 del Tierralta. }
30/sept/1997. i Departamento ‘

Adjudicacion a de Cordoba
Pedro Santos |
Martinez }
Bolafios y i |
Nancy del
Carmen
Benitez
Herndndez.11”
140-35762

Escritura N© ;
423 del j
7/junio/2002. i
Notaria Unica
de Tierralta.
De: Pedro
Santos
Martinez
Bolanos y
Nancy del
Carmen
Benitez
Hernandez a
Andy y Audrey
Pérez Ortiz.!1$
Compraventa
parcial 2
hectareas.
140-72272.

Linderos:

Norte: Partiendo desde el punto 6 en linea quebrada, pasando por los puntos 7, 8, en direccion suroeste,
hasta llegar al punto 9, en una distancia de 895,04 metros, con el predio denominado Parcela 4 de propiedad
de la sefiora Rosaiba Hoyos.

Sur:: Partiendo desde el punto 14 en linea quebrada, pasando por el punto 13, 12, en direccion noreste,
hasta llegar al punto 11, en una distancia de 931,56 metros, con el predio denominado Parcela 6, de
propiedad de los herederos del sefior José Miguel Torres.

Occidente: Partiendo desde el punto 9 en linea quebrada. pasando por el punto 15, en direccion suroeste,
hasta llegar al punto 14, en una distancia de 112,79 metros, con los predios de propiedad de los sefiores
Felipe Mercado y Mario Fuentes.

Oriente: Partiendo desde el punto 11 en linea quebrada, pasando por el punto 10, en direccidn noroeste,
hasta llegar al punto 6, en una distancia de 112,08 metros, con los predios de propiedad de los sefiores
Manuel Alvarez y Luis Alvarez

Coordenadas planas Coordenadas geograficas

Punto - Norte Este Latitud (° %) Longitud (¢ * )

117 Folio 2829. C. 10. Exp. Pipal.
118 Folio 2834. C. 10. Exp. Pipal.
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Adjudicacion a
Juan Francisco
' Ruiz Monsalve
i y Cecilia Elena
Diaz Bravo.!'®
140-16191

Escritura NO
845 del
5/0octubre/200
1. Notaria
i Unica de
Tierralta. De:
Juan Francisco
Ruiz Monsalve
y Cecilia Elena
Diaz Bravo a:
Pérez Ortiz
Andi. 1€
Compraventa
140-67984.

6 7,000 786.895,866 8°11'46,612" 76°0'39,759"
7 1.396.743,211 786.902,189 8°10'46,31" 76°0'49,812"
8 1.396.684,652 786.911,156 8°12'42,772" 76°1'0,647"
9 1.396.665,426 786.605,896 8°11'40,347" 76°1'8,02"
10 1.396.787,861 786.587,951 8°1)'44,9C6" 76°0'39,545"
11 1.395.680,707 786.255,570 8°12'43,00:3" 76°0'39,243"
: 12 1.396.555,888 786.211,995 8°102'42,329" 76°0'49,207"
i 13 1.396.497,558 786.003,141 8°1)'38,704" 76°1'2,05"
14 1.395.590,040 786.025,134 8°12'36,774" 76°1'8,86"
15 ! 1.396.607,254 786.029,402 8910'39,7¢6" 76°1'8,157"
|
i
Cuadro Nro. 23
Solicitante Companera Ubicacién Folio comun Cédula catastral Area
o matriz y del inmueble Catastral
folios y pedida
individuaies
Juan Cecilia Elena Parcela No. 1 140-36191 23807000100000 10. Has.
Francisco Diaz Bravo Grupo 2 140-67984 | 00101470000000 M?
Ruiz c.C. 00
Monsalve 26.329.301 | Vereda El
c.C. Tesoro
15.608.781 Corregimiento
Palmira
i Resolucién N© Municipio de
' 0129 del Tierralta.
10/marzo/199 Depa,rtamento
7 de Cérdoba

Linderos:

11e

Folio 2871. C. 10. Exp. Pipal.

120 Folio 2901. C. ;0. Exp. P/pal
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de 228,56 metros, con el predio de propiedad del sefior Amado Diaz.

Sur: Partiendo desde el punto 7 en linea quebrada. pasando por el punto 1, 2, 3, en direccidén noreste hasta

Norte: Partiendo desde el punto 5 en linea recta, en direccion sureste hasta llegar al punto 6,en una distancia

llegar al punto 4, en una distancia de 42558 metros con el predio de propiedad del sefior Castilio Castro y el
predio denominado Grupo 1- Parcela 1.

Occidente: Partiendo desde el punto 6, en linea recta, en direccién suroeste, hasta llegar al punto 7, en una

distancia de 274,20 metros, con los predios de propiedad del sefior Castillo Castro

Oriente: Partiendo desde el punto 4 en linea recta, en direccion noroeste, hasta llegar al punto 5, en una
distancia de 288,47 metros con el predio denominado grupo 2 — Parcela 1.

Coordenadas planas

Coordenadas geograficas

I | , I

Punto Norte Este E Latitud (°* %) i Longitud (° * %)

|
1 1.396.080 | 784.549 8° 10" 22.959" 76° 1'56.273"
2 1.396.069 784.608 8° 10’ 22.608" 76° 1'54.345" |
3 1.396.071 784.614 8° 10' 22.693" 76° 1 54.139" j
4 1.396.195 784.831 8° 10' 26.741" 76° 1' 47.074" :
5 1.396.454 784.704 8° 10' 35.140" 76° 1'51.276" ;
|
6 1.396.420 784.478 8° 10’ 34.014" 76° 1' 58.652" “
7 { 1.396.146 784.475 8° 10' 25.093" 76° 1' 58.698"
| _
Cuadro Nro. 24
Solicitante Compainera Ubicacion Folio comun | Cédula catastral “W Area
o matriz y del inmueble | Catastral
folio : y pedida
individual ‘

Luis Alfonso | Nicola Esther | ParcelaNo.2 | 140-42451 & 238070001000000 | 10.Has.
Romero Acosta Grupo 1 140-93993 010149000000000 M«
Espitia Navas

C.C. C.C. Vereda El
78.485.025 | 50.974.794 | [esoro
Corregimiento
Palmira

Resolucion NO Municipio de

0131 del Tierralta.

19/mar20/199 Departamento

7 de Cordoba

Adjudicacién a

Luis Alfonso

Romero |

Espitia y |

Nicola Esther !

Acosta

Nava.let '

140-42451. 1

Escritura NO

299 del

30/abril/2002.

Notaria Unica

de Tierralta. i

De: Luis ;

Alfonso ‘

Romero j o

121 Folio 2944. C. 10. Exp. P/pal.
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Espitia y
Nicola Esther
Acosta Nava
A: Audrey vy
Andi Pérez
Ortiz.1%¢
Compraventa.
140-93993.
rfinderos:

\

| Norte: Partiendo desde el punto 9 en linea quebrada, pasendo por los puntos 8. 101, en direccion noreste,
I hasta llegar al punto 102, en una distancia de 305,46 metros, con los predios denominados grupo 2 parcela
N° 4 y grupo 2 parcela N 2 de propiedad de los Bongos.

Sur: Partiendo desde 2l punto 103 en linea quebrada, pasando por los puntos 104, 105, en direccion
sureste hasta llagar al punto 106, en una distancia de 453,88 metras con el predio de propiedad del sefior
Leopoldino Oviedo.

Occidente: Partiendo cesde el punto 102 en linea recta en direccion sureste hasta llegar al punto 103 en
una distancia de 186,09 metros con el predio denominado Grupo .- Parcela N° 1 de propiedad del sefior
Eduardo Mercado.

Oriente: Partiendo desde el punto 106 en linea quebrada, pesando por el punto 107, en direccion noreste,
hasta llegar al punto 9, 2n una distancia de 302, 99 metros con el predio de propiedad del sefior Leopoldino
Oviedo.

Coordenadas planas Coordenadas geograficas
Punto Norte Este Latitud (° ™) Longitud (° ' ")
101 1.396.369,1190 785.140,7640 &° 10" 32.474" 76° 1' 36,994"
102 1.396.285,2560 784.996,5080 &° 10’ 29 709" 76° 1' 41,694"
103 1.396.099,2130 785.000,6510 8° 10' 23,657" 76° 141,529"
i 104 1.396.009,6440 785.149,7230 8¢ 10' 20,767" 76° 1' 36,648"
105 1.395.928,8440 785.287,2670 §° 10' 18,16" 76° 1' 32,144"
106 1.396.003,3420 785.381,9100 8° 10' 20,599" 76° 1'29,066"
| 107 i 1.396.149,7820 785.300,7810 8° 10' 25,35 76° 1' 31,738"
ir 8 1.396.268,4720 785.235,2510 8¢ .0' 29,201" 76° 1' 33,896"
9 1.396.279,3500 785.225,9330 89 10’ 29,553" 76° 1' 34,202"
Cuadro Nro. 25
: Solicitante Compaiiera Ubicacion Folio comuan Cédula Area
‘ o rnatrizy catastral del Catastral,
i folio inmueble georreferen
g individual ciaday
5 pedida
1

122 Folio 2976. C. 10. Exp. Pipal.
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Jairo Enrique
Assias
Vergas

C.C.
15.605.533

Resolucién
05000 del
30/mayo/1997
Adjudicacion
a: Jairo
Enrique Assias
Vargas.'??
140-42451.

Escritura No
069 del
27/Enero/199
8. Notaria
Unica de
Tierralta. De:
Jairo  Enrique
Assias Vargas
A: Oliva Rosa
Ortiz Correa y
Adalberto
Pérez
Oviedo.24
Compraventa.
140-72456.

Escritura NO
218 del
26/marzo/200
3. Aclara la
anterior en
cuenta a la
Correcta
identificacion.
125

Escritura NO
372 del
7/mayo/2003.
Notaria Unica
de Tierralta.
De: Oliva Rosa
Ortiz Correa y
Adalberto
Pérez Oviedo
A Banco
Agrario de
Colombia. 2°
Hipoteca.

Escritura NO
387 del
15/mayo/2003
. Notaria Unica
de Tierralta.
Aclara la
anterior en
cuento al area

Liris Maritza
Diaz Bonolis
C.C.
26.249.965

Parcela No. 3
Grupo 1

Vereda El
Tesoro
Corregimiento
| Patmira

i Municipio de
Tierralta.
Departamento
de Cérdoba

140-42451
140-72456

2380700010000
0001015100000
0000

9 Has.
9.9048M? 18
Folio 3028 C.

11 pal.

10. Has.
MZ

123 Folio 3019. C. 11. Exp. Pipal.

124 Folio 3052 ibidem
125 Folio 3057 ibidem
126 Folio 3039 ibidem
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del

inmueble.1?’
FMI 140-
72456.

Linderos:

Norte: Partiendo desde el punto 3 en linea recta, en direccion noreste, hasta llegar al punto 4, en una
distancia de 333,43 metros, con el predio de propiedad del sefios Alfonso Espitia.

Sur: Partiendo desde el punto 1 en linea recta, en direccior suresie hasta llegar al punto 2, en una
distancia de 262,11 metros con el predio de propiedad del sefior Guillermo de vivero.

Occidente: Partiendo desde el punto 4 en direccion quebrada pasandc por el punto 5, en direccidén sureste
hasta llegar al punto 1, en una distancia de 420,03 metros con los predios de propiedad del sefior Eduardo
Mercado y la sefiora Mary Luz Caballero..

Oriente: Partiendo desde el punto 1 en linea recta, en direccidn noreste, hasta llegar al punto 3 en una
distancia de 303,81 metros con el predio de propiedad de la sefiora Leopoldina Viuda de Garcia.

Coordenadas planas Coordenadas geograficas
Punto Norte Este Latitud (° ' ") Longitud (° ")
1 | 1.395.679 785.008 80 1)’ 9,9¢7'N 760 1" 41.216" W
2 1.395.626 785.265 80 10’ 8,3C0'N 760 1’ 32.829" W
3 1,395.929 785.287 80 10’ 18,160'N 760 1/ 32.144" W
4 1.396.099 785.001 80 10 23,6577'N 760 1" 41.529" W
5 1.396.013 785.001 80 10’ 20,848'N 760 17 41.491" W

Cuadro Nro. 26 (Proceso acumulado)

Solicitante Compan Ubicacién Folio comun o Cédula catastral del Area
era. matriz y folio inmuebie Catastral y
individual pedida
Manuel Salvador Yolmis Parcela No 2. 140-35762 23807000100000001 10 Ha.
Rubio Diaz del Grupo 3 140-73744 0124000000000 0 M2
Carmen
C.C. No. Villalba.
78.140.059 C.C.
San Pelayo’ 50.981. ¥ereda El
Cordoba. 678. esoro
Corregimient
o Palmira
‘ Municipio de
\ .
| Resolucién N° 193 Tierralta.
' del Departament
de
14/marzo/1997. 01
Adjudicacion a Cordoba.
Manuel Salvador
'Rubio Diaz. #°
127 Folio 3056. C. 11. Exp. Pipal.
129 Folio 548. C. 3. Exp. Acumulado
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‘

Escritura N© 1253
del
19/diciembre/2000
Notaria Unica de
Tierralta. De:
Manuel Salvador
Rubio Diaz A.
Fabio Otero
Paternina.t?¢
Compraventa.
140-73744

Escritura N°© 1077
del
15/octubre/2004.
Notaria Unica de
Tierralta. De:
Fabio Otero
Paternina A: Soc.
Inmobiliaria
Vizcaya S.A.
13i1Compraventa.
140-73744.

Linderos:

Norte: Partiendo desde el punto 1 en linea quebrada en direccién nororiental pasando por el punto 2 hasta
llega al punto 3 con una distancia de 705.10 metros con Hacienda Los Bongos.

Oriente: Partiendo desde el punto 3 en linea recta en direccion sur-oriental hasta liegar al punto 4 con una
distancia de 103.39 metros con el Grupo 4 parcela 1y 2.

Sur: Partiendo desde el punto 2 4 en linea quebrada en direccidn suroccidente pasando por el punto 5 hasta

lfegar al punto 6 con una distancia de 795.30 metros con parcela 3.

Occidente: Partiendo desde el punto 6 en linea recta en direccién Noroccidente pasando por el punto 7 hasta

llegar al punto 1 con una distancia de 226.77 metros con el Grupo 2 parcela 6 y 8.

Coordenadas planas Coordenadas geograficas 1‘
Punto ,,,_,J
Norte Este Latitud (° ™) Longitud (° ") i
|
1 1397111 786149 80 10’ 56,755" N 760 1’ 4.208" W
2 1397140 786564 8010' 57,756” N 7600° 50.634" W ‘
i
3 1397119 786862 80 10°57,118” N 760 0’ 41.245" W
4 1397016 786866 80 10’ 53,788"” N 760 0’ 40.768” W |
5 1397034 786558 80 10’ 54,314” N 760 0’ 50.821" W
6 1396891 786093 80 10’ 45,596" N 760 1’ 6.000" W
7 1396987 786117 8010’ 52,721" N 760 1’ 5.218" W 7

130 Folio 559. C. 3. Exp. Acumulado.
13} Folio 566. C. 3. Exp. Acumulado.
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4.2. El Contexto de violencia general y el especifico de la region de

ubicacion de los bienes y los hechos victimizantes.

El desplazamiento forzado en Colombia, no es un fendmeno nuevo, por
el contrario, existe desde la época conocida como de la “violencia”
(vivida entre los afios 1948 a 1953 y que se tradujo en la guerra entre
liberales y conservadores). En su momento aproximadamente 2.000.000
de personas migraron forzadamente y nunce regresaron a sus lugares
de origen. Posteriormente este flagelo humanitario volvié a vivirse en
gran escala entre los afos 1984 y 1995 cuando aproximadamente
600.000 conciudadanos fueron victimas del mismo. Luego, en la
segunda mitad de la década de los noventa, el arrinconamiento forzado
se incrementd debido a la agudizacion dal conflicto armado. Sin
embargo, son los afios 2000 y 2002 aqueéllos que se consideran, como
los mas criticos en términos de expulsidon y recepcion; periodo éste que
coincide con la expansidon de los grupos paramilitares y la ruptura de los
didlogos de paz entre el gobierno y las FARC!32. En la actualidad las
cifras de desplazados compelidos en Colombia se ubican en el segundo

lugar a nivel mundial, solo detras de Sirial?3,

La Human Rights Watch'3* al punto expresd,

Entre las principales causas del desplazamiento forzado se
encuentran las violaciones de los derechos humanos y el derecho
internacional humanitario. El desplazamiento también esta vinculado
a poderosos intereses comerciales que se aliar con los paramilitares
para obligar a los campesinos pobres a salir de sus tierras que luego
ocupan o adquieren (sic) por sumas irrisorias. El desplazamiento
forzado suele ser el resultado de ataques indiscriminados, del terror
provocado por las masacres, los asesinatos selectivos, la tortura y
las amenazas. En algunos casos, Human Rights Watch descubrio
que un (sic) parte en conflicto forzaba la huide de los civiles de sus
casas como parte de una maniobra militar planificada.

Si bien es cierto que todos los estratos sociales y las comunidades de
este pais, de uno u otro modo, han sufrido el drama del desplazamiento

interno, no se puede perder de vista que quienes mas han padecido los

132 RODRIGUEZ GARAVITO, César (Coord). Mas alla del desplazamiento Politicas, derechus y superacion del desplazamiento forzado en
Colombia. Bogota, Nomos impresores, 2010. Pp. 15-16. ISBN: 978-958-695-482-2.

133 http:/mwww internal-displacement.org/global-figures.

134 Hyman Rights Watch. DESPLAZAMIENTO FORZADO. Yo vivo sin mernoria. Colombiana desplazada interna, 11 de diciembre de 1997.
[en linea]. Disponible en: s hrw.orgireports/pdfsic/colombiascolsp989.pdf]. [Consultado el 12 de junio de 2012].
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vejamenes de la violencia son los campesinos, personas pobres y sin
posibilidades de volver a establecer un proyecto de vida; clase social
que por el temor fundado o por las amenazas contra sus vidas, han
tenido que dejar abandonadas todas sus pertenencias, sus cultivos y sus
ganados, y huir -en la mayoria de las veces- a las grandes ciudades,
donde no conocen a nadie y terminan asentandose en los corredores de
miseria y de terror; con lo que su condicion de victimas del conflicto
armado se incrementa, ya que pasan del enfrentamiento armado rural al
bélico urbano. Debido a la guerra, la mayoria de las personas
desplazadas son madres cabeza de familia que perdieron a sus cényuges
0 a sus companeros permanentes, y que huyen con sus hijos menores, a
veces en compania de personas de la tercera edad; con lo que su
condicion de pobreza y marginalidad se incrementa, pues no es facil
obtener el sustento para un grupo familiar con estas caracteristicas,
menos aun en un lugar que es completamente ajeno a su idiosincrasia,
y donde -ademas- nadie les distingue, son estigmatizados por esa
condicion de desplazados y por ende las puertas se cierran para

oportunidades laborales.

El mismo Estado Colombiano ha reconocido, desde los 6érganos ejecutivo
y legislativo, la existencia de un conflicto armado interno generado entre
las fuerzas del orden legalmente instituidas y los grupos al margen de la
ley. Es asi, como amparado en las facultades extraordinarias otorgadas
mediante el Decreto 1038 de 1984 declar6 turbado el orden publico y
en estado de sitio el territorio nacional y emitio el Decreto N° 814 de
1989 “Por el cual se crea el Cuerpo Especial Armando contra los escuadrones
de la muerte, bandas de sicarios o0 grupos de autodefensa o de justicia privada,
equivocadamente denominados paramilitares”, en cuyo articulo primero
sefiala: “Mientras subsista turbado el orden publico y en estado de sitio el
territorio nacional, créase un Cuerpo Especial Armado encargado de cumplir
misiones de orden publico contra los escuadrones de la muerte, bandas de
sicarios 0 grupos de autodefensa o de justicia privada, equivocadamente
denominados paramilitares, integrado hasta por mil efectivos armados,
tomados del personal activo de Policia Nacional.” Para lo cual se tuvo en
consideracién, la existencia y actividad de estos grupos y: “Que entre los
grupos armados que subvierten el orden publico existen diversas modalidades
criminales, entre ellas los escuadrones de la muerte, bandas de sicarios 0
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grupos de autodefensa o de justicia privada, equivocadamente denominados
paramilitares, cuya acciéon se ha intensificado por su conocida dependencia o
vinculacién con los agentes del narcotrafico, atentando gravemente contra la

seguridad ciudadana y creando un ambiente de incertidumbre y zozobra”.

El legislador por su parte, mediante la Ley 413 de 1997 en su titulo I
establecié los "“INSTRUMENTOS PARA LA BUSQUEDA DE LA
CONVIVENCIA” y rotuld asi el capitulc I de este mismo titulo:
“Disposiciones para facilitar el dialogo y la suscripcion de acuerdos con
organizaciones armadas al margen de la /ey, a las cuales el Gobierno
Nacional les reconozca caracter politico para su desmovilizacion,

reconciliacion entre los colombianos y la convivencia pacifica”.

Ese mismo oOrgano legislativo también viene reconociendo que ese
conflicto armado interno que genera violaciones sistematicas a los
Derechos Humanos y al Derecho Internacional Humanitario, originando
una cascada de victimas de desplazamiento, es asi como con la ley 387
de 1997, adopta "medidas para la prevencion del desplazamiento
forzado; la atencién, proteccién, consolidacién y esta estabilizacion
socioeconémica de los desplazados internos por la violencia en la
Reptiblica de Colombia”. Pero es mas, en los debates que se dieron en
el senado en torno a la hoy Ley 1448 de 2011, se estimo: “preciso incluir
a victimas por hechos ocurridos por ejemplo en |3 década de los ochenta,
periodo en que se presenté la persecucion politice a la Unidn Patriotica, al
nuevo liberalismo, entre otros partidos, y en jue asesinaron a lideres como
Jaime Pardo Leal, Bernardo Jaramillo, Carlos Pizarro y Luis Carlos Galan. En
ese lapso también se desarrollaron los liderazgos paramilitares y hubo un
crecimiento de las FARC, todo esto acompanaco de un amplio despliegue del
narcotréfico.”3> Es decir, que no se ignora el fendomeno del
enfrentamiento entre diferentes grupos armados que defienden sus
propios intereses como la guerrilla, los paramilitares y los carteles o
mafias (organizaciones criminales o empresas del crimen) del
narcotrafico que viene sucediendo desde los anos ochenta y que su
accionar ha generado un monumental nimero de victimas que aun no

han sido resarcidas.

135 hitp:/ivavaw . alainet.org/es/active/43613 tomado de: Semanario Virtual Caja de Herramientas N° 238, Corporacion Viva la
Ciudadania. vawawy vivalaciudadania.org
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Mediante el articulo 2° de la Ley 782 de 2002, reconociendo que el pais
se halla enfrentado a una guerra interna, creo “Disposiciones para
facilitar el didlogo y la suscripcion de acuerdos con grupos armados
organizados al margen de la ley para su desmovilizacién, reconciliacion
entre los colombianos y la convivencia pacifica.” donde representantes
del gobierno estaban facultados para: “Adelantar dialogos,
negociaciones y firmar acuerdos con los voceros, o miembros
representantes de los grupos armados organizados al margen de la
ley, dirigidos a: obtener soluciones al conflicto armado, lograr la
efectiva aplicacion del Derecho Internacional Humanitario, el respeto
de los derechos humanos, el cese de hostilidades o su disminucion, la
reincorporacion a la vida civil de los miembros de estos grupos, o lograr
su sometimiento a la ley, y enmarcados en la voluntad de crear
condiciones que propendan por un orden politico, social y economico

justo. (Destacado en negrilla por la el Tribunal).

Con la Ley 975 de 2005 dicto disposiciones "para la reincorporacion
de miembros de grupos armados organizados al margen de la
ley, que contribuyan de manera efectiva a la consecucién de la
paz nacional y se dictan otras disposiciones para acuerdos
humanitarios.” Con lo cual se destaca, que aun por esta epoca el
conflicto armado interno perduraba, como persistia el desplazamiento y
el despojo perpetrado por los miembros de estos grupos. Con
posterioridad a esta ley y aun en vigencia de la ley 1448 de 2011 fue
necesaria su modificacion ante el surgimiento de bandas emergentes de
los grupos armados al margen de la ley que estaban en proceso de
desmovilizacion y fue propuesta por la Fiscalia General de la Nacion la
introduccion de un articulo 11A para la Ley 975 de 2005 que
contemplara unas causales de exclusion del proceso de justicia y paz
para quienes a pesar de gozar de sus beneficios no comparecieran al
proceso, i) incumpla los requisitos de elegibilidad o ii) los hechos
confesados no hayan sido cometidos durante la permanencia al grupo
armado del que dice desmovilizarse, iii) continle realizando actividades

ilicitas desde el centro de reclusion, lo que demuestra que el clima de
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violencia sigue presente aun para el afic 2012 cuando fue emitida la Ley

1592 de 2012 que afloré producto de ese proyecto legislativo.

Lo anterior ha permito a la Sala Penal de le Honorable Corte Suprema
de Justicia afirmar: “respecto de la arista defensiva que intenta el
demandante cuando pretende sostener que de todas maneras, al
interior del proceso debid la Fiscalia demostrar en concreto que lo
ocurrido fue consecuencia de esa situacion de conflicto armado arriba

descrita, oponiéndose al que entiende “conocimiento privado” del Juez.

Ostensible resulta que el impugnante confunde los conceptos, bien

disimiles, de conocimiento privado y hecho notorio.

El Juez claramente advirtio en su providencia que la existencia del
conflicto en cita no requiere de prueba particular o de demostracion

especifica en el proceso en atencion a su condicion de hecho notorio.

Y, si, asiste completamente la razon al funcionario, pues, resulta un
verdadefo despropdsito siquiera insinua:- que alguien medianamente
informado desconoce las actuaciones de los grupos irregulares que por
mas de cincuenta afios han operado en todo el territorio nacional, sus
actos violentos y los sucesivos procescs emprendidos por diferentes
gobiernos para lograr su reasentamiento en la vida civil, o cuando

menos, hacer cesar sus acciones.

Sobra anotar que de esas acciones y procesos no solo han informado
insistentemente y reiteradamente los medios de comunicacion, sino que
ademas sus efectos danosos han permeado a toda la sociedad en todo el

territorio nacional.

Por ello, ninguna necesidad existia de que la Fiscalia allegara un caudal
informativo para demostrar algo evidente y ostensible para todos los

intervinientes en el proceso.” 13°

Ademas, la existencia del conflicto armado interno en Colombia ha
tenido un extenso reconocimiento en multiples investigaciones

académicas, sociales, historicas y judiciales hasta tal punto que

136 Corte Suprema de Justicia, Sata Penal, Sentencia 35212, nov. 13/13, M. P. Gustavo Enriqu:: Malo Fernandez
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constituyen un gran marco de elementos de tipo social, politico,
economico, geografico, cultural y punitivo, a tal grado que se ha hecho

publico, o lo que es lo mismo, considerado como un hecho notorio.

Los hechos notorios dispone el Cdédigo General del Proceso, en el
Articulo 167, no requieren prueba, pues sobre el particular,
jurisprudencia y doctrina, al unisono, han considerado que Hecho
notorio es, aguél cuya existencia puede invocarse sin necesidad de
prueba alguna, por ser conocido directamente por cudlquiera queée se

7

halle en capacidad de observarlo.’>” Es decir, que real y objetivamente

fueron conocidos por la generalidad de las personas de un determinado
territorio o nacion que tienen una cultura media, diferenciandose del
rumor publico, del que la doctrina explica “"es otro hecho social vago,
impreciso e indefinido que tiene cierto caracter de improbabilidad,
porque quienes lo esparcen no aseguran sino que manifiestan que puede
haber ocurrido, que parece ser cierto, o que alguien, o algunos, o un
grupo (sin precisar quién o quiénes), lo que lo hace sospechoso y debe

ser probatoriamente descartado."38

Sobre el mismo punto, la Corte Suprema de Justicia ha precisado que:

“El hecho notorio es aquél que por ser cierto, publico, ampliamente
conocido y sabido por el juez y el comun de los ciudadanos en un
tiempo y espacio local, regional o nacional determinado, no requiere
para su acreditacion de prueba por voluntad del legislador (notoria
non egent probatione), en cuanto se trata de una realidad objetiva
que los funcionarios judiciales deben reconocer, admitir y ponderar
en conjunto con las pruebas obrantes en la actuacion, salvo que su
estructuracion no se satisfaga a plenitud.

Es evidente que no se trata de un rumor publico, esto es, de un
hecho social vago, impreciso e indefinido, comentado de boca en
boca sin tener certeza acerca de su fuente primigenia, defectos que
lo tornan contrario a la certeza y que por tanto, se impone
descartarlo probatoriamente.

137 http:/wvivy corteconstitucional gov co'relatoria/autos/1997/A035-97.htm consultado el 2017 07 30, 17:39

138 Consejo de Estado, sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Consejero ponente: DIEGO YOUNES MORENO, sentencia
del 27 de noviembre de 1995, Radicacion numero: 8045, Actor: MARTHA ISABEL PACHON DE YEPES, Demandado: CONTRALORIA DEL
MUNICIPIO DE MANIZALES
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Tampoco corresponde al hecho que se ubica dentro del ambito de
conocimiento privado del juez, pues éste no es conocido por la
generalidad de la ciudadania, de modo que carece de notoriedad y
por ello, no cuenta con el especial iratamiento legislativo de
tenérsele como demostrado sin necesidad de un medio probatorio
que lo acredite™°.

Esta Optica conceptual permite dar el tratamiento de hecho
publicamente notorio a todo el contexto factico de la violencia
generalizada que se present6 en Colombia durante el desarrollo del
conflicto armado, en el que grupos organizados al margen de la ley, han
perpetrado infracciones al Derecho Intarnacional Humanitario y/o
violaciones graves y manifiestas a las normas internacionales de

Derechos Humanos.

4.2.1. La violencia en la region de ubicacion de los bienes.

El Departamento de Cordoba posee una extension territorial de 23.980
Km2, estd ubicado en la regién de la costa limita al norte con el Mar
Caribe, al occidente con el departamento de Antioquia, al oriente con
Sucre y al sur con los departamentos de Antioquia y Bolivar, esta
compuesto por 30 municipios, de ellos, su poblacion es de 1.472.699
habitantes, de los cuales 743.886 vive en las cabeceras municipales,
mientras que 728.813 lo hacen en la zona rural; el 76,10% de poblacion
es rural y el 42,47% urbana con necesidades basicas insatisfechas y es
uno de los 5 departamentos mas pobres del pais, pues un 28% de su
poblacion se encuentra bajo la linea de indigencia y su cobertura en
acueducto apenas llega a un 33%, el mismo se puede dividir en dos
grandes regiones segun su distribucion ceografica: la primera
conformada por el norte y el centro de la regién, es de tierras planas,
donde se localizan los valles de los rics Sind y San Jorge y se
concentran la mayoria de los municipios. La segunda gran region se
ubica al sur del departamento, es montanosa con relieves
pertenecientes a las Serranias de Abibe, San Jerdnimo y Ayapel, que son
prolongaciones de la cordillera Occidental. Alli se encuentra el Parque

Natural de Paramillo, reserva natural que alberga una de las mayores

139 corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal. M.P. Maria del Rosario Conzalez ie Lemos. Sentencia del 27 de abril de 2011.
Segunda Instancia 34547 Justicia y Paz. Edwar Cobos Téllez y Uber Enriqu= Banquez Martinez.
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concentraciones de fauna y flora nativa del norte de Suramérica y donde

nacen los rios Sinu y San Jorge!49,

El diario El Espectador en una nota periodistica del 15 de enero de 2011
realiz6 una radiografia de la violencia que ha padecido el referido
departamento a lo largo de su historia que denomino6 “Las Guerras de
Cordoba”, el respecto dijo: “Desde sus origenes, este departamento ha sido
escenario de confrontacion armada. Como reducto del paramilitarismo que
signd su historia, hoy esta sitiado por bandas criminales. Entre su extensa
llanura, ecosistema de rios o ciénagas y ariscas ramificaciones de la Cordillera
Occidental, el departamento de Cordoba guarda una dolorosa historia de
como los violentos han querido imponer la ley en su prodigo territorio. Desde
mediados del siglo XIX, cuando se empezaron a desarrollar grandes haciendas
ganaderas y surgieron los primeros conflictos con colonos, arrendatarios y
jornaleros, esta region del pais ha vivido una sucesion de guerras que han

dejado la memoria de un Estado ausente e innumerables victimas.

Ya entrado el siglo XX, con la presencia creciente de empresarios nativos y
antioquenos, interesados en adquirir tierras para levante de ganado y
explotacion de madera y caucho, los conflictos agrarios comenzaron a adquirir
matices ideolégicos. Eran los afios 20 y con el protagonismo de la Sociedad de
Obreros y Artesanos de Monteria, entre otras organizaciones, la lucha entre
propietarios y ocupantes de predios se saldoé escriturando tierras a /os

campesinos ubicados en zonas adyacentes a los rios Sinu y San Jorge.

En 1952, este desarrollo trajo consigo la creacion del departamento de
Cérdoba, segregado del territorio de Bolivar, pero con la autonomia
regional llegé también la violencia partidista. Como en buena parte del pais,
liberales y conservadores empezaron a matarse y pronto aparecieron grupos
armados con sus caudillos y leyendas. Desde Tierralta, enarbolando banderas
liberales, Mariano Sanddén impuso su gesta armada. En Valencia y
circunvecinos fue Evaristo Calonge. Ambos se acogieron a la amnistia de

Gustavo Rojas Pinilla.

Las Fuerzas Militares, con Clodomiro Castilla o Adan Romero tambiéen tuvieron
sus héroes, pero muchos de los distintos bandos no sobrevivieron, la mayoria
ajenos a la guerra. El protagonismo mas largo lo tuvo Julio Guerra, un

guerrillero liberal que dominé en el Alto San Jorge y que después de

140 \ow.cordoba .gov .co/v1idocs/diagnostico_cordoba_ddhh_dih.pdf
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desmovilizarse en 1959, termind apoyando el Movimiento Revolucionario
Liberal (MRL) de Alfonso Lépez Michelsen. Descontento con la politica, terminé

sumandose al nuevo coloso de la violencia en los afos 8C: la guerrilla del Epl.

El Ejército Popular de Liberacion (Epl) surgi¢ pcr iniciativa de disidentes del
Partido Comunista, y desde su primera proclama en Uré, zona montanosa del
Alto Sinu, desplegd su accionar subversivo en todo el departamento, aplicando
la medida tradicional del movimiento insurgente: 2/ secuestro, la extorsion y el
atagque a la fuerza publica. Una guerrilla cue primero cobro forma bajo el
liderazgo de Pedro Vasquez Renddn, Pedro Leon Arboleda y Francisco Garnica

y después se multiplico en varias regiones de Colombia.

Después de su cuarta conferencia, en [i>s anos 70 llegaron las Farc,
empecinadas en extender su influjo desde el Nudo del Paramillo hasta la region
de Uraba. Y con el paso de esa década, por su proximidad a la costa y en las
habituales rutas del contrabando via Panama, empezo a echar raices el
narcotrafico. En los afios 80, ya el departamento de Cordoba era un hervidero
de violencia generalizada, a la que no demoro en sumarse la fuerza
contrainsurgente que potencidé la barbarie hasta sus maximos limites: el

paramilitarismo.

Primero fue el fortin de Fidel Castano en su finca Las Tangas, en area rural del
municipio de Valencia. Después las Autodefensas de Cordoba y Uraba que,
fortalecidas por los dineros del narcotrafico, fograron el repliegue de las Farc e
impusieron su sello de masacres. Y luego, en manos de Carlos y Vicente
Castafio, con el apoyo de Salvatore Mancuso, Carlos Mario Jiménez, alias
Macaco, y Diego Murillo Bejarano, alias Don Berna, entre otros, las
Autodefensas Unidas de Colombia, que diseminaron el terror a lo largo y ancho
de Colombia.

El epicentro de esta violencia sin control fue el departamento de Cordoba. La
prueba es que en 2003, cuando las autodefensas empezaron a negociar su
desmovilizacién a medias con el gobierno de Alvaro Uribe, su sitio de
concentracion fue Santa Fe de Ralito, en el municipio de Tierralta. Pero
después de una década de crimenes, sus maximos lideres eran también los
amos del narcotrafico y mas temprano que terde sus segundos entraron en

guerra por el control de las rutas y los vasos comunicantes del delito.

En el pasado quedd regada la historia del Epl, arrasado por el paramilitarismo
y desmovilizado en 1991. Se transformd en el movimientc Esperanza, Paz y
Libertad, blanco selectivo de las Farc y también coop'ado por las autodefensas.

También se empieza a olvidar la mano de los Zastafic en el grupo de
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Perseguidos por Pablo Escobar (Pepes), que fue esencial para desvertebrar el
narcoterrorismo del capo. De toda esta larga herencia de verdugos de distintas

falanges, quedod el caldo de cultivo que hoy se denomina bandas criminales.

Un estremecedor recuento de tragedia e intolerancia que la Vicepresidencia de
la Republica y el Observatorio del Programa Presidencial de Derechos Humanos
dejaron consignado en el informe “Dinamica de la violencia en el departamento
de Cordoba 1967-2008", donde también se incluye la radiografia de la barbarie
mas reciente. Inicialmente, Los Traquetos y los Héroes de San Jorge,
articulados a la Oficina de Envigado creada por Don Berna, contra Los Paisas,

asociados a Daniel Rendon Herrera, alias Don Mario.

Hoy, con Don Berna, Macaco y demadas extraditados en carceles de Estados
Unidos, y Don Mario preso en Bogota, el departamento de Cordoba parece un
terreno minado. Las Farc que van y vienen, desde Uraba hasta el Choco,
sembrando la muerte. Y al menos cuatro bandas criminales que se disputan el
imperio de la droga: Los Urabefios, Los Paisas, Las Agu//as Negras y Los
Rastrojos. Su denominador comun, el narcotrafico. Su unico lenguaje, el poder
de sus gatillos. Los nuevos victimarios en un departamento azotado por la

violencia.

En su secuencia de venganzas e impunidad, en los ultimos anos unos y otros
han asesinado a decenas de personas. Pero el pasado 7 de enero les quitaron
la vida a los jovenes bidlogos Mateo Matamala y Margarita Gomez y el doble
crimen representa por estos dias la gota que reboso la copa. Las autoridades
han dicho que el peso de la ley va recaer sobre los homicidas. iSe ha dicho
tantas veces en las ultimas décadas! Los rios Sinu y San Jorge, arterias de esta
tierra fecunda y bella, han sido testigos mudos de una epidemia que no

cesa.'"!

De otra parte, el Observatorio del Programa Presidencial de DDHH y DIH

en el texto denominado “Diagnostico Departamental de Cérdoba”, relato

AN

la violencia padecida por los cordobeses. En resumen expres6: “que
después de la pugna entre liberales y conservadores dio origen a la guerrillera
del EPL que escogié el nudo de Paramillo como centro de despliegue armado,
en 1991 dicha insurgencia se desmovilizo, pero las FARC y las autodefensas
empezaron a ocupar esa regidon e impulsaron los cultivos de coca tras la
desmovilizacion del EPL. A partir de 1988 las autodefensas comienzan su
expansion desde el Magdalena Medio, noreste de Antioquia y sur de Cordoba

hacia otras regiones como Sucre, Uraba y el bajo cauca antioquefio. Las AUCC

141 http://vwvaw.elespectador.com/noticias/nacional/guerras-de-cordoba-articulo-245107
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y ya en 1990 es el grupo de mayor crecimientc, sin embargo el gobierno logro
que Fidel Castafio aceptara la desmovilizacién de sus hombre en 1991 en la
finca Las Tangas en el alto Sinu, paralelamente se desmovilizaba el EPL y se
distribuyeron 16.000 hectdreas de tierras a camoesinos y se organizo la
Fundacién por la paz de Cérdoba (Funpazcor) que ofrecia asistencia técnica y
financiera a mas de 2.500 familias, lo que significé 3 la familia Castano y sus
asociados una influencia politica en la region, ademas de consolidar su poderio.
En 1993 las autodefensas nuevamente empezaron & crecer porque las FARC y
ELN intentaron ocupar la mayor parte del territorio que antes ocupan estas
estructuras y por eso volvieron a la clandestinidad e irrumpieron en el eje
ganadero del Uraba en 1994 afio en que Fidel Castafio murio y a partir de ese
afio su hermano Carlos empezd a consolidar su poder en el Valle del Alto Sinu
y en el cinturén bananero de Uraba organizando las ACCU con el fin de
combatir a la guerrilla e impedir la consolidacion de la Union Patridtica como
principal fuerza electoral de la regidon, en es3 expansion se conocieron los
Mochacabezas, los Colimocha, los Chalises, los Tangueros o Masetos, después

se extendieron por €l resto del pais.

“Las AUC en este departamento se desplegaron a traveés de 4 blogues:
Cérdoba con Salvatore Mancuso, lider en todo ese departamento, Héroes de
Tolova dirigido por Diego Murillo alias Don EBerna con centro de accién en
Valencia, Blogue Mineros al mando de Cuc> Vanoy actuando en Puerto
Libertador, Montelibano, la Apartada y Ayapel, y Bloque Elmer Cardenas
coordinado por el Aleman con centro de accion en Canalete, Los Cordobas,

Arboletes y San Juan de Uraba.

Por su parte el Ejército Nacional hizo presencia a través de las Brigadas XVII y
XI, el Batallon de Infanteria Junin y Rifles en Ayapel, el Batallon de
Contraguerrilla N° 10 y el Gaula, ademas, tcc'os los municipios cuentan con
agentes de la Policia Nacional. Los combates entre el Estado y los grupos
armados ilegales se manifestaron a través de la operaciones militares
denominadas Motilon, Escorpidn, y soberania encausadas contra varios frentes
de las Farc. En el afio 2002, en Tierralta, el gobierno inicid negociaciones de
paz y en mayc de 2004 acordaron crear una zcna de ubicacion (ZU) con el fin
de facilitar la consolidacion del proceso de paz que entro en vigencia el 19 de
julio de 2004, a traves de la ley 782 de 2002. los corregimientos que
integraron dicha franja fueron El Carameio, Santafe de Ralito, Bonito Viento,
Nueva Granada, Sata Martha y Palmira con una extension de 368 Km
cuadrados, se reincorporaron a la vida civil cerca de 20.000 combatientes. Las

zonas abandonadas por las AUCC se convirtieron en escenarios de competencia
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entre la guerrilla y narcotraficantes como nuevos actores ilegales. Las bandas
criminales emergentes reeditaron las practicas delictuales extorsivas de las
antiguas autodefensas y reclutaron a Jlos antiguos integrantes o]
desmovilizados, de ellas se identifican “los Traquetos” disidencia de Héroes de
Tolova y la otra "Vencedores de San Jorge” o grupo Delta, reducto del bloque
Alto Sinu y San Jorge, después de un bajo perfil reaparecieron como con el
nombre de Aguilas Negras. Todo ese actuar delictivo desde el afio de 1967 a la
fecha no ha dejado nada bueno a este departamento cordobés, pues no
solamente hubo masacres, homicidios, secuestros, desplazamientos sino que
han llegado excombatientes de otras partes del pais, a abril de 2007 se
atendieron institucionalmente 3.608 que estan ubicados en las municipalidades
de Monteria, Tierralta, Valencia, Montelibano, Planeta Rica, Cereté, Lorica

Ciénaga de Oro, La Apartada, Sahagun y Puerto Bolivar”.

Igualmente el Observatorio del Programa Presidencial indico que en
materia de homicidios Cordoba presentd tres momentos de altos
indices: en los afios 1990 la tasa fue de 100.000 habitantes (hpch) por la
ofensiva de las autodefensas contra el EPL, en 1996 por el enfrentamiento
entre las AUCC y las Farc y en el 2000 por la estrategia de las Farc de atacar
las bases de las autodefensas. Los grupos mas vulnerables y afectados fueron
los mandatarios locales (de 30 alcaldes, 9 fueron amenazados), docentes,
periodistas e indigenas. Alli existen comunidades indigenas en los municipios
de Purisima, Momil, San Andrés de Sotavento, Chima, Chinu, Ciénaga de Oro.
En la actualidad los Embera Tienen medidas cautelares otorgadas por la CIDH
originadas en el hecho de que el resguardo en Tierralta se desarrollo el
proyecto hidroeléctrico de Urra que representa el 17% de la capacidad
nacional. La defensa de sus derechos los coloco en la mira de los ataques
indiscriminados contra sus territorios y bienes a tal punto que varios de sus

lideres fueron asesinados o desaparecidos.

En masacres en ese departamento se afirmd que “De ahi que Cordoba
haya sido reconocida como el departamento donde las autodefensas tuvieron
su cuna y fortin, pues el dispositivo de las AUC en el Paramillo fue el mas
importante en el pais. Como resultado de la accion de estas organizaciones,
tan sélo en 1988 murieron 88 personas victimas de masacres, afo durante el
cual se presentaron dos masacres emblematicas en la region: una masacre
ocurrida en Buenavista en el caserio La Mejor, Esquina el 3 de abril cuando las
autodefensas dieron muerte a 28 personas, una de ellas profesor de la escuela

“WVeredal” y las restantes 27 campesinos, en su mayoria jovenes, cuando
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celebraban el dia de pascua. Cabe notar que 6 de las victimas eran miembros
del Frente Popular, organizacion politica de izquierda que habia nacido en 1986
y que era considerado por los autores como el brazo politico del EPL; el otro
homicidio mdultiple sucedié en el municipio de El Tomate, cuyos habitantes eran
considerados por las autodefensas como simpatizantes del EPL, cuando el 30
de agosto, hombres armados se apropiaron de un autobus publico y mataron a
cinco pasajeros, incluido el conductor esposado al volante y posteriormente
ejecutaron a otros diez residentes, tras sacarles de sus casas, incendiando 22

de éstas.

A partir de 1996, se empieza a hacer manifiestc el incremento de masacres
realizadas por las autodefensas en Tierralta, Puerto Libertador y Montelibano,
donde las Farc estaban asentadas. En 2001, se evidencia el mas alto numero
de masacres por la ofensiva de las Accu para recuperar el Paramillo, tras haber
perdido el dominio sobre varios municipios de /a zona. Lo anterior se vio
reflejado en la estrategia de terror que tantc los grupos insurgentes como de
autodefensa han utilizado en Coérdoba contra de la poblacion civil, bajo la

dinadmica de conquista territorial de amigo-enemige.

Y en asuntos de secuestro sefalo que éste “arecté de forma importante al
departamento en los afios ochenta con el auge del EPL, que utilizaba este
delito como una forma de financiar su luché armada, Los municipios
cordobeses mas afectados a finales de los noventa por este delito fueron
Tierralta y Monteria. De acuerdo con datos de Fondelibertad, entre 2003 y
2006 se registraron 16 secuestros en el departamento. De éstos, 6 ocurrieron
en el afio 2003, 6 en 2004, 2 en 2005 y 2 en 2006. Los municipios mas
afectados durante todo el periodo fueron Monteria con 4 secuestros y Tierralta
con 2. El 40% de los secuestros registraclcs fueron extorsivos y el 60%
restante simples. Al examinar estos porcentajes por ano, se encuentra que los
secuestros extorsivos y los simples tendieron a disminuir en 2005 y 2006 en
un 67%.

En lo relativo desplazamiento forzado senzald que “La tenencia vy
concentracion de la tierra en Cordoba siempre ha siclo un factor de conflicto en
el departamento, pues ha originado luchas que como dieron origen a
manifestaciones de intento de reforma agraria violentas y no violentas en la
regiéon. Sin embargo, actualmente segun el Insftuto Geografico Agustin
Codazzi, el 77.1% de los predios de Cordoba menores de 20 hectareas ocupan
el 15.7% de la superficie, mientras que el 4.5% de los predios mayores de 100
hectareas ocupan el 51% de la superficie. Asi mismo. el Incora, en los 40 arios

que funciond en Coérdoba (1963~ 2003) tituld Z87.3391 hectareas de baldios y
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adjudicé 134.174 hectareas por otras modalidades, de los cuales cerca del
40% de estas tierras habian sido apropiadas de manera irregular y forzada.; el
Incoder por su parte recibio del Incora 2.948 solicitudes de familias
desplazadas aspirantes a subsidios de tierras, de las cuales 969 (32.8%)
dejaron abandonadas 38.738 hectareas tanto en Cordoba, como en el Uraba
antioquenio y chocoano,; en el Incoder reposan 141 solicitudes de campesinos y
pequerios propietarios que pidieron proteccion para 4.338 hectareas que

poseen en distintos lugares del departamento.

Poblaciones enteras fueron sometidas al desplazamiento forzado, lo que dejo
como consecuencia que en 1994, Monteria tuviera 34 barrios de
autoconstruccion reciente, en los cuales, el 30% de los habitantes eran
desplazados. Entre 1994 y 1996, con la ocupacion por parte de las Farc de los
territorios abandonados por las guerrillas desmovilizadas, entre ellas el EPL, el
ERP y la CRS, los grupos armados privados reiniciaron sus actividades,
conformando las Accu, por lo que el desplazamiento aumento y a medida que
avanzaba la incursion de estas estructuras en las regiones aledanas, parte de

los desplazados de estas regiones llegaron hasta el territorio cordobés.

Entre 1997 y 2001, prosiguié la contienda entre las Farc y las Accu en
Tierralta, Montelibano y Puerto Libertador, por lo que los desplazamientos
masivos fueron frecuentes. Se tiene de este lado entonces, que el
desplazamiento en estos afos es producto de acciones de reconquista por un
actor y de consolidacion por el otro, lo que hace que las amenazas y ataques a
las comunidades sean selectivos y contundentes por ser actos de retaliacion y

venganza.

Del otro Jlado estd el fendmeno de compra de tierras por parte de
narcotraficantes. A partir de los afios ochenta, se empezd a hablar en la region
de personas antioguefias que estaban comprando propiedades, y traian él
personal de seguridad y de labores; a partir de este periodo, los lideres
campesinos que habian dirigido luchas por la recuperacion de sus tierras en la
década de los setenta empezaron a ser desaparecidos, asesinados y la mayoria
desplazados. En la época, cuando se desarrollaba una guerra contra el Cartel
de Medellin, el Das revelé un dossier que explicaba como en Uraba y Cordoba
se habia configurado una verdadera contrarreforma agraria, cuyas tierras
pasaron a manos de reconocidos narcotraficantes y nacientes miembros de las
autodefensas que comenzaban a usufructuar el negocio de la seguridad, donde
se hablaba de mas de 300.000 hectareas de las mejores tierras del valle del
Sinu y de Urabase6.
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El éxodo en el departamento se ha caracterizado por ser interno y de tipo
colectivo. Por lo general, el ciclo se realiza a partir de la expulsidon de las
veredas, caserios o lugares de fincas; pasan a las cabeceras de corregimientos
cercanos, donde una parte se queda y la maycria avanza hacia la cabecera del
municipio o de otros vecinos y un numero mds peguefio continua el éxodo a
poblaciones mdas retiradas como Planeta Rica, Monteria, Lorica, Cereté o
localidades del Bajo Cauca o Sucre. El despiazamizsnto forzado en la region
sigue presentando cifras en aumento en el periodo 2003 a 2006, con un
descenso en el ultimo afio, asi como un crecimiento constante en la region en
términos de recepcidn. Asi, las cifras de que disponz Accion Social entre 2003
y 2006, dan cuenta 18.820 personas desplazaaas o expulsadas, frente a 9.087
personas recibidas en este departamento. Entre 2003 y 2006, el aumento en
las cifras de expulsion fue de 90%, registrandose 2.922 en el primer afo,
3.920 para 2004, y 6.437 en 2005, en 2006 se presenta una disminucion de
13%, al pasar a 5.541 personas expulsadas, aunque la cifra es elevada si se
compara con los afios estudiados. En términos de racepcion, se ha presentado
un constante incremento en el periodo estudiado, pues en 2003, Cordoba
recibié a 1.960 personas, en 2004 a 2.313, 2n 2005 2.454 personas fueron
recibidas y en el 2006, aunque la cifra presenta una disminucion de 3%, la
cifra se mantiene en el promedio de ascenso constante, pues 2.360 personas

fueron recibidas en la region.

Los municipios que sobresalieron como expulsores fueron Tierralta (4.279),
Puerto Libertador 74.111), Montelibano (3.5z9), Valencia (2.495) y Monteria
(1.033). En su conjunto, estas poblaciones representaron el 82% del total de
los desplazados. En cuanto a la recepcion, 105 municipios que mayor cantidad
de personas desplazadas recibio fueron Monteria con 2.084 personas (31%),
Puerto Libertador con 1.519 personas (15%) y Montelibano con 1.131
personas (12%), que constituyen el 59% ds la poblacion desplazada recibida
en el departamento. Se deduce entonces que municipios como Montelibano y
Puerto Libertador son municipios expulsores y receptores al mismo tiempo,
donde la tendencia actual pasa del desplazamien:o colectivo al individual por
causa de la confrontacion armada y de factores como el reclutamiento forzado
o voluntario de jovenes; el numero de desplazados sigue en ascenso en la
capital; en este sentido existen al menos 31 asentamientos subnormales

receptores de poblacion desplazada en Monteria, en la actualidad.

Esta es una de las razones por las cuales Monteria se encuentra en las cifras
de municipios expulsores del departamento. sittacion que no se presenta a

nivel nacional, pues comunmente las capitales departamentales son receptoras
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por excelencia de poblacion desplazada por e/ anonimato que ofrecen. Otras
razones son que Monteria se encuentra aproximadamente a una hora de los
municipios del sur de Cdordoba considerados criticos en materia de orden
publico, y ademas dentro de la misma ciudad, por la abundancia de cinturones
de miseria existentes, se presenta alteraciones en materia de derechos
humanos como reclutamientos forzados y homicidios de desmovilizados y
desplazados, entre otras poblaciones vulnerables, por lo cual Monteria no
ofrece las condiciones de seguridad que buscan estas personas para quienes el

éxodo se convierte en constante.

Dentro de esta problematica, sobresalen actualmente como municipios
preocupantes, San Andrés, La Apartada y Planeta Rica con antecedentes de
orden publico, y con tendencia en aumento, Sahagun, Lorica, Chinu, San
Bernardo del Viento y San Pelayo, que en sus cabeceras municipales se estan
llenando de asentamientos marginales, donde los homicidios y otros delitos

aumentaron de manera significativa.

Finalmente, respecto del tema de retornos y reubicaciones, Cordoba es uno de
los departamentos con mas experiencias en reubicaciones de poblacion
desplazada. Entre 1997 y finales del 2001, el Incora habia adquirido 6 predios
en Monteria, VValencia y Montelibano, con un area de 3.482 hectareas para 357
familias y posteriormente se adquirieron otros 6 predios en Tierralta, Puerto

Libertador y Montelibano, con un drea de 2.000 hectareas para 128 familias.

Y dicho instituto concluyo que “La disputa entre las Farc y las autodefensas
en este departamento se ha caracterizado por una estrategia de terror
adelantada bajo la Iégica de amigo-enemigo, segun la cual la incursion de cada
grupo en un municipio estuvo acompahada de practicas de venganza vy
retaliacion en contra de la poblacion civil. Lo anterior, sumado a la influencia
del narcotréfico y la concentracién de tierras en el departamento ha provocado
una grave crisis socioeconémica en la region, donde el desplazamiento forzado,
la estigmatizacion de la poblacion y la concentracion de una gran cantidad de
desmovilizados que no han sido vinculados de manera efectiva al desarrollo de
la regién, son los indicadores mas criticos que deben ser tenidos en cuenta a la

hora de desarrollar politicas publicas en materia de derechos humanos”.
Tales sucesos resultaron indudablemente ciertos, publicos, ampliamente

conocidos y sabidos por las autoridades judiciales, por eso con razon, el

Tribunal de Casacion patrio, al respecto ha puntualizado:
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"En ese sentido, se impone sefialar aqui, como ya lo ha hecho la Sala
en pretéritas oportunidades, que constituye hecho notorio la
conformacion en amplias regiones del pais, y en especial en el
departamento de Cordoba, de ¢rupos armados al margen de la ley,
comunmente llamados “paramilitares”, 'os cuales ocuparon territorios
de manera violenta y tuvieron gran injerencia en la vida social, politica
y econémica de dichos sectores.

Resulta indudable también que la actividad de esas organizaciones
criminales ha conducido a afectar las reglas de convivencia social y
en especial a la poblacion civil en la cual ha recaido la mayoria de las
acciones de estos grupos, motivadas genera'mente por no compartir
sus intereses, estrategias y procedimientos, y es asi como en el afan
de anteponer sus propositos han dejado entre sus numerosas
victimas a servidores publicos de !a administracion de justicia, de la
policia judicial, alcaldes y cefensores de derechos
humanos”%.(Negrita para resaltar)

Y recientemente en decisiéon 25 de noviembre de 2015, por la cual se
confirmé fallo condenatorio proferido por la Sala de Justicia y Paz del

Tribunal de Bogota, la Corte considero que:

“a partir de las confesiones de los postulados Salvatore Mancuso
Goémez, Jorge Ivan Laverde, José Bernardo Lozada Artuz, Isaias
Montes Hernandez, Ramon de las Aguas Cspino y Jimmy Viloria
Velasquez, se pudo reconstruir y develar el contexto del surgimiento
y consolidacion del Bloque Catatumbc, asi como las modalidades
delictivas usadas por esa estructura ilegal (...) El concepto de ‘patron
de microcriminalidad’, de reciente incorporacion en el sistema
juridico transicional, demanda la fijacion de las practicas y modos de
operacion desarrollada de manera repetida en determinado territorio
y aunque no se establecieron patrones macrocriminales en los
términos previstos, la magistratura si orocurd acercarse a dicho
concepto clasificando las conductas delictivas segun  sus
caracteristicas comunes”. 143

En el tema que interesa a este proceso, tenemos "“que los ganaderos
cordobeses bajo la orientacion de Fidel Castafio empezaron a armar grupos
antisubversivos, adquirieron armas, contrataron hombres y formaron redes
para la defensa de sus bienes, montaron un sistema de comunicacion entre
las fincas y de informacion en las areas urbanas y rurales, elaboraron un
discurso basado en el derecho de defensa proria cuando el Estado no quiere o
no puede brindarlc, es decir, formaron su rropic ejército conocido con el
nombre de “Los Tangueros” por el nombre de la primera finca que habia

comprado “Las Tangas” en el municipio de Vaiencie. Las masacres realizados

142 cote Suprema de Justicia. Sala de Casacion Penal. M.P. Maria del Rcsario Gonzalez de Lemos. Providencia del 20 de enero de 2010,
mediante la cual se reitera el pronunciamiento que en sentide similar fueron emitidos mediarte el Auto del 22 de mayo de 2008 dentro de
expediente radicacion 29702 y el Auto del 23 de abril de 2009 en expediente radicacio 31599.

143 corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Penal. M.P. Jose Luis Barcelo Cam.acho. Expediente N° 45463. Sentencia SP16258-2015,
Confirmatoria del fallo de 31 de octub e de 2015 proceso 110016002532006860008 N.1. 1821
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por ellos provocaron desplazamientos forzados masivos durante la segunda
mitad de los ochenta, compraban tierras abandonadas a precios baratos y su
proposito principal era deshacerse de los guerrilleros y de sus presuntos
simpatizantes que se hizo extensiva a miembros de sindicatos, asociaciones
campesinas, ONG de derechos humanos y hasta ambientalistas, a

denunciantes de sus atropellos o todo tipo de inconformes.

Las AUC se expendieron por todo el territorio nacional y al igual que /a
guerrilla tenian un estado mayor conjunto compuesto por lideres de cada
grupo paramilitar regional, los regionales tenian estados mayores regionales.
La fuerza combativa estaba dividida en dos tipos de unidades: las juntas de
autodefensas locales y de apoyo, y los frentes de chogue mejor entrenados,

equipados y capaces de desplazarse rapidamente por toda Colombia.

Ademas, de Carlos Castafio, un sujeto que ascendio a la jefatura de las ACCU
fue Salvatore Mancuso, de descendencia italiana, que en 1983 fue secuestrado
y liberado dias después de haber pagado su rescate. Varias fincas
tradicionales y de amigos de la familia Mancuso fueron abandonadas, /a
propiedad de su padre, “"Buenos Aires”, fue vendida por presiones de la
subversion, se convirtio en colaborador de las fuerzas militares, actividad que
alterné con la de finquero, asistio a reuniones de ganaderos y agricultores
convocadas por la brigada XI del Ejército, donde se hacia donaciones de
gasolina, acpm y se obtenia informacion, se monto un esquema basado en la
cooperacion civil 'y organizaron grupos armados para neutralizar a la guerrilla
y muchos ganaderos de distintas regiones llegaron a aprender de Mancuso y
su alianza con el ejército, después de la desaparicion de Fidel Castaiio, hubo
nuevos anfitriones; José Vicente Castafio, Mancuso a quien se referian como
Santander Lozada, Rodrigo Tovar Puppo, Jorge Cuarenta, HZ y Carlos Mauricio
Garcia Rodrigo u doble cero. Su principal fuente de financiacion fue el
procesamiento, transporte, distribucion de cocaina y el lavado de activos con
la acumulacion de grandes capitales, en especial de tierras economicamente
atractivas y la recuperaciéon de las mismas que obligd al desplazamiento,

despojos y abandonos.

La ofensiva contra la insurgencia en los afos de 1997 se dio en los municipios
de Mutata, Vigias del Fuerte y Frontino en Antioquia, y en Riosucio - Choco-,
con el objetivo principal de atacar el cuartel general de las FARC, la avanzada
llegd hasta la finca la Secreta (Mutata) que se convirtio en una base de las
autodefensas, las FARC a su vez empezaron a hostigar en el municipio de
Tierralta donde las AUC tenian otro frente. Hasta el 2001 la guerra entre estos

actores armados fue muy intensa en especial en los limites de Antioquia y
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Cérdoba, al tiempo que el bloque norte de las AUC comenzo a extenderse en

la costa caribe conformando el reducto blogue $inu y San Jorge.

A las AUC para finales de 1996 fueron relacionadas con 90 asesinatos en 22
dias, la intensidad de su actuar fue en la municipalidades de Buenavista,
Canaleta, Tierralta, Valencia, Ayapel, los Cordobas y Montelivano en 1988,
la, presién se mantuvo en el Alto Sind y en el Alto de San Jorge hasta 1991.
Debe acordarse de las siguientes masacres: "I Tomate” (Canalete) acaecida
el 30 de agosto de 1988, 15 muertos calificaclcs como simpatizantes del EPL.,
La Mejor Esquina (corregimiento de Buenavisite) 3 cle abril de 1998, murieron
298 personas. El asesinato del padre jesuita el 12 de junio de 1989 en San
José de Tierralta. El 26 de noviembre del mismo afio en Monteria murieron 11
personas que se encontraban en un bautismo. El 16 de abril de 1990 en
Valencia fueron asesinadas 13 ciudadanos y los cadaveres fueron encontrados
en la finca “Las Tangas”. El 25 de octubre de 1990 en Tierralta en el barrio

“Escolar” fallecieron 12 personas”™#,

Asi, el Departamento de Cordoba, ha sido uno de los lugares del pais
mas golpeados por la violencia desplegada por parte de los diversos
grupos armados, que han ejercido presion en zonas de influencia
estratégicas como el Nudo de Paramillo,~> para el desarrollo de sus
actividades ilegales. En este escenario han participado el EPL, las FARC,
las autodefensas y las bandas criminales emergentes. Y aunque en los
noventa hubo desmovilizacion del EPL y las autodefensas, aparecieron
en escena nuevamente los grupos de autodefensa de Carlos Castano con
su modus operandi ante la campana de las FARC de ocupar los espacios
abandonados por ellos. Esto agudizd6 mas el conflicto con la
consolidacion de las ACCU, la creacion de las AUC y sus bloques o
frentes, al punto de generarse violaciones flagrantes y sistematicas a los
derechos humanos de las personas que a su vez fueron desposeidas de
sus tierras. Hoy con la firma del Acuerdo de paz entre el presidente de
la Republica y representantes de las FARC, el panorama no cambia, los
territorios dejados por ese grupo subversivo son ocupados por otros
actores al margen de la ley que contintian causando graves violaciones a

los derechos humanos de la poblacion civil.

Iy v verdadabierta.comidocumentos! . bloquesibloque-sinu-san-jorge-y-sanidad

195 Sirve de Limite entre tos Departamentos de Cordoba y Antioquia
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La parcelacion El Tesoro, ubicada en cercanias de Tierralta, es el
resultado del esfuerzo estatal para otorgar tierras a los campesinos que
son beneficiados con extensiones hasta de diez hectareas, ademas de
créditos para hacer productiva la tierra. Esos terrenos eran de Loida del
Castillo de Castro quien vendi6o al Incora en los anos de 1986 y para
1987 puso a disposicion cinco grupos que fueron entregados en comun vy
proindiviso al campesinado; pero el incumplimiento de algunos de ellos,
como las circunstancias de orden publico origind que en los siguientes
diez anos esas parcelas fueran rea-signadas. Ya para la década de 2010
y teniendo en cuenta que ya se venian presentado desplazamientos vy
actos violentos, el presidente de CMAIPD de Tierralta firmé la resolucion
001 en la que se declaro el desplazamiento forzado en los
corregimientos vecinos a esa municipalidad entre ellos Palmira donde

estan ubicados los predios hoy objeto de restitucion.

Este fue un territorio poblado por campesinos que llegaron con fines de
colonizacién para establecer sus proyectos de vida, pero el Estado no
controld esa zona para monopolizar el uso legitimo de la fuerza y, por
ende, aparecieron los grupos armados que ejercieron gran influencia en
la lucha por el control territorial. Por un lado, estaban los grupos
guerrilleros de las FARC y por otro las autodefensas que se dice nacieron

para combatir esa insurgencia.

En esa escena de paramilitares, aparecieron varios reductos,
especialmente Los Tangueros, Los Mochacabezas o simplemente "Los
Mocha” como les decian los parceleros, grupo de autodefensa de la Casa
Castano que, con su modus operandi justificado en la contrainsurgencia,
caus6 gran cantidad de desplazamientos forzados de la poblacion,
multiples desapariciones forzadas y numerosos homicidios decapitando a
sus victimas, en fin, una suerte de acciones que intimidaron y generaron

terror y zozobra en la localidad.

Segun Informacién del Sistema oficial de la Unidad Nacional para la
Justicia y la Paz de la Fiscalia General de la Nacion, varias personas

sufrieron  hechos delictuales de desplazamiento forzado vy
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constrefimiento ilegal en 1991, 1992, 1996, 1997, 2002 y 2004,

atribuibles casi todos ellos a la Casa Castano.

Para ahondar en razones sobre los hechos violencia, no solo en esa
parcelacion sino también en las veredas vecinas tenemos como
precedentes judiciales las sentencias prcferides por ésta Sala de fechas
9 de diciembre de 2015, Exp. 230013121001-2014-0021-00, 11 de
mayo de 2016, Exp. 230013121001-2014-00060-00 y ultimamente la
de 13 de enero de 2017, Exp. 230013121001 -2015-00186-00 dentro
de los cuales se analizo el contexto de violencia en esa zona y la
victimizacién de la que fueron objeto sus habitantes en la época de los
afnos noventa por parte del grupo oaramilitar denominado
“mochacabezas” y “magnificos” que venian de la finca “Las Tangas” de
la casa Castafio quienes cometieron actos de barbarie so pretexto de
eliminar la insurgencia sin discriminar en ese actuar a la poblacion
campesina. Los testimonios alli recaudados relatan que la consecuencia
de todos esos asesinatos fue la venta de las parcelas como unico medio
de salvar la vida y la de sus familias, por un precio impuesto por los
actores de turno, lo que les generd graves secuelas economicas,
psicologicas e inestabilidad emocional porque los integrantes de esas
familias se dispersaron radicandose en diferentes lugares de la region y

del pais.

En conclusidn, los hechos que sustentan las solicitudes que hoy ocupan
la atencion de la Sala acontecieron en la parcelacién El Tesoro, cercana
a la municipalidad de Tierralta donde sucedieron varios hechos simbolo
de la violencia, lo que obligd a la poblecion civil a abandonar sus
parcelas y posterior venta a precios impuestos por los acaparadores de
turno logrando una acumulacion de tierras y las denuncias de los
reclamantes dan testimonio de la forma ccmo doblegaron su voluntad
para salir de sus tierras, como enseguida pasa a relatarse de manera

particular.

4.2.3. Los hechos victimizantes padecidos por los accionantes.
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Sobre ese aspecto la UAEGRTD allegd los siguientes medios de prueba

para cada uno de los accionantes:

a) La Resolucion 001 del 11 de mayo de 2010 expedida por la
Alcaldia Municipal de Tierralta -Departamento del Cérdoba- donde se
declar6 el desplazamiento forzado de la poblacién civil de los
corregimientos San Felipe de Cadillo, EI Caramelo, Palmira (lugar de
ubicacion de las parcelas reclamadas) Santa Marta, Santa Fe de Ralito,
Nueva Granada, Bonito Viendo, Mantagordal, Severinera, Crucito,
Aguila, Batata, Saiza, La Ossa, Callejas, Volador y Villa Providencia y sus
zonas aledanas, porque sus pobladores se encuentran desplazados
desde el ano 1997 y segun el Diagnostico Situacional contenido en el
Informe de riesgo de la SAT NO 22 de fecha 28 de septiembre de 2009 y
el analisis realizado por el Comité Municipal de Atencion Integral a la

Poblacién Desplazada (CMAIPD) de noviembre de 2009 estimaron que

las alteraciones de orden publico atentan contra la vida, integridad vy

bienes patrimoniales de sus habitantes!4®.

b) Se tiene igualmente, el informe de la Fiscalia General de la Nacién
donde indica que en el corregimiento de Palmira, Municipio de Tierralta -
Departamento de Cérdoba- en la zona rural y urbana maniobraban a
partir del 5 de abril de 1983 al 31 de diciembre de 1993 los
mochacabezas o tangueros de los hermanos Castano Gil, del 1° de
enero de 1994 al 30 de noviembre de 1997 las autodefensa campesinas
de Cérdoba y Uraba (ACCU), después de esa fecha el Bloque Cordoba y
desde el 10 de diciembre de 1997 al 18 de enero de 2005 el bloque
Cdérdoba comandado por Salvatore Mancuso Gomez de la estructura de

las AUC,

c) A lo anterior se suman los interrogatorios de parte que recibio el
Juez Segundo Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras
de Monteria los dias 16 y 17 de junio de 2015, que ponen de presente
los hechos individuales por los cuales los reclamantes se vieron

obligados a vender sus tierras. La generalidad fue el temor por el

140 Folio 217. C. 1. Expediente principal
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accionar de los grupos que transitaban por ese sector fuertemente
armados lo que intimidaba a la poblacion civil y como una opcidén a esa
problematica decidieron vender para no ser otjeto de violacién fisica
alguna, lo que les causé un dafio patrimenial. Veamos que declararon

algunos de ellos:

1. Esperanza Maria Cuitiva Ruiz. (86 afios de edad, viuda, sin grado
de escolaridad) Expres6 que reclama la parcela porque no tiene donde
vivir, que conocié a Fabio Otero porque él tiene plata y pasaba por su
predio donde metia ganado a pastar y pagaba por eso, que vendio no
solo por miedo sino porque estaba sola y ya tenia bastante edad. Relato
que a uno de los hijos, vendedor de leche, una tarde vieron unos
hombres armados de revolver, lo cogieron, lo amararon, lo echaron al
suelo, ella salio asustada y le gritd que lo saltaran, la mandaron callar y
le pusieron el revolver en el costado izquierdo, le ordenaron irse para la
casa, pero ella se negd y reclamo por su hijo, después de revolcarle la
ropa lo soltaron. Afiadio que después le mataron otro hijo que dej6é un
“peladito” de quince dias de nacido y que ro recuerda la fecha de esos
hechos. Contd igualmente que salié de la parcela por miedo, que iba y
venia hasta que se cayo la casa que tena, que esta viviendo en la
parcela en una casa que una de las hijas levantd, que veia gente en
moto que no se sabia quiénes eran, entraban, pedian agua y ellos
decian que estaban esperando ganado, una noche dijeron que se
llamaban “Los Cobra”, que le pagaron entre uno y dos millones por
hectarea de tierra, el dinero lo entrego al primero que vendio, despues
Alberto Pérez y se firmaba cualquier papel. Dijo ademas, que hace un
afo vive en la parcela a donde llego por estar sola, que volvio con recelo
y que el asesinato de los hijos fue hace veinte anos e insiste no firmo

nada.t4s

2. Elvira Cogollo Arrieta. (54 anos, de Valencia, quinto de primaria,
casada, vive en Tierralta, reclama la parcela 6/grupo 6). Refirio que en
el predio que hoy reclaman primero vivieron un tiempito y luego los
llamaron para la adjudicacion del Incora a <u esposo. Entraron ahi en el

afo 1992 cultivaron, tenian ganado y cultivos, estuvieron hasta el 96,

S Folio 4537. C. 16, Exp. Pipal. Cd. N° 1. Archivo dos.
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salieron porgue al hijo mayor que tenia 18 anos trataron de reclutarlo
las autodefensas cuando iban de la parcela para Tierralta en el cerro El
Guillo y sufri6 mucho para que no se lo arrebataran. Abandonaron el
predio y al ano vendieron a Fabio Otero, les dio ocho millones por diez
hectareas y no firmaron ningun documento. Conté que ignora si el
referido sefior pertenecia a algun grupo paramilitar o si trabaja para
alguna empresa o era intermediario; que se radicaron en Tierralta, con
la plata compraron un moto-taxi y de eso vivieron; que los demas
parceleros fueron saliendo, de Mario Fuentes no sabe cémo fue el
proceso de salida: Maria Anaya también salid pero retornd otra vez, no
sabe quién esta ahi en posesion; que reclama la parcela porque se
siente victima, quiere volver a trabajar y estan pasando muchas
necesidades, que en la zona si habia muchos grupos paramilitares, que
su esposo conversando con Fabio Otero le ofrecié la tierra y €l les
comprd; se considera victima por lo sucedido con el hijo y por las
dificultades que pasaron, precisando que no recibié amenaza directa o

indirecta de grupo armado alguno.l4°

3. José Miguel Diaz Ortiz (72 anos, oriundo de Cerete, trabajos
varios, estudios cuarto elemental, casado, reclamante de la Parcela 10,
grupo 4) Declaro que solicita la restitucion porque hubo mucha violencia
y tuvo que salir con su familia; que tuvo que trasladar a los hijos
hombres para varias partes, a Monteria, Cereté y Cartagena, porque la
organizacion de las Tangas queria reclutarlos. La violencia fue bastante
grande, se llevaban a un hombre o una mujer y no volvian a aparecer.
Refirid que quien le compro aparentemente no lo amenazo, pero si lo
visitaba con los escoltas armados, llegaba ahi a cualquier hora de la
tarde o de la madrugada, no hablaba con arrogancia, pero decia que le
vendiera porque necesitaba pasar por ahi, incluso antes de la venta ya
habia hecho puerta para pasar una maquina, que esa persona era Raul
Gonzdlez, se acompafiaba de un segundo sujeto de nombre Jose
Bermuldez y no supo si pertenecia 0 no a grupos paramilitares, pero si

llegaban armados, bajaban dos de la camioneta y rodeaban la casa.
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Sobre el negocio de la parcela -indic6- que fue por 16 millones de pesos,
primero le entregaron 3 millones, desoués el resto lo recibié en
Tierralta. Memoré que entr6 a la parcela en el 88 y en el 97 salio para la
Apartada Valencia y que otros parceleros tambien vendieron y se fueron,
a otros les quedaron debiendo dinero. Ighora si Mario Fuentes se quedo
en la parcela, no conoce a Maximo Berrio Gomez, Maria Garcia es la

esposa de Luis Carlos Argel, no sabe si ella salio o no de la parcela.

Al agente del Ministerio Publico le dijo que Raul Gonzales solicité la
venta porque él venia comprando esas parcelas que las necesitaba pasar
por ahi, que el pago fue en efectivo y a cambio entrego el documento

que le habia dado el Incora, que él firmoé una escritura que hicieron.*°

4. Rosalba del Carmen de Hoyos Martinez (62 arios de edad, de El
Bongo, sin estudios, ama de casa, vive en el Tesoro, reclamante de la
Parcela 4, grupo 3) El predio también lo reclama Maximo Antonio Feria
Theradn. Relatd que salido de ahi el 14 de marzo de 2013 porque habia
gente armada por ahi y se llené de miedo, de temor, en ese tiempo los
paramilitares eran de Mancuso y de don Berna; que conocid a Fabio
Otero cuando entrd6 a comprar parcelas en el Tesoro, que no sabe si el
pertenecio a grupo armado o la guerrilla y que no sabe para que
empresa trabaja; adujo que sinceramente salid porque le dio miedo de
ver gente armada, no porque la hubieran amenazado, sino temor a
ellos, no permitian que los miraran, pues enseguida decian qué mira,
que vendid para irse al pueblo, de eso corner y pagar arriendo, pues en
ese tiempo no tenia marido y dejo una parte la tierra como cosa pérdida
y cuando eso se aplaco volvio otra vez, que vendid el ultimo pedacito a
los Uribe porque ya le estaban cobrando lo del arriendo en Tierralta, que
el papa de los hijos tuvo que irse porque lo amenazaron, que le vendid a
Adalberto Pérez dos hectareas y media, que no vendid todo pensando en
que se quedaba sin nada y con que comia, el insistio en la venta de todo
pero ella no quiso por ese motivo y esperando si eso se aplacaba,
cuando ya cogieron a Mancuso y don Berna regras6 al predio: que Mario

Fuentes si vive en la parcela, todo el tiem>0o ha estado en su parcela,
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Maximo Berrio, Gualberto Villadiego también viven ahi, que no sabe

porque esas personas no salieron de sus predios.

Al Procurador le contestd asi: que ella salio en el 2003, el 14 de marzo y
que no responde por otros, que no recuerda cuando fue la venta, que su
companero fue Maximo Feria y salio en 1980 por amenazas, lo llamaron
dos tipos y le dijeron que tenia que irse de ahi, él no habia hecho nada
malo, anochecié pero no amanecio, que ella durdé ocho afos sola en esa
parcela, habia dias que no comia nada, sus hijos estaban estudiando, los
vecinos le daban algo de comer, que no salio con su companero y la

familia porque a él era que buscaban y no a ella,

Sobre el motivo de la venta relatd que no la amenazaron sino que tenia
miedo, temor, se fue para el 9 de agosto, alquilé una casita, que no le
vendid todo a Adalberto Pérez porque se puso a pensar que si vendia
todo se le acababan los “chivitos” y de qué vivia, que Uribe le pago cinco
millones por la tierra, un poco mas que Adalberto, que tenia una deuda
pero que no vendid por eso sino por miedo, vendiéo por situacion

econdmica y mas por miedo.!>!

5. José Isabel Suarez Gonzalez. (84 anos, de Morind6, sin estudios,
oficios varios, separado) Expresd que salido de la parcela porque habia
gente que hacia mucho dafio y él tenia 12 niflos pequenos y eso la
causé miedo; que Fabio Otero y la sefiora fueron a preguntarle qué iba
hacer con las tierras, qué si el Incora le estaba cobrando la deuda, que
él les dijo que si, que el Incora se cogiera la tierra, que ellos entonces
ofrecieron comprarle, que pagaban la deuda, que asi no lo demandaban
y quedaba tranquilo, le dieron nueve millones de pesos, fue y pago la
parcela a un gerente de nombre Soto y quedo libre, que con las “chivas”
que le quedaron pagdé una plata de un arroz y echd una vacas en

compania que se las robaron quedandose sin nada.

Sobre la forma como negocio el predio —dijo- que lo hizo en febrero de
1994 y el 15 del mismo mes salid, que Fabio Otero le consiguio un carro

para el trasteo, a él no le tenia miedo, el miedo era a la guerrilla que se

!5 Folio 4537. C. 16. CD. Quinto Archivo. Exp. Principal.
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metia por ahi, también a unos que les decian “paracos” aunque no le
hicieron nada si le daba temor que se cogieran a los “pelaos” y siempre
se le llevaron uno que se llamaba Roberto v no apareci6 mas nunca,
tenia como 22 afos, no sabemos nada, ellos se lo lievaron y fue un hijo
que se perdio; que vendio porque ya estaba asustado, ya habia perdido
un hijo; que no sabe qué grupos eran, sabia de la guerrilla, de esos

“paracos”.

Afirmd que una vez cogieron a un amigo de nombre Eduardo, jugador
de pelota, estaba con otro muchacho limpiando arroz y vinieron cuatro
sefiores a caballo, lo enlazaron, uno de cada lado y lo jalaron hasta
matarlo, dijeron que él se habia robado una vaca. Les toco recoger los

pedazos pero la cabeza no la encontraron, todo eso le dio miedo.

Insistio que salié de alli el 15 de febrero de 1994, que la parcela la tiene
Fabio Otero porque él se la comprd; no sabe si después la vendié 0 no
porque ¢l nunca mas volvio por alla, no sabe con certeza cuales

parceleros se quedaron alla,

Al procurador le contestd que no denunci¢ la pérdida de su hijo porque
de pronto lo podian matar, era el mayor y por eso vendid, le dio miedo
porque tenia mas “peladitos”, 4 hijitas, de pronto se los llevaban, que él
no le puso precio a la parcela, que Fabio Otero fue con la mujer en la
mafiana, arrimd en un carro, y me dijo hombre vengo a hacerte un
favor, t tienes una deuda con la caja por arroz y tu tienes que pagar, yo
te compro la parcela, para que tu pagues, te voy a dar nueve millones
de pesos, se metio la mano y los contd, él s2 fue a pagar todas las
deudas, que él informd al Incora que habie vendido, que no firmo nada
y que no quiere reclamar por la desaparicion de su hijo y que no
regresaria a la parcela, que a un compadre suyo lo mataron por estar

buscando esa tierra alla en Ayapel.t>?

6. Gabriel David Oviedo Arrieta. (79 anos de edad, de Monteria,
estudios segundo de bachillerato, casado, vive en la manzana 34 de

Monteria). Reclama la parcela 3 grupo 5 de 'a que salio favorecido por el
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Incora, el gerente era Eugenio Arrieta, primo hermano de él; que
trabajo en el predio sembrando arroz y todos los cultivos que se podian

hacer y vivio ahi hasta el 5 0 7 de junio de 1995 cuando salio.

Refirid que su grupo eran nueve personas oriundas de Monteria,
estaban en la parte de atras cruzando una quebrada, vivian de la pesca
pero a lo ultimo eso se puso malo por los grupos que habia por ahi
llegaban a lavar ropa y eso los llen6 de nervios, pues tenia tres hijos,
que Fabio Otero fue quien les comprd las parcelas, él entré alla
preguntando quien va vender y ellos dispuestos vendieron, él no nos
amenazo; que se considera victima de ese modo de vivir, que Fabio
Otero pag6 la deuda del Incora y le entregd como 4 o 5 millones de
pesos que le quedaron, que no se hizo documento porque él no les
exigid nada para firmar, que el temor venia del grupo de los Castano
porque permanentemente pasaban por ahi y que regresaria al predio si

hay condiciones de seguridad.

7. Modesto Manuel Contreras Hernandez. (75 afos de edad, de
Monteria, estudios: sequndo de primaria, union libre, 9 nueve hijos, vive

A

en Tierralta) Conto que Fabio Otero es un “ricachon” de la zona, que él
salié y Fabio le compr6 por nueve millones las diez hectareas y que no
sabe para quien trabajaba €I, que al celebrar el negocio no lo amenazé
ni lo intimidd, lo que paso fue que todo el mundo fue saliendo y el
también decidid salir; que sacdé a los hijos primero, que habia unos
grupos de Mancuso y otro que no recuerda el nombre, no se podia
preguntar nada, su mujer estaba miedosa de ver personas armadas,
una noche se iban a llevar un “pelao”; que al sefior Maximo Feria y a
otro que ya murio si los amenazaron. Sobre las personas que no salieron
afirmo que se quedé Maria Garcia, la sefiora Rosa, tiene un pedacito ahi,

Mario Fuentes no salio.

A la Procuraduria le relatdé que alli sembraba cosechas y estuvo ahi como
doce anos, la violencia se metio de un momento a otro, los paracos
estaban a toda hora, que no se podia salir porque ellos decian que iban
a contar alguna cosa; que salid y después vendio a Fabio Otero que le
dijo le compraba, que le informd a uno de los funcionarios del Incora
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que no podia vivir alli; que le dieron nuave millones de pesos de a
poquitos, aunque no estuvo de acuerdo con ese precio, que no firmo
nada, que fue de los ultimos que salid y que si regresaria porque la

parcela siempre le dio.*>?

8. Marina del Carmen Martinez Villalba. (62 anos, de Tierralta, ama
de casa, quinto afio de estudios, viuda, 10 hijos) Refirio que conoce a
Fabio Otero porque él tenia algunas parceles donde ellos vivian, no tuvo
negocios con él y que no sabe con quién trabaja. Relatd que salieron de
allda en el 2010, el motivo, por sospecha, la cuestion no estaba muy bien
por ahi, ya habian matado algunas perscnas, los grupos paramilitares
tenian el pasadero por ahi pero nunca se metieron con ellos sino ella les
tenia miedo. Sobre la venta -dijo- que ura parte se la vendi6 a Raul
Gonzalez, el resto a unos sefores de apellido Uribe, no sabe si ellos
tienen alguna empresa, por las primeras nueve hectareas le pagaron a
un millébn doscientos, la ultima en diez millones de pesos, ellos no la
amenazaron, nunca la presionaron, pero siempre mandaban a preguntar
con los vaqueros que si vendian y que no le vendieran a otro sino a
ellos: que no ocurrié ninguna situacion de violencia para salir sino que
ellos ya estaban solos por alla, que si hatian matado a un sefor Luis
Mesa, a otro de apellido Zurita y Elias Pacheco bastante conocido, eso
fue tres o cuatro afios antes de salir de ahi. Antes las tres versiones que
relatdé la declarante, el juez la requiere v ella expresé que si habia
paramilitares, que nadie los amenazo6, que no se sentian bien ahi porque
los demas se habian ido y como llegaron a comgrales decidieron vender;
que le vendieron a Raul Gonzalez sin ninguna presion y se quedaron con
una hectarea de tierra pensando para donce se iban, la mayoria de los
parceleros le vendieron don Raul y otros se quedaron en una parte de la
tierra como Maria Anaya y la sefora de nombre Rosa. Se quedaron

también Mario Fuentes y Eliecer Mercado.

9. Jairo Enrique Assias Vargas. Adjudicatario de la parcela NO© 3,
Grupo 1, edad 65 afios, nacido en Tierralta, actividad agricultura, casado
y residente el Tierralta) Indicé que conoce a Febio Otero porgue es un

distinguido politico de Tierralta; que le vendié a Adalberto Pérez porque
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le dio miedo, por temor que le pasara lo mismo que un companero que
lo mataron, no por temor al seifor Adalberto Pérez sino de personas
desconocidas que le hicieran algo, que a él lo conocio en el pueblo y le
pregunté si le interesaba la parcela antes de salir y dejarla abandonada,
por eso la malvendid para no salir con las manos vacias, que le dieron
diez de millones de pesos por la diez hectareas, fueron a pagar lo que
debia y el resto fue reembolsado en un cheque pero €l no lo amenazo.
Su companero se llamaba Eduardo Mercado, se lo llevaron con la mujer
y no se sabe que le hicieron, dijeron que la habian violado. La mayor
parte de los parceleros salieron porque habia muchos grupos
subversivos; que estuvo en una notaria con el sefor Adalberto vy
firmaron la compra y venta de esas tierras; que los grupos estaban
reclutando muchos menores de edad y tenia miedo que se llevaron a
uno de sus hijos, que cuando vendio estaba debiendo la tierra y unos
créditos gque le dieron para la siembra de arroz, hubo mucho verano se

perdieron las cosechas y quedaron endeudados por eso.

Y al procurador le relatd que en el mismo afio de 1997 vendio y salio
para el mes de noviembre; que la zona era muy insegura, habia
muertes, que informo al Incora de la venta porque se sentia muy
presionado por los grupos pero alli no le dijeron nada, que sabia de la
limitacion de vender antes de los quince anos, pero para no salir con las
manos vacias mal vendié para tener con que trasladarse para a otra

parte, que si volveria para sembrar sus cultivos como antes.

Este adjudicatario al momento de renunciar a su derecho el 16 de enero
de 1994 hizo saber a la Directora del Incora lo siguiente “me siento muy
afectado por el orden publico He (sic) sido amenazado por personas
desconocidas, esto me obliga a tomar medidas diferentes a las que tenia
planeada con la parcela que el Incora me asigno en el TESORO N°1. En esta
les pido permiso para vender las mejoras que tengo en dicho predio si la

situacién no me mejora 7.

También se tienen los testimonios de Moisés Optaciano Escobar Patron,

Manuel Alvarez Sanchez, Gregorio Segundo Acosta Montalvo, Luis
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Gonzaga Gutiérrez Doria, Juan Bautista Causil Castro, Manuel Rosendo
Torres Coérdoba,'®> quienes concurrieron al juzgado instructor, ellos
igualmente a unisono expusieron que el mdvil de las ventas de las
parcelas obedecid principalmente a la presencia de los grupos armados
que con su actuar delictivo generaron miedo, zozobra e intranquilidad a
la poblacién civil alterando su voluntad juienes como Unica opcién de
superar esa problematica procedieron a vender sus parcelas al

comprador del momento.

Igualmente se cuenta con las denuncias penales formuladas por los aqui
reclamantes ante la Fiscalia General d= la Nacion por el delito de
desplazamiento. Entre ellas se recitan las siguientes: Jairo Enrique
Assias Vargas el 15 de septiembre de 1997 por los hechos ocurridos en
la vereda El Tescro, Municipio de Tierralta -Cordoba- segun da cuenta la
constancia expedida el 16 de enero de 2C13.1%® La de Esperanza Cuitiva
Ruiz, Elvira Cogollo Arrieta, Marina Martinez Villalba de fecha 6 de
febrero de 2012, Modesto Manuel Conteras formulada el 11 de julio de
2012, de José Miguel Ortiz, de Luis Alf-edo Kerguelen de data 6 de
febrero de 2012, de Israel Eladio Negrete Dureando de fecha 6 de febrero
de 2012, de Juan Bautista Causil de la misme fecha, de Juan Francisco
Ruiz Monsalve, donde describen los mismos hechos que relataron ante

fa Unidad de Tierras.

Todas las anteriores declaraciones son coincidentes en la afirmacion
sobre existencia de grupos al margen de la ley en la zona de ubicacion
de los predios y permiten reconstruir la forma como sucedieron los
hechos y reflejan el panorama de violencia e infraccion a los derechos
humanos que entre 1997-2003 causaron los paramilitares en el
corregimiento Palmira, vereda El Tesoro; manifestaciones que como se
sabe llevan implicita una presuncion de veracidad, que hasta ahora no
han sido desvirtuadas en el curso del proceso, ni tampoco se allegd
prueba alguna en contrario, las que juntco al contexto de violencia arriba
descrito generan plena conviccién a la luz del principio de la buena fe

(art. 59 de la Ley 1448) y permiten ccncluir que los reclamantes
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tienen la calidad de victimas del conflicto armado. EI modus
operandi de las autodefensas, como se vio, era causar miedo y terror
para intimidar a la poblacién civil campesina, con actos brutales que
generaron consecuencias daninas para la vida de los habitantes del
sector, lograron el abandono de las tierras y la posterior venta a precios
irrisorios o impuestos unilateralmente. Se cumple asi el presupuesto que

aqui se trata.

4.3. Temporalidad de los hechos victimizantes.

Este postulado también esta demostrado con las probanzas
testimoniales y documentales, que dan cuenta que el despojo ejercido
contra los aqui demandantes acaecié entre los anos 1998 a 2002,
cuando se vieron obligadas a vender sus parcelas a precios impuestos
por sus adquirentes, lo que significa que esos sucesos violentos
acaecieron dentro del ambito de aplicacion de la Ley 1448 de 2011 en lo
que tiene que ver con la accion de restitucion de tierras, es decir, entre
el 10 de enero de 1991 vy el término de su vigencia de ésta que senala el

articulo 75 ibidem.

4.4. El despojo de las parcelas y la tipificacion de las

presunciones.

De conformidad con la definicion que presenta el articulo 74 de la ley
1448 de 2011 “Se entiende por despojo la accion por medio de la cual,
aprovechandose de la situacion de violencia, se priva arbitrariamente a
una persona de su propiedad, posesion u ocupacion, ya sea de hecho,
mediante negocio juridico, acto administrativo, sentencia, o
mediante la comision de delitos asociados a la situaciéon de

violencia” (la Sala resalta).
Asi, a diferencia del abandono, en el despojo existe la intencion

manifiesta de un tercero de privar a un sujeto determinado del uso,

goce y disfrute de un bien o derecho, asi no sea ejecutando actos de
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violencia, pero si aprovechandose del desasosiego y la desolacion que

estos generan.

Segun INDEPAZ la linea divisoria entre e abendono forzado y despojo
es dificil de establecer solo a partir de la subjetividad del victimario o del
tercero que llega a ejercer dominio sobre la tierra abandonada. El
elemento de distincion para la victima esta dado por la capacidad de
ejercer la libre disposicién del bien o la irnposibilidad de hacerlo por la
continuidad de la amenaza a la vida e intz2gridad o de otro lado, por la
usurpacion de hecho o mediante artificios legeles. El abandono forzado
elimina la libre disposicion y acceso, v despoja del usufructo de manera
transitoria o definitiva. Ademas, el abandono forzado es muchas veces
la antesala del despojo por usurpacion o disputa de la propiedad o

titularidad del derecho al predio.

Algunas entidades gubernamentales, organizaciones defensoras de
derechos, investigadores y estudiosos del tema, recopilaron informacién
sobre las formas de despojo acaecidas en los diferentes territorios que
conforman el pais. Las causas y consecuencias del mismo varian
dependiendo la zona, la época y el caso particular, es decir, de acuerdo
a las circunstancias de tiempo, modo y lugar. con el uso o no de la

fuerza, los moviles y objetivos politicos o militares.

Con fundamento en todas esas investigaciones, el Centro de Memoria
Historica y la Comision Nacional de Reconciliacion elaboraron un
documento titulado “El Despojo de Tierras y Territorios. Aproximacion
Conceptual”’ donde recopilaron todas las estrategias para arrebatar los
fundos a nuestros conciudadanos y las clasfica desde tres perspectivas:
i) La coercion y la violencia sin uso de figuras juridicas entre ellas estan
las amenazas, los dafios a la vida e integr.dad personal, la destruccion
de titulos, documentos y oficinas estatales de registro de instrumentos
publicos y notarias. ii) En la segunda tipologia es con el uso ilegal de
figuras juridicas e instituciones, alli clasifican las modalidades de actos
legales de enajenacidon entre particulares, le via de hecho administrativa
y la falsificacion de titulos de propiedad y escrituras. iii) Y en la tercera

denominada otras modalidades de despojo estan el embargo y remate
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de propiedades abandonadas, el intercambio de propiedades, abandono,
apropiacion y la compra de derechos de propiedad a partir de la

adquisicién de hipotecas y deudas.

Segun el articulo 74 de la Ley 1448 de 2011 es requisito para efectos de
la titularidad del derecho a la restitucion, que quienes soliciten la misma
“hayan sido despojadas de estas 0 que se hayan visto obligadas a
abandonarlas como consecuencia directa e indirecta de los hechos que
configuren las violaciones de que trata el articulo 3° de la presente Ley, entre

el 1° de enero de 1991 y el término de vigencia de la Ley...”.

De ahi que para la configuracion del despojo de tierras se deben tener
acreditados tres elementos, a saber: i) el aprovechamiento de una
situacion de violencia, ii) la privacion arbitraria de la propiedad,
posesion u ocupacion, iii) el acto generador ya sea de hecho, mediante
negocio juridico, acto administrativo, sentencia judicial, o la comision de

delitos asociados a la situacion de violencia.

4.4.1. Entonces, acreditada como esta la calidad de victimas del
conflicto armado interno de los aqui accionantes y su vinculo juridico
con los predios reclamados, corresponde determinar si en el sub judice

se configuro el despojo material de las tierras reclamadas por aquellos.

Asi, conforme a los hechos antes expuestos para cada uno de los
accionantes, la Sala estima que existen suficientes motivos para concluir
que en los casos que ahora se juzgan se tipifico un despojo en la
modalidad o tipologia del “negocio juridico” con visos de legalidad donde
estuvo ausente la voluntad y el consentimiento de los vendedores.
Veamos las razones: i) Se sembro el terror en la zona de Palmira donde
estan ubicados los predios, esto es, muy cerca al municipio de Tierralta,
creandose un ambiente hostil con las muertes selectivas de personas
ocasionadas por los grupos ilegales. Los constantes enfrentamientos
entre los paramilitares, la guerrilla y el Ejército Nacional y las visitas de
los irregulares a las parcelas. Todas esas acciones generaron zozobra y

miedo de perder la vida en cualquier momento o que los menores fueran
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reclutados para engrosar las filas de esos reductos; ii) luego de lo

anterior, a los parceleros se les ofrecido comprarles sus propiedades para

que cancelaran sus deudas ante el Incora y solventaran sus necesidades

primarias aprovechandose de la penuria de ese momento; iii) el precio

se impuso de forma unilateral, un millon de pesos aproximadamente por

hectarea, sin el consenso del duefio; iv) doblegada la voluntad vy

consentimiento de los titulares les hacian firma- documentos a terceros

(poderes) para perfeccionar las ventas de los tienes, y los adquirentes

se encargaban de algunos tramites como la obtencion de los permisos

ante el Incora y el pago de deudas bancarias.

Efectivamente, en los casos puestos en conocimiento de la Sala, los

negocios juridicos

mediante

los cuales

los titulares del

derecho

vendieron a terceros sus propiedades se realizaron bajo el contexto de

la actuacidn ilegal de los grupos armados en la parcelacion El Tesoro,

donde de manera arbitraria incursionaban o visitaban a sus propietarios

con el fin de que vendieran las tierras porque las necesitaban bien para

sus propios fines, poderio politico ora por el control territorial.

En el siguiente cuadro se relacionan, resumidamente, cuales fueron esos

actos donde los vendedores actuaron producto de la intimacion y el

miedo generado por el contexto de violencia y de quienes se predica

aprovecharon esa situacion.

Cuadro No. 27

| Parcela No./Grupo | Vendedor (es) Comprador Escritura Puablica ! Matricula
Solicitante l Inmobiliaria
/adjudicatario '
1 | "Mar'a Esperanza | Pérez Ortiz | No 259 del 7 de abril .  140-66963
Cuitiva Ruiz Audrey- Pérez | de 2002.%°
Ortiz Andi. Notarie  Unica  de
o
N°®6/2 Tierralta-Cérdoba
venta parcial 4
Esperanza Maria hectareas.
Cuitiva Ruiz. |
| f
Adjudicatario
Justo Manuel Diaz ‘
Martinez.
Adaberto Antonio | Otero  Paternina = \° 342 del 16 de mayo !
Herederos Diaz Cuitiva, | Fabio Leomar de 2002. ‘
Esperanza Maria \otaria Unica de |

| Marcelo de Jesus

153
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Cuitiva, Adalberto ‘ Diaz Cuitiva, Féhx'T' ~ Tierralta-Cérdoba T i ]
Antonio, Marcelo de } de Jesus Diaz | | Venta parcial 2 ;
Jesus Justo Manuel y : Cuitiva.l™ ‘ . hectéreas. ‘

Orlando Diaz Cuitiva : . Valor: $3.190.000.00
! i .
| | |
1 !
Fabio Otero | Inmobiliaria NO 1077 del 15 de ‘
Paternina Vizcaya. octubre de 2004. ; |
5 | ! Notaria de Tierralta. | ;
| Venta parcial .
2 Guillermo Manuel | Inversiones NO 331 del 5 de | 140-85896 !
Nieto Morales vy | Gonzdlez y Uribe | abril/2001 ‘
N° 7/3 Custodia _Malrsu‘;a Ltda. Notaria Unica de ; ‘
Perez Nisperiza Tierralta. | I
Valor:  $1.00.000.00. [ ‘
Custodia Maria Pérez | ; L ; }
Nisperuza " * ! | !
| | ‘ ‘
| ! i !
Adjudicatarios ‘ ! } :
Guillermo Manuel | ‘ ! |
Nieto Morales y \ ‘
Custodia Maria Pérez ‘ ! i }
Nisperuza ‘ 1 ; }
| !
i 1 | 140-85896 ‘
| . | Inmobiliari NO 343 del 16 de |
o e ribe | Vimeaun e A febrero/2004. ‘
| Gonzalezy Unibe | Vizcaya >.A. Notaria 17 de Medellin |
| t Valor: 43.038.000.00 ‘
& Venta y englobe. ! |
|
] ] L I f
3 Jaime Arturo Diaz | Fabio Leomar | N° 117 21 de febrero | 140-71179
Marque y Cogollo | Otero Paternina de 2003. “"”l
Arrieta Elvira. Notaria Unica de | ‘
o i
N°6/5 Tierralta ! ‘
Venta con poder Valor: $4.950.000.00 | |
Elvira Cogollo otorgado a Ana |
Arrieta Cecilia Avilés | ;
Cordero el 15 | |
| febrero de 1999, | ‘
| Autorizacion : ! !
Adjudicatarios Jaime ! Incora del 25| \
Arturo Diaz Mdrquez | noviembre — de | ‘
y Elvira Cogollo 1 1997. foe }
Cogollo ‘ (fraccionamiento) |
|
| l
1 , NO 1077 del 15 de 1
w Otero Paternina Socjed‘a‘d . octubre de 2004 1% ;
‘ Fabio Inmobnllarla Notaria Unica de 140-71179 :
1 Vizcaya S.A. Tierralta. ‘
L \ R Venta y englobe. R
157 Folio 446 y 447 C 3
15 Folio. 5752580 C 3
190 Folio 754-755. C. Exp. Principal.
51 Folip 739-745. C. 3. Exp. Principal.
162 Folio 918. C. 4. Exp. Principal
183 Folios 915-916. C. 4. Exp. Principal
o4 Folic 924-927. C. 4. Exp. Principal.
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4 | Rafael  Octavio | Inversiones NO 1051 del 12 de | 140-71219
l No 9/4 | ayala  Ortiz vy | Gonzalez y Uribe | diciembre de 2003.1*
; Marina Del | Ltda. Notaria Unica de
: Rafael Octavio Ayala | Carmen Martinez Tier-alta.
\ Ortiz Villalba. Valer: $5.000.000
|
Adjudicatarios Inversiones Inmobiliaria NOo 343 del 16 de 140-71219
Rafael Octavio Ayala | Gonzdlez y Uribe | Vizcaya S.A. febrero de 2004,
Ortiz y Marina del Ltda. Notaria 17 de Medellin.
Carmen Martirez Venta y englobe
Villalba valor: 43
4 , Incora Maximo Feria | Resolucion NO 827 sin 140-71406
Theran fecha. Decreta la
| NO 4/3 caducidad de la
. Rosalba del Carmen adjudicacion  realizada
de Hoyos Martinez. con el acto 1014 del
31 de mayo de 1988.
167
|
Doble reclamacion Incora Rosalba dal | Resclucién 0197 del
Carmen de Hoyos | 14 de marzo de 1997
Martinez adjudicad a Rosalba
El primer del Carmen de Hoyos
adjudicatario Maximo Martinez, '
} Feria Theran
| Segunda Rosalba del | Pérez Ortiz Andiy | N© 424 del 7 de junio | 140-71406
Adjudicataria | Carmen de Hoyos | Pérez Ortiz | de 2002.'¢°
Rosalba del Carrnen Martinez Audrey Notaria Unica de
de Hoyos Martinez o Tierralta .
Autorizacién  del Venta Parcial: 2 "2
Incora fecha 27 hectdreas.
de mayo de 2002 valor: $800.
por transcurrié el 000.50
plazo de 15 anos
desde la primera
i adjudicacion.
5 Incora Maximo Antonid | Reso ucién NO 827 sin 140-71406
N° 4/3 Feria Theran feche. Decreta El
Rosalba del Carmen | caducidad de la
| de Hoyos Martinez. adjudicacion realizada
[ con =i acto 1014 del
31 de mayo de 1988.
I 170
Doble reclamacidn " i
j | Incora Rosalba del | Resolucién 0197 del 14
i Carmen de Hoyos | de marzo de 1997
! El primer | Martinez adjucicad a Rosalba
adjudicatario Maximo i del Carmen de Hoyos
Antonio Feria Therdn ; Martiqez. !’
; Segunda
1 Adjudicataria Rosalba del { Pérez Ortiz Andiy N© 424 del 7 de junio 140-71406

Rosalba dei Carmen
de Hoyos Martinez

Carmen de Hoyos
Martinez

Autorizacion  del
Incora fecha 27
de mayo de 2002
por transcurrid el

Pérez Ortiz

Audrey

de 2C02.1°¢
Notaria
Tierrelta
Venta Parcial: 2
hectareas.

Valor: $800.000.00

Unica  de

Y2

105 Folio 1020-1021. C. 4. Exp. Principal
199 Folio 1000-1006. C. 4. Exp. Principal.
27 Folio 378-379. C. 2. Exp. Acurrulado.
o3 Folios 338-340. C.2 Exp. Acumulado.
169 Folio 1087-1088. C. 4. Exp. Principal
170 Folio 378-379. C. 2. Sxp. Acumulado.
"7} Folios 338-340. C.2 Exp. Acumulado.
"2 Folio 1087-1088. C. 4. Exp. Principal.
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plazo de 15 afos
desde la primera
adjudicacion.

}

R .

6 ! José Isabel | Fabio Leomar | N® 1259 del 20 de | 140-68377
N° 7/5 | Suarez Gonzalez | Otero Paternina diciembre de 2000.*74
v Julia  Rosa' ! Notaria  Unica  de
José Isabel Suarez | Argumedo Borja. | | Tierralta. ‘
Gonzalez | Con poder | ! Valor: $2.000.000.00
| otorgado a Ana \
| Cecilia Avilés
Cordero del §3 de ‘ ; |
marzo 1999.17"° | . : ‘
! i |
; Fabio Leomar t Sociedad NOo 1077 del 15 de | 140-68377
| Otero Paternina Inmobiliaria octubre de 2004.'"°
Vizcaya S.A. Notaria  Unica de
Tierralta.
| Valor: $2.000.000.00 |
: ; 1
I SN S | I
N° 7 i Gabriel David , Fabio Otero | N° 1256 del 19 de : 140-69424
3/5 Oviedo Arrieta y @ Paternina diciembre de 2000.*¢
Adelaida del Notaria  Unica  de
Gabriel David Oviedo | Carmen Pérez. P. Tierralta.
Arrieta Con poder Valor: $2.000.000.00
otorgado a Ana
Cecilia Avilés
Cordero del 8 de i
marzo de 1999, ;
I
7 ] | |
i | Sociedad | NO 1077 del 15 de | 140-69424
| Fabio Otero | Inmobiliaria octubre de 2004.%7 1
Paternina Vizcaya S.A. Notaria Unica de ‘
Tierralta. I
Compraventa. i
Valor: $30.000.000.00 |
8 Modesto Manuel | Fabio Otero | N0 116 del 10 de | 140-68835 }
N° 5/5 Contreras Paternina marzo de 2003.'%
Hernandez y Notaria  Unica  de
Modesto Manuel Magalis Diaz Tierralta.
Contreras Hernandez | Arrieta. [ Compraventa.
Con poder ! Valor: $5.000.000.00
otorgado a Ana
Cecilia Avilés
Cordero del 15 de
febrero de 1999.
!
o] .
Fabio Otero | Sociedad - Sctu;gge 28104.13; e | 140-68835 !
Paternina. Inmoblllarxa Notaria Unica de |
Vizcaya S.A. Tierralta. r
Compraventa. {

Valor: $30.000.000.00

173 Folio 1139. C 4. Exp. Principal

174 Folio 1136-1137. C. 4 Exp. Pnncipal
7% Folio 1142-1145. C. 4. Exp. Principal.
176 Folio 1225-1229. C. 5. Exp Principal
177 Folio 1231-1234. C. 5. Exp. Principal.
V7 Folio 1299-1300. C. 5. Exp. Principal.

179 Folio 1308-1311. C. 5.

Exp. Principal.
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9 José Miguel Diaz | Inversiones NO 336 del 27 de abril | 140-78474
Ortiz vy  Ruth | Gonzélez y Uribe | de 1399.1%
N° 10/4 Patrén Argel Ltda. Notaria Unica  de
Tierralta.
José Miguel Diaz Comporaventa.
Ortiz Valot: $5.000.000.00
Inversiones Inmobiliaria NO 343 del 16 de | 140-78474
Gonzélez y Uribe | Vizcaya S.A. febrero de 2004151
Ltda. Nota-a 17 de! circulo |
de Mzadellin ‘
Compraventa y
englcbe !
e Valor: $43.038.000.00
10 Remberto Antonio | Fabio Otero | NO 254 del 19 de | 140-82750
N°1/3 Cabrales Sotelo y | Paternina diciembre de 2000.1%?
Rosa Delia Notaria  Unica  de
Remberto Antonio Tordecilla Lopez Tierralta
Cabrales Sotelo Compraventa
Valor: $2.500.000.00
Fabio Otero | Sociedad NO 1077 del 15 de | 140-82750
Paternina Inmobiliaria octubre de 2004.1%°
Vizcaya S.A. Notaria  Unica  de
Tierralta
Comgraventa
Valor:
. $30.500.000.00.
i1 Mcisés Optaciano | Fabio Otera NO 1257 del 19 de | 140-72228
N° 1/5 Escobar Patron y Paternina diciembre de 2000.'%*
| Betty del Socorro Notara  Unica  de
Moisés Optaciano | Garcia Ramos Tierralta
Escobar Patrén Con poder Compraventa
otorgada a Ana Valor: $.2000.000.00.
Cecilia Avilés
Co-dero de fecha
10 de marzo 1999
Fabio Otero | Sociedad NO 1377 del 15 de
Paternina Inmobiliaria octubre de 2004.3%°
Vizcaya S.A. Notaria Unica de | 140-72228
Tierralta
Compraventa
Valor: $30
L o o 000.000.00.
i 12 | Manuel Alvarez Inversiones NO 330 det 5 de abril 140-85599
: N° 5/4 | Sanchez y Martha | Gonzalez Y Uribe | de 2001.'%¢

Manuel Alvarez
Sanchez

‘ Martinez Leén

Inversiones
! Gonzalez Y Uribe
| Ltda.

|
|
|

Ltda.

Inmobiliaria
Vizcaya S.A.

Notaria  Unica  de
Tierralta
Compraventa

Valor: $1 000.000.00.

NO 343 del 16 de
febrero de 2004, %7
Notaria 17 del Circulo
de Medellin
Compraventa

Valor: $43 038.000.

150 Folio 1376-1377.
31 Folio 1361-1367
182 Folio 1442-1443
193 Folio 1446-1449
154 Folio 1634-1635
195 Folio 1640-1643
70 Folio 1736-1737.

0000000

.. Exp. Principal.
. Exp. Principal.
. Exp. Principal

5
s
5
5.
6
6
6

Exp. Principal.

. Exp. Principal.
. Exp. Principal
. Exp. Principal
7 Folio 1717-1725. C. 6.

Exp. Principal
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e T
N° 4/5

Luis Gonzaga
Gutiérrez Doria

| Ismary Rodriguez
5 Monterroza.

Primer adjudicatario
Ricaurte Antonio
Rodriguez Mosquera

2da adjudicacion a
Gregorio Segundo
Acosta.

e —
I

Lurs Gonzaga
Gutiérrez Doria y
Rebeca Padilla
Rodriguez
Con poder
otorgada a Ana

© Cecilia Avilés

' Cordero de fecha
' 25 de febrero
2000

Fabio Leomar
Otero Paternina

i
I
|
|

i

Fabio  Leomar
Otero Paternina

Inmobiliaria
Vizcaya S.A.

R

NO 317 del 15 de |
marzo de 2000.%%
Notaria dnico de
Tierralta

Compraventa
Valor: $2 500.000.00

NO 1077 del 15
octubre de 2005.%

Notaria Unica de
Tierralta
Compraventa

Valor: $30 000.000.00

Incora

|
1
|
|
l

Incora

Incora

i Gregorio Segundo
| Acosta Montalvo y
i Mirtha Isabel
i Guevara Ramos.

Inversiones
Gonzalez Y Uribe
Ltda.

i
|

Ricaurte Antonio
Rodriguez
Mosquera

Ricaurte Antonio
Rodriguez
Mosquera

Gregorio Segundo
Acosta Montalvo
y Mirtha Isabel
Guevara Ramos

Inversiones
Gonzalez y Uribe
Ltda.

Inmobiliaria
Vizcaya S.A.

Resolucion de

del 31 de mayo de
1988.

Resolucion NO 533 del

30 de mayo de 1997,
por la cual deja sin
valor ni efectos el
anterior acto. ¥

Resolucion NO 963 del
23 de agosto de 1997.
Segunda
Adjudicacidon.t®!

NO 454 del 16 de junio
de 2002.%¢
Aclarada. N© 716 del
22 de agosto de 2002
en cuanto al folioc de
matricula.

Notaria  Unica  de
Tierralta
Compraventa

Valor: $5 000.000.00.

NO 343 del 16 de
febrero de 2004.1%
Notaria 17 del Circulo
de Medellin

Compraventa y
englobe

Valor: $43
038.000.00.

T

\
|
i
!
I
i

158 Folin 1789-1790. C. 6. Exp. Principal
19° Folio 1794-1797. C 6 Exp. Principal
190 Folio 481-482. C. 3. Exp. Acumulado
191 Folio 495-497 C 3. Exp. Acumulado
1°Z Folio 1912-1913. C. 7. Exp. Principal
193 Folio 1897-1904. C. 7. Exp. Principal.
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Inmobiliaria
Vizcaya S.A.

Agencia Nacional
de Hidrocarburos

NO 4297 del 7 de
octubre de 2013.'*
Notaria 16 del Circulo
de Medellin
Servidumbre

Valor: $36 000.000.00

15
N°¢ 8/4

Luis Alvarez Sanchez

Luis Alvarez
Sanchez y Nerys
Zudith Orosco
Espitia.

Inversiones
Gonzalez y Uribe
' Ltda.

Inmobiliaria
V zcaya S.A,

Inversiones
Gonzalez y Uride
Ltda.

Inmobiliaria
Vizcaya S.A.

Agencia Nacional
de Hidrocarburos

NO 502 del 19 de julio
de .998.1*°
Notaria
Tierralta
Compraventa

Valcr: $3 000.000.00.

Unica

NO 343 del 16 de
febraro de 2004.'%¢
Notaria 17 del Circulo
de Medeliin
Compraventa
englabe
Vvalo-:

Y

$43

| 038.000.00.

NO 4297 del 7 de
octubre de 2013.%%
Nota-ia 16 del Circulo
de Medellin
Serv dumbre
Valor:
000.000.00.

$36

de !

140-74871
|

140-74871

140-101071

!
|

16
N° 2/5

Juan Bautista Causil
Castro

Juan Bautista
Causil Castro y
Rosa del Carmen
Calao Fabra.

Con poder
ctorgado a Ana
Cecilia Avilés
Cordero de fecha
17 de diciembre

Fabio
Paternina

Otero

NO 132 del 29 de
febrero de 2000.1*
Notaria  Unica
Tierraita
Comgpraventa
Valor $3.000.000.00.

de

140-79017

f de 1999.
Fabio Otero | Inmobiliaria
Paternina Vizcaya S.A. No 1377 del 15 de
octubre de 2004.°%
Notaria Unica de
Tierraita
j Compraventa
] Valor:
i $30.000.000.00.
L | - ———
4 Folio 1923-1928. C. 7. Exp. Principal.
5 Folio 2013-2014. C. 7. Exp. Principal.
70 Folio 1986-1992. C. 7. Exp. Principal.
27 Folio 1923-1928 C. 7. Exp. Principal
Y% Folio 2620-2621. C. 9 Exp. Principal.
29 Folio 2626-2630.C. 9. Exp. Principal.
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[ 140-74931

|

i
i t
I |
|
i
|

140-74931 i

140-98377 i

140-105308

140-94994

17 [ Maria Torres de ! Inversiones | NO 501 del 1° de julio
N° 6/3 ! Cérdoba y José . Gonzédlez y Uribe | de 1998.%%
Miguel Torres | Ltda. | Notaria  Unica  de |
Manuel Rosendo Ortega. | Tierralta
Torres Cérdoba | Compraventa  Valor: |
$3.000.000.00.
Inversiones Inmobiliaria | NO 343 del 16 de
| Gonzalez y Uribe ; Vizcaya S.A. . febrero de 2004.%
i Ltda. ! Notaria 17 de Medellin
E Compraventa y
englobe
Valor:
$43.038.000.00.
18 Luis Alfredo | Fabio Otero | N© 426 del 7 de junio
N© 34 Kerguelen Arrieta | Paternina de 2002.%0¢
| y Emidia Isabel Notaria unica de
; Luis Alfredo i Cogollo Cogollo. I Tierralta
| Kerguelen Arrieta i ‘ ! Compraventa parcial 7
' Autorizacidon 0027 ! | hectdreas
del 8 de abril de Valor: $3 000.000.00.
2002 por
vencimiento  del
plazo.
Luis Alfredo | Fabio Otero | N© 376 del 8 de mayo
Kerguelen Arrieta | Paternina de 2003.°% ;
y Emidia Isabel i Notaria Unica de |
Cogollo Cogollo. Tierralta
Con poder | i Compraventa parcial 2
otorgado a LUIS hectdreas
Alberto Escudero Valor: $700.000.00.
Baloco del 29 de
enero de 2003.
b
| Luis Alfredo | Sociedad NO 060 del 25 de
| Kerguelen Arrieta | Inmobiliaria enero de 2005,%%
y Emidia Isabel | Vizcaya S.A. Notaria  Unica  de
Cogollo cogolio Tierralta
Compraventa parcial 1
hectdreas resto
valor: $1.000.000.00.
Fabio Otero | Sociedad NO 1077 del 15 de
Paternina Inmobiliaria octubre de 2005.<%
Vizcaya Notaria  Unica  de
Tierralta
Compraventa
Valor: $30 000.000.00

200 Folio 2534-2535. C. 9. Exp
01 1hdem.

20T Folio 2219-2220. C. 8. Exp
9% Folio 2224-2225. C. 8. Exp
204 Folio 1986-1992. C. 7. Exp
205 Folio 1794-1797. C. 6. Exp

. Principal

. Principal
. Principal
. Principal.

. Principal
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19 ['Marcelo de Jesus | Dario de Jesis | NO 218 del 26 de | 140-69414
Ne 7/2 i Diaz Ruiz y Luz | Vallejo Naranjo marzo de 2002.<%
Marina  Méndez Notaria  Unica  de
Marcelo de Jesis Goémez Tier-alta
Diaz Ruiz Compraventa
Valor: $1 000.000.00.
Cario de Jesus | Inversiones San | NO 262 del 3 de marzo | 140-69414
Vallejo Naranjo Michel y C'a. S.C. | de 2003. ;
‘ A. Noteria 14 del circulo
! de Medellin.
Compraventa y
englobe !
Valor: $1 000.000.00 |
20 Israel Eladio Inversiones NO 099 del 21 de | 140-75333
N° 7/4 Negrete Durango | Gonzélez y Uribe | ener> de 1999.2%
y Dina Elfi Spir | Ltda. Notaria  Unica  de
ler Adjudicatario Aldana Tierralta
i Victor Manuel Reyes Compraventa Valor:
Arrieta. $5.000.000.00.
| 2do adjudicatario
Israel Eladio
Negrete Durango Inversiones Inmobiliaria NO 343 del 16 de
Gonzédlez y Uribe | Vizcaya S.A. febrero de 2004
Ltda. Notaria 17 de Medellin
Compraventa y
englcbe
Valor: $5.000.000.00.
21 Diego Martinez Pérez Ortiz | NO© 1171 del 28 de | 140-74584
N° 4/2 Gonzalez Aramis y Andi . diciernbre de 2001.%%*
Pérez Ortiz. Notaria Unica de
Diego Martinez Tierrelta
Gonzélez Comgraventa parcial
una hectarea.
valor: $5.000.000.00. |
Correjida con la E
escritura N° 144 de la |
Notara  Unica de
Tierralta en cuanto al
nomb-e correcto del
B . vendedor.?”” 3
j 22 Pedro Santo Perez Ortiz | N© 423 del 7 de junio | 140-72272
| N°5/3 Martinez Bolafio y | Audrey vy Andi | de 2002.°%° |
Nancy del Pérez Ortiz. Notaria  Unicz  de
Pedro Santo Martinez Carmen Benitez Tierra:ta
Botano ! Hernandez Compraventa  parcial
| dos hectérea.
) Valor: $700.000.c0.
Con la misma escritura
se registra la venta
i total del predio y se
abre el folio 140-
i i 95392
— e |
23 } Juan Francisco | Pérez Ortiz Andi. NO 845 del 5 de | 140-67984
N° /2 i Ruiz Monsalve vy octubr2 2001.4%
Cecilia Elena Diaz Notaria Unica de
Juan Francisco Ruiz ! Bravo Tierralta
Monsalve ; Compraventa parcial
z ; dos hectarea.
' ‘ valor: $1.500.000.00.

g

-~% Folio 2340-2341

C. 8. Exp. Principal.

=07 Folio 2454-2455. C. 9. Exp. Principal.

9% Folio 2712-2713

C. 9. Exp. Principai

"% Folio 2774-2775- C.10 Exp. Principal.

S0 Folio 2834-2835
- Folio 2901-2902

C. 10 Exp. Principal
C. 10 Exp. Principal.
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T 24 [ Luis Alfonso | Pérez Ortiz | NO 299 del 30 de abril | 140-93993 |
N° 2/1 Romero Espitia y | Audrey y Andi| 20022 | |
Nicolasa Esther | Pérez Ortiz. } Notaria Unica de ‘ i
Luis Alfonso Romero : Acosta Nava. : I Tierralta !
Espitia 3 Compraventa |
i Valor: $1.500.000.00. i
| | |
25 Jairo  Enrique ‘ Ortiz Correa Oliva | NO 069 del 27 '"de"T" 140-72456
N° 3/1 Assias Vargas. | Rosa y Adalberto | enero 1998.7* i
‘ Enrique Pérez | Notaria Unica de |
Jairo Enrique Assias 1 Oviedo. Tierralta ; !
Vargas ‘ Compraventa . ‘
I Valor: $5.000.000.c0. ]
| Aclarada con la ‘;
! i !
H | |
‘ H
|
| |
\ ‘
Ortiz Correa Oliva | Escritura NO 218 de |
Rosa y Adalberto | 26/03/2003  de la | 1
© Enrique Pérez ! Notaria Unica de ! !
! Oviedo. i | Tierralta ! |
! ! | i Aclara la anterior en | ‘
i , cuanto al  numero | !
; i correcto de 1 ‘
| identificacion<', \ “
| |
Ortiz Correa Oliva | Banco Agrario de | N°© 0372 del 7 de mayo ‘ i
Rosa y Adalberto | Colombia 2003.2"% | f
Enrique Pérez Notaria Unica de , f
Oviedo. Tierralta | |
| Hipoteca cuantia | |
indeterminada. : ‘
|
| |
\ |
Ortiz Correa Qliva | Banco Agrario de | N° 387 del | !
Rosa y Adalberto | Colombia 15/mayo/2003 de la 1
Enrique Pérez Notaria Unica de ,
Oviedo. Tierralta :
Aclara la anterior en !
lo referente al area |
l correcta del predio®!®. |
!
| Cursa proceso
L i |_ejecutivo hipotecario. o
26 Manuel Salvador : Fabio Otero ‘ NO 1253 del 19 de | 140-73744
N° 2/3 ! Rubio Diaz | Paternina ! diciembre 2000.¢"
! { | Notaria ~ Unica  de
Manuel Salvador | Con poder | . Tierralta I
Rubio Diaz ' otorgado a Ana ! [ Compraventa \
Cecilia Avilés | | Valor: $2.000.000.00.
Cordero de fecha l i
16/03/2000. \ l
| |
| Fabio Otero Sociedad | No 1077 del 15 de | 140-73744
‘| Paternina Inmobiliaria | octubre 200471
i ! Vizcaya S.A. Notaria Unica de |
i ! Tierralta i
| | Compraventa ‘
i ; Valor: $2.000.000.00. i
| é |
S t \ S
217 Folic 2976-2977. C. 10. Exp. Principal
213 Folio 3052-3053. C. 11. Exp. Principal
214 Folio 3057. C. 11. Exp. Principal
215 Folio 3039-3042. C. 11 Exp. Principal.
2o Folio 3056.C. 1. Exp. Prncipal.
21 Folio 559-560. C. 3. Exp. Acumulado
218 Folio 566-569. C. 3 Exp. Acumulado.
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4.4.2. Las presunciones en relacion con los predios solicitados.

La Ley 1448 de 2011 en su articulo 77, en atencion a la debilidad
manifiesta de las victimas y su estado de incapacidad e indefension en
el proceso, establecio una serie de presunciones que persiguen sustituir
la prueba de tales elementos para presumirla en las modalidades
admitidas por el legislador en relacion con ciertos contratos para asi
facilitar a las victimas de desplazamiento la demostracion de la
arbitrariedad o ilicitud de los hechos o actos que conllevaron a la pérdida

de su propiedad, posesion u ocupacion.

En el grupo de las llamadas presunciones lecales, consagradas en el
numeral “2” de citado articulo, encontramos las de los literales “a” y “b”,
segun las cuales vy salvo prueba en contrario, para efectos probatorios
dentro del proceso de restitucion de tierras, se presume ausencia de
consentimiento o de causa licita en los contratos de compraventa y todo
acto juridico mediante los cuales se prometa transferir o se transfiera,
un derecho real, la posesion u ocupacion sobre inmuebles: i) en cuya
colindancia hayan ocurrido actos de violencia generalizados, fenomenos
de desplazamientc forzado colectivo o violecionas graves a los derechos
humanos en la época en que ocurrieron las amenazas o hechos violentos
que se alegan causaron el despojo o abandoro, ii) en los inmuebles
colindantes de aquellos en los que con posterioridad o en forma
concomitante a las amenazas se cometieron los hechos de violencia y el
despojo se produjo un fendmeno de concentracion de la propiedad de la
tierra en una o mas personas, directa o indirectamente sobre los bienes
vecinos a aquellos donde se hubieran producido alteraciones
significativas de los usos de las tierras como la sustitucion de agricultura
de consumo y sostenimiento por monocultivos. ganaderia extensiva o
mineria industrial con posterioridad a las amenazas y hechos de

violencia o despojo.

Del analisis de las anteriores normas podenos extractar los siguientes
presupuestos de hecho para que se configure una o las dos

presunciones: a) la existencia de un negocio juridico que tenga por
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objeto la promesa o transferencia del derecho de dominio, posesiéon u
ocupacion sobre un bien inmueble; b) celebrado éste dentro del término
de temporalidad de la ley, ¢) permeado por actos de violencia
generalizada ocurridos en el lugar de ubicacion del bien objeto del
contrato o en su colindancia, o fendmenos de desplazamiento forzado
colectivo o violaciones graves a los derechos humanos coincidentes con
la época en la cual se celebro el negocio; y/o que d) la negociacion
hubiere producido un fenomeno de concentracién de la propiedad de la

tierra en una 0 Mas personas y alterado el uso de la tierra.

También se contempla en el numeral 3 del articulo ultimamente citado,
la presuncion de ilegalidad del acto administrativo que legalice una
situacion contraria a los intereses de las victimas de desplazamiento o
despojo donde el supuesto de hecho consiste precisamente en que la
autoridad administrativa emite un acto que legaliza una situacion
juridica que perjudica el interés legitimo que frente a determinado bien
inmueble tenia una persona antes de la emision de ese acto y el cual

tuvo que abandonar o del que ha sido despojado.

Elaborado el anterior analisis de unas de las herramientas que poseen
las victimas para materializar el derecho a la restitucion de tierras,
veamos en los casos puestos a consideracion de la Sala cuales de esas
presunciones se tipificaron. Analicemos la primera. Qued6
demostrado que los accionantes no tenian la intencion de vender, sino
que mediaron circunstancias ajenas a su voluntad que los condujeron a
transferir la propiedad de sus tierras. Efectivamente, el miedo, el temor
y la zozobra de sufrir algun dafio grave que en su vida o integridad
personal o en la de o a alguno de los integrantes de su familia, condujo
a los parceleros a vender sus tierras, es decir, hubo una alteracion de la
voluntad y el consentimiento que alejo del consenso a las partes para
concertar el negocio y demas condiciones, primé el poder del mas
fuerte, en estos casos el de los adquirentes de los predios, sobre las
necesidades de los campesinos agobiados por el clima de violencia que
circundaba la zona de ubicacién de sus predios. Observemos como se
ejercido ese miedo, poderio y la ausencia de consentimiento en cada uno

de los negocios celebrados.
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En el caso de la sefiora Elvira Cogollo Arrieta, ella declaré ante el juez
instructor que la parcela se la adjudico el Incora a su esposo, llegaron
en el ano 1992 y salido en el 1996 porque las autodefensas intentaron
reclutar a su hijo mayor en el cerro el Guillo. Sobre la forma como
sucedio el negocio expresé que le vendieron a Fabio Otero Paternina
diez las hectareas por ocho millones de pesos en cuyo pago les dieron
un cheque; que no firmaron ningun docurnentd porque el sefor Fabio
Otero les dijo que ellos no serian capaces de nada, que su esposo le
comenté a Fabio Otero que queria vender y él e dijo que le compraba,
les dio la plata y ellos enseguida desocuparon. Finalmente dijo que no

habia recibido amenaza directa o indirectas de los grupos armados. 21°

Israel Eladio Negrete Durango. (51 afios, licenciado en educacién
infantil) Relatd al juez que las mejoras las compro6 a Victor Manuel Reyes
Arrieta y que después el Incora en el afio 1993 le adjudicé la parcela, la
explotd con ganaderia a medias y que salio en el afio 2003, porque
desde el ano 1996 empezd la presencia de los grupos al margen de la
ley, durd 11 afios vy fue “rastico y duro”. Manciono que el Tesoro era un
corredor vial de las autodefensas, personas extranas llegaron a comprar
las fincas vecinas como Los Bongos y La Diamantina y empezaron los
amedrentamientos. Y sobre el negocio memord que lo hizo con José
Bermudez, un intermediario de los Gonzalez y Uribe, pactaron el pago
en tres partidas $4.400.000.00., $3.300.000.00 y $3.300.000.00,
vendio las diez hectareas por once millones de pesos, que el motivo
para vender fue el miedo y el caos que se estaba viviendo, la esposa e
hijos estaban atemorizados por los hechos que estaban sucediendo
como la muerte de algunos campesinos cercanos a ellos y la “cohibicion
de la libertad de salir a Tierralta”, no se podia <alir después de la cinco
de tarde porque se encontraban camionetas de las autodefensas; que no
fue presionado por los empleados de la empresa que compro sino
directamente miedo y el panico de estar ahi porque ellos ya habian
comprado muchas parcelas, que en los potreros de la finca de los
Gonzalez Uribe habia personas a caballo arrnadas con “changones”; que

con el dinero que le dieron pago arriendo, puso una venta de leche para

219 Folio 4537. C. 1. Archivo uno. Ex». Principal.
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subsistir con su familia y cancelé la deuda al Incora, que no firmo poder
ni documento alguno solo le exigieron el titulo que le entregaron, que
muchos de los parceleros salieron pero después volvieron pero no sabe

por qué motivo.

Al sefor Procurador le contesto que en el negocio no se habld de la
limitacién para vender, ellos en ningin momento preguntaron eso, que
llevo al Incora el pagaré que les hacia firmar para acreditar que la tierra
ya estaba cancelada; que el Incora no lo presiond por la deuda pero a
nivel general se trataba el tema por algunos funcionarios que decian que
se vendiera la tierra y se pagara la deuda, que contactd al comprador
porque ellos venian comprando parcelas y a veces llegan a las casas
algunos vaqueros e informaban que si querian vender que el jefe estaba
en disposicion de comprar y fue asi que decidié hablar con el sefor
Bermudez. Y sobre la presencia de los grupos armados indicé que los
paramilitares tenian entre el Tesoro y Tierralta un retén militar llamado
la “Vara” y algunas veces los dejaban pasar otras no, que el Ejercito
estaba a uno o dos kilometros de Tierra donde tuvieron un retén pero
por las conversaciones de Ralito cree que ellos no podian cruzar y los

otros ir alla.220

Marcelo de Jesus Diaz Ruiz. (Edad 57 anos, Nacido en Santa Isabel,
Albanil, un afio de estudio, casado, vive en Tierralta, representd a nivel
internacional a los campesinos) Declaré ante el juez que la parcela se la
entregd el Incora porque ellos organizaron comités de campesinos para
que les adjudicaran legalmente sin invadir tierras, se quedod en el Tesoro
porque le gusto ese lugar y después de haber ayudado a muchos a
obtener sus parcelas, recibio en el afo 1987 y permanecio alli hasta el
2005, los dos primeros afnos cultivo arroz pero por el verano fracasaron,
después la alquild para mantenerse del pasto y tenia ganado a utilidad
del sefior llamado Artista. Sobre la salida del predio relaté que hubo
mucho inconveniente con el orden publico, uno por la zona de despeje,
otra porque alli es un cruce que iba a Ralito por el cual se evadia a la
fuerza publica; que la primera dificulta la tuvo antes del 2005 cuando
mataron a un general en la carretera que conduce de la Apartada a

Valencia y él tenia que ir a recoger al nifio de dos afios del colegio, y lo

220 Eqlio 4560. C 16. Exp P.pal. CD. 17 Archivo dos
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secuestro la guerrilla con 200 personas en la finca de “Tono Cura” y lo
saltaron a las diez de la noche porque el paquefno pedia comida, agua, lo
dejaron ir pero por el monte. La segunda fue porque lo seguian
visitando para que firmaran un acta de que los estaban asesorando,
hasta el dia que él les dijo que no lo buscaran mas porque al figurar en
esa lista el Ejército lo iba a buscar y a cetener, por esa razon y otras
mas que les esgrimio dejaron de buscarlo. Ahadié que tuvo otro tropiezo
con el mono Mancuso porque un dia pasdé con sus tractores por la
parcela y dafio el cultivo de arroz y que a pesar que le dijo que le
pagara nunca hizo, ademas les impedian salir después de la cinco de la

tarde y no ver television y mercar cada ocho dias.

Y respecto de la venta conté que mandaron gente para que vendiera, un
dia cuando llegaba del pueblo vio un carro a los alrededores de la casa y
los hijos dijeron que ellos estaban midiendo la tierra, después mandaron
a decirle que eso ya estaba vendido, que tenia que entregar sino que
debia pagar lo que valieran los nuevos planos, luego llegd una persona
para negociar y le dejaron un pedacito donde vivir, las tierras las tiene
Los Bongos, que la venta fue por nueve millones de pesos aunque pidio
dos por hectarea pero ellos eran los que ponizn el precio, con ese dinero
pago todas las deudas al Banco Ganadero y al Incora y la amenaza fue
porque lo buscaron en un campamento v le dijeron que sino entregaba
la tierra (el declarante guardo silencio). Afladido que muchos parceleros
salieron antes y todos vivieron el mismo conflicto pero ignora la forma,
sabe de la violacion de la hija Dagoberto Mejia y de la persona que
intentd defenderla recibié una golpiza, que lo primero que hicieron fue
quitarle el titulo que le dio Incora y luego lo llevaron a la oficina de un
abogado para que firmara la escritura, sin oponerse para seguir con
vida; que es justo reclamar lo que mral perdid porque ahora estan
pasando muchas necesidades econdmicas y de espacio habitacional;
Finalmente, al procurador le narrd que no denunci6 los hechos porque la
policia invocaba que no iban por cuestiories de seguridad y vendio6 por la

presion de las otras personas que pidieron vender. 2%

“~ Folio 4560 C. 16 Exp. Prpal. CD 1. Archivo Segundo
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Gregorio Segundo Acosta Montalvo. (Nacid en Planeta Rica, edad 65
afos, ocupacion agricultor, sin grado escolar, estado civil casado). En
resumen relato al juez que distingue a Fabio Otero porque llego ahi al
Tesoro a comprar tierras; que le vendié la parcela a Raul Gonzalez en el
2002 porque este le hizo un lamado para que vendiera, inicialmente no
le vendio porque no pago lo que se pedia, entonces el negocio quedd
quieto, después cuando la cosa se puso fea y vio que la gente estaba
vendiendo fue donde él y le propuso venderle, los parceleros estaban
vendiendo porque habia rumores que los paras estaban ahi y como él ya
habia sido desplazado de las tierras del Bogal ya estaba con “sicosis” de
esas cosas; que Raul Gonzalez en ningun momento lo presiond, le dio
20 millones de pesos en dos partidas; que él llego a la parcela el 16 de
abril de 1996, la disfruté por seis anos y sali6 en el 2002, él fue
adjudicado por el Incora porque comprdo las mejoras, eran diez
hectareas, que en un comienzo eso era calmado, pero después llegaron
cAomprando parcelas y en la calle habian dichos o comentarios que sino
vendian lo hacia la viuda y por eso se llend de miedo; que le vendio a
Raul Gonzdlez y no a otra persona porque €l era el vecino suyo, a Raul
Gonzalez no le tenia miedo sino a los grupos armados, pues €l era

buena gente.

Y sobre el pago relatd que fue en dos partidas primero le dio la mitad
cuatro millones y a los cuatro meses el resto, le dio veinte millones de
pesos por la parcela, eso fue en el 2002, que del grupo cuatro todos

salieron solo se quedo la sefora Maria Villadiego.

Al seflor Procurador le contestd que la venta si fue en dos momentos, la
primera fracasé porque no pagd lo pedido y en el segundo él como
parcelero puso el precio y que ahi no recibié amenazas, que no hubo un
hecho violento o muerte cerca de su parcela que le hubiera causado
temor; que al momento de la venta hicieron una escritura en la oficina
de un sefior Jiménez que ya es fallecido, pero que no fue en la notaria
donde firmd ese papel, que el precio lo considera justo porque le

pagaron un poco mas que los primeros que vendieron, los ultimos
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vendieron mas caro todavia, que se considera victima porque tuvo que

vender la tierra sin querer y que si regresaria si hay seguridad.???

Por su parte, el sefior Luis Gonzaga Giutiérrez Doria. (66 anos). En
breve, expresd que conocio a Fabio Otero, un ganadero de Tierralta, a
quien le vendid la parcela N° 4 grupo 5 en el afio 1992 o 1999, que hizo
la venta porque los grupos al margen de la ley no los dejaban salir, para

ir a la quebrada a pescar o a cortar un pelo tenian que pedir permiso.

Explico que la venta fue a Fabio Otero en el afio 1992 o 1999, en ese
tiempo fueron al Incora a hacer los tramites y fue a la Notaria segunda o
tercera, le dieron once millones de pesos pero que la venta no fue
voluntaria, pues no dejaban trabajar con tranquilidad y el Incora
presionaba por la deuda; que a pesar que pagaron no se sabe que se
hizo la plata ya que aparecen como morosos. Sobre la presencia de los
grupos relaté que primero fue la guerrilla como en el 86, despues los
paramilitares en el ano 1993, no se han ido todavia estan por ahi. No
sabe y desconoce si la persona que le cormrpro tiene o no vinculos con los
paramilitares. Con el dinero de la venta paco la deuda al Incora, le
quedaron cinco millones y la mitad se la dio a la esposa porque estaban
separados. Contd que los otros parceleros salieron por la misma causa,
la presencia de los paramilitares, ellos no los amenazaron pero tenian

que acostarse a la ocho para no tener problemas con ellos.

Dijo ademas, que la sefiora Rosa de Hoyos, Fidel Fuentes, Eliecer
Mercado, Mario Fuentes y Angela Berric no vendieron porque eran
valientes, vendieron poquito tienen tres, cuatro hectareas cada uno y

ellos estan adelante mientras que ellos estén atras.

A las preguntas de la Procuraduria contesté que vendid principalmente
por temor, que inferian miedo porque les decian que no salieran, no
andar de noche por ahi, pedir permiso y andar con un conocido, esas
eran las amenazas de ellos, que Fabio Otero arrendaba esa tierras para
cultivar y de un momento dado le vendieron por ese problema de los

temores, él fue alla y dijo que compraba y ellos le vendieron, eso fue en

<24 Folio 4541.C 16 Exp. P:pal. CD. Archivo uno
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el ano 1993, él fue buscarlo y enseguida le vendio, él ofrecié el precio,
ellos le pidieron pero él solo dio eso, que en la notaria firmo un
documento, que en el Incora le pagaron y dieron un recibito de pago.
Para finalizar expreso que se enterd del proceso de restitucion porque lo
llamaron del Incora para ver quiénes eran los adjudicatarios y quienes
estaban ahi en las parcelas para restituirlas y que si regresaria al

predio.?23

Manuel Alvarez Sanchez (67 afios, jornalero, sin estudios, vive en
Tierralta). En la versiéon que rindi6o ante el juez de restitucion declaro
que conoce a Fabio Otero. Referente a la venta relaté que su parcela la
vendid al sefior Raul, él mandaba a un vaquero a decirle que si vendia la
tierra y tuvo que vender porque pasaban muchas cosas por ahi y sentia
temor, no podia salir a Tierralta, habia muchos conflictos armados,
pasaba gente armada de dia y de noche, no les podia preguntar nada,
se la pasaban en un palo por alld. Como un hecho de violencia recordo
que los paramilitares cogieron un senor Domingo Zurita y lo mataron en
la quebrada, le mocharon los brazos, la cabeza y lo votaron, no sabe
porque le hicieron eso a ese sefior, que ignora si el comprador tenia
vinculos paramilitares, que entrd en la parcela en el 86 y salio en el
2001, que la mayoria de los que vendieron salieron de ahi, los
parceleros que no hicieron se quedaron; que Mario Fuentes se quedo en
su parcela, Maximo sali6 un tiempo y volvio aparecer otra vez,
Gualberto se quedo ahi, Maria Garcia salio, vendidé y volvio otra vez, que
no fue presionado por la persona que le compro la parcela y que se

considera victima abandono su tierra.

Al interrogatorio del procurador contesto que su parcela es la 6, grupo
4: que no recibi6 ninguna clase de amenaza de la querrilla o
paramilitares, reiter6 que vendié por temor, pues no podian salir ni a
Tierralta y tenia sus hijos grandes y tuvo que sacarlos a estudiar, tenia
temor a ambos grupos. Del negocio relatd que fue un vaquero de Raul
Gonzalez para negociar y como él debia al incora, le dieron una plata

para ir a pagar alla y se quedo sin nada porque pag6 todo lo que debia;

223 Folio 4541, C.16. Exp. P’'pal. CD. Archivo segundo.
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que le dieron 12 2 millones y aunque no estuvo de acuerdo con ese
precio qué iba hacer, el precio lo fijo él, dijo que pagaba a
$1.250.000.00 por hectarea qué mas podia hacer, ya sus hijos se habian
ido y él ya no podia hacer nada; que no firmdé ningun documento,
tampoco en el Incora; que informo al Incora de la venta, ellos le dijeron
que pagando la deuda podia vender; se enteré6 del proceso de

restitucion de tierras por la radio y que si regresaria al predio. 224

Moisés Optaciano Escobar Patron (68 ancs, de Monteria, sin labor
alguna, padece lesiones personales, escolaridad tres afios, ninguna
incapacidad mental) En la declaraciéon que rindié ante el juez instructor
manifestd que conoce a Fabio Oterc porque dicho sefior le vendio su

finca a la esposa una escritura falsa y en el Incora le colaboraron.

Respecto del negocio esgrimié que fue al comando de la policia a poner
en conocimiento que le habian dado ocho dias de plazo para abandonar
la region, alli le manifestaron que la cosa era en serio, que buscara un
amigo y que abandonara, que salio de le estacion y cuando volvio le
entregaron la suma de casi tres millones de pesos, que tiempo despues
se presento la sefiora (de Fabio Otero) al rancho que él habia comprado
y manifestd que ya no le podia comprar la tierra porque les habia ido
mal en el cultivo de arroz pero que le diera un poder que ella vendia la
tierra, que aceptd y firmd el poder, pero resuita que fue Mario que le
vendié a ella con una escritura falsa, que Fabio Otero primero tuvo
vinculos con la guerrilla, se dio por secuestrado y después era por
ambos lados, con los unos y los otros, que Fabio Otero le entregd tres
millones de pesos por la parcela pero no los entregd personalmente sino
de la forma como antes narrd, que ellos quedaron de comprarle,
ofrecieron diez millones de pesos, pero eso no era ni la mitad de lo que
valia pero él con tal de salir de alli lo antes posible. Y respecto del
motivo de su salida fue porque el dia que rnataron a Gildardo Ruiz, casi
lo matan a él y a los tres dias mataron a Mijuel cunado de Gildardo, ese
dia lo golpearon a la orilla de la carretera de Palo Negro por defender a
una persona que iban a matar los paramilitares, que esos son casos que

estan comprobados a nivel nacional, que Fabio Otero le dijo que tenia

474 Folio 4541 C. 16. CD. Archivo tres
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gue salir y se instalo en Monteria, después se fue para el Faro, de alli
también tuvo que salir por otra amenaza, que otros parceleros también
salieron no recuerda cuales y quien se posesiono de las tierras fue Fabio

Otero. 22°

Y respondié al Procurador que firmo un poder a Ana Avilés, esposa, de
Fabio de Otero y sabia que era para vender la tierra, que recibié dos
cartas de amenazas las que dejo en el comando de la policia de
Tierralta, que la plata que le entregaron en el comando, la habia dejado
Ana Avilés y la hija, que Fabio Otero fue muy bueno con él, ya después

fue que se dano.

Juan Bautista Causil Castro (62 anos, De Ciénaga de oro —-Cordoba-,
jornalero, sin grado de escolaridad) Relato al juez que vendid la parcela
al sefior Fabio Otero por $13.600.000.00., fueron al Incora pagaron la
deuda y le dio el resto, que no queria vender, lo hizo porque Fabio Otero
lo roded y cada vez que liegaba no iba donde su cuidandero sino donde
él y le decia que le vendiera, un dia cualquiera dijo vendame porque
esto esta muy malo aqui, yo si tengo conque defenderme y esa fue la
presion que recibio; que ignora si la persona que compro hace parte de
los grupos al margen de la ley; que le vendio a él porque lo tenia muy
“atosigado”; que el dicho por alla era que si no vendia lo hacia la viuda,
él no lo amenazod sino que lo vio con esa presién del miedo y ademas
porque la sefiora también dijo que salieran de ahi porque eso iba por
mal camino; que permanecio en la parcela 14 anos sembrando arroz,
que firmd unos documentos en la casa de Fabio Otero y que el se
encargaba de todo lo demas, que los otros parceleros salieron porque a
Jaime Diaz intentaron llevarsele un hijo y todo el mundo cogié miedo,
que los paramilitares pasaban de noche, se oian disparos, uno de ellos
era de apodo “pacopaco”, pero que con ellos no se metian, que otros
parceleros salieron y después volvieron como Maria Garcia, Rosalba
Hoyos, que a Maximo Antonio Feria lo amenazaron, no se sabe quién vy

tuvo que irse. Para finalizar expreso que si regresaria a la parcela. #

25 Folio 4541. C. 16. CD. Archivo cuatro.
245 Folio 4541 C 16 CD. Archivo seis. Exp. Principal.
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Las anteriores versiones, que como ya se dijo tienen el caracter de
verdaderas por virtud de la ley de victimas, no solamente son
coincidentes, concordantes en revelar los hechos de violencia que
azotaron a la parcelacion del Tesoro, tambien forma como los
campesinos fueron despojados de sus tierras. Los compradores
aprovecharon la situacion de miedo y zozcbra por la que estaban
atravesando los parceleros y se ofrecieron a comprarles sus tierras, bien
para que pagaran las obligaciones que terian con el Incora ora para que
cubrieran las necesidades de subsistencia como arriendo, alimentacién,
estudios y demas, por otro lado, la desolacion de la zona también
contribuy6 a las ventas porque todos vendian y se marchaban. De igual
modo indican que en ese contexto aparecieron los sefiores Fabio Otero y
Adalberto Pérez comprando predios, pagando deudas al Incora a bancos
e imponiendo precios y demas condiciones, negocios en los cuales por
las circunstancias anotadas estuvo ausente el consentimiento y la
autonomia de la voluntad de las victimas se vio alterada por el contexto

de violencia.

También describen el modus operandi al que se acudié después de que
los grupos ilegales sembraron miedo y terror, que se destaca por las
siguientes caracteristicas: Los compradoras de turno con poder politico y
econdmico, alquilaban las parcelas para pastoreo o siembras de arroz, al
advertir el miedo, la zozobra o las necesicades que estaban padeciendo
los adjudicatarios ofrecian comprarles las tierras, pagaban o les
entregaban dinero anticipadamente para que cancelaran las deudas que
tenian en ese momento con el Incora y les expidieran el respectivo paz
y salvo que ellos exigian para finiquitar la venta, luego entregaban el
faltante. A algunos de ellos les hacian fi‘-mar un poder con todas las
facultades legales a favor de los adquirentes, después con el mismo
perfeccionaban la venta a favor del seficr Fabio Otero. El precio que
pagaban por hectdrea era de un millén de pesos, asi sus duenos
pidieran mas, es decir, era un valor estandar para todos y no
consensuado sino impuesto por los compradores. Fabio Otero (uno de
los compradores) a los dos anos vende esos lotes a la Inmobiliaria

Vizcaya por un valor superior. Y aunque los acquirentes (Fabio Otero o
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Adalberto Pérez), como bien lo manifestaron la mayoria de los
reclamantes, no profirieron amenazas directas en su contra para
obtener el negocio, si hubo un aprovechamiento de la coyuntura sufrida

por los campesinos.

La misma consideracion puede hacerse respecto del senor Adalberto
Enrigue Pérez Oviedo y su familia, quienes acudieron al mismo ardid de
tomar en alquiler los predios de los reclamantes para el pastoreo de
ganado o la siembra de arroz, luego ante las insuficiencias economicas
de los accionantes se ofrecian a comprarles las tierras todo o parte de
ellas, porque funcionarios del Incora los estaban presionando a su vez
para que pagaran las obligaciones gue tenian con ese ente, pues
muchos de ellos las habian abandonado por el contexto de violencia que

se vivio en esa zona.

A los parceleros a quienes les hicieron firmar poderes son:

Fecha del Mandante Mandatario ‘ Notaria y fecha
mandato . de presentacién.
15 febrero/19992¢° | Jaime Arturo Diaz Marquez Ana Cecilia Avilés | Unica de Tierralta '
y Elvira Cogollo Arrieta Cordero Presentacion |
ilegible i
15 de febrero/ José Isabel Suarez Ana Cecilia Avilés Segunda de \
1999228 Gonzaélez y Julia Rosa Cordero Monteria. 8 de |
_ Argumedo Borja B marzo de 1999. |
5 de febrero de Gabriel David Oviedo Ana Cecilia Avilés Segunda de
199922¢ Arreita y Adelaida del Cordero Monteria. ‘
Carmen Pérez P. 8 de marzo de i
R B 1999 |
Febrero 15 de | Modesto Manuel Contreras Ana Cecilia Avilés | Sin presentacién. |
1999 | Hernandez y Magalys Diaz Cordero ]‘
e Arrieta - !
Febrero 22 de | Moisés Optaciano Escobar Ana Cecilia Aviles . Notaria Segunda
1999<¢ .y Betty del Socorro Garcia Cordero i Monteria
Ramos ! 12 de marzo 1999
25 de febrero de Luis Gonzaga Gutiérrez Ana Cecilia Avilés | Notaria Tercera de
2000471 i Doria y Rebeca Padilla Cordero ! Monteria
| Rodriguez I 25y 28 febrero
- L 3 ! 2000
Sin fecha <** Luis Alfredo Kerguelen Luis Alberto Escudero ' Unica de Tierralta
Arrieta y Emidia Isabel Baloco | 29 deenerode |
~ Cogollo cogollo 5 2003 |
7 de diciembre de | Juan Bautista Causil Castro Ana Cecilia Avilés | Unica de Tierralta
1999?%2 |y Rosa del Carmen Calao Cordero N Presentacion

227 Folio 917.C. 4 Exp. P/pal.

=% Folio 1139. C. 4. Exp. Pipal
=2° Folio 1229. C. 5. Exp. P/pal.
230 Folio 1636. C. 6. Exp. Pipal
251 Folio 1791. C. 6. Exp. Pfpal
237 Folio 2226. C. 8. Exp. Pipal
=33 Folio 2623. C. 9. Exp. P/pal.
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- __ Fabra ‘ ilegible.
16 de marzo Manuel Salvador Rubio Ana Ceci ia Avilés Cerete y/0
2000434 Diaz Cordero ! Tierralta.
‘ Presentacién 16
mayo de 2000

|
i
i
|
t

29 de enero de Luis Alfredo Kerguelen Luis Alberto Escudero Notaria Unica de
2003.2%° Arrieta y Emidia Isabel Baloco Tierralta
Cogollo Cogollo | 20 de enero de

| 2003

L 2001

27 de diciembre Diego Martinez Gonzalez Lisis Guillermo Notaria Unica de
de 200123 Jiménez Diaz i Tierralta
27 de diciembre de

Con esos mandatos a nombre de terceras personas, entre ellas la
esposa de Fabio Otero Paternina, s3e realizaron los tramites
administrativos y notariales para perfeccionar el negocio juridico por el
cual se transfirid el derecho real en beneficio de aquél y es por eso que
los reclamantes manifestaron no haber firmado ninguna escritura

publica.

De esos documentos deben resaltarse las siguientes caracteristicas: que
se utilizo la misma plantilla para todos, se otorgaron con mucho tiempo
de anticipaciéon (1999) a la suscripcion de las escrituras publicas (2002-
2003) y contienen el consecuente item “Mi apoderada queda facultada,
para insertar en la minuta las clausulas que considere conveniente, fijar el
valor de la venta, hacer todas las diligencias que sean necesarias para su
perfeccionamiento, recibir el valor de dicha venta. queda facultada ademas
para sustituir el presente mandato. Este poder es irrevocable, no se extingue,

y surte efectos a un después de nuestra muerte (articulo 2195 del Codigo
Civil)”, éste desborda la logica de los negocios, pues no es costumbre
otorgar poder para fijar el precio, pues el mismo ya debe estar
previamente fijado o consensuado; ademas, se advierte una
imparcialidad en el mandatario o procurar porque se trata de la esposa
del comprador y como una forma de asegurar el negocio se les cercend
a los mandantes o comitentes la garantia de revocar ese mandato en
contra de los principios generales del derecho. Todo ello advierte el
aprovechamiento de las circunstancias por parte de los compradores
sobre los vendedores cuyo Unico imperio que poseian es la resignacion a

tener que entregar la propiedad de la tierra en contra de su voluntad.

=>4 Folio 562 C. 3 Exp. Acuimulado
<% Folio 2226 C 8. Exp. Pipal.
73 Folio 4078, C.14. Exp. Prpal.
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Téngase en cuenta, ademas, que no hay registro o prueba, por ejemplo,
de haberse firmado un contrato de promesa de venta donde consten las
condiciones del negocio y como es costumbre en esta clase de

transacciones,

Y por supuesto con esos poderes otorgados en entre los afos 1999 y 2000 ante la
Notaria Unica de Tierralta, se obtuvieron algunos de los permisos ante el Incora y
se firmaron las respectivas escrituras publicas de compraventa con posterioridad
dentro de las que se cuentan las que datan del afio 2003. De hecho el referido
Notario, como en el caso de Elvira Cogollo Arrieta y de otros mas, otorgd el titulo
escriturario sin el correspondiente permiso 0 por 10 menos en las escrituras que se
allegaron no aparecen protocolizados. El guardian de la fe publica otorgd los
titulos con una mera circular expedida por el Incora de fecha 25 de noviembre de
1997 dirigida a los Notarios, Registradores de Instrumentos Publicos en la que a la
letra dice: (...) “conforme al capitulo 12, articulo 72 inciso 11 de la Ley 160 de
1994” (...) “que solo se requiere la autorizacion del Incora, cuando se fraccione un
area de un predio que haya sido adjudicado por esta entidad en el programa de
Titulacion de Baldios”, esa irregularidad advierte un incumplimiento del articulo 39
y siguientes de la ley en cita que regulan el procedimiento para solicitar
autorizacion expresa del INCORA para enajenar, gravar o arrendar la Unidad
Agricola Familiar, porque en verdad el predio no se estaba dividiendo sino
transfiriendo y por ello requeria la respectiva autorizacion en la que se observara
que esa entidad no habia hecho uso del derecho de preferencia u opcion de

compra. Esas circulares y permisos son los siguientes:

Parcela/ Circular o permiso para Escritura N° y Notaria
Grupo vender. Fecha.
_7/3 Circular 25 de mayo 19972%’ N© 331 del 5/abril/2001. De Tierralta
6/5 Circular del 25 de noviembre N© 117 del 21/febrero/2003. De Tierralta
de 1997
9/4 Paz y Salvo 29 de mayo de N© 1051 del 12/diciembre de 2003. De Tierraita
200223
4/3 Autorizacion 27 de mayo de N° 424 del 7/junio/2002. De Tierralta.
20022%° -
7/5 Circular 25 de noviembre de N© 1259 del 20/diciembre/2000. De Tierraita.
1997240 ) )
3/5 Circular del 25 de noviembre N© 1256 del 19/diciembre/1999. De Tierralta.
de 1997%%! A
5/5 Circular del 25 de noviembre NO 116 del 21/febrero/2003. De Tierralta.
de 19974

237 Folio 757. C. 3. Exp. P/pal.
238 Folio 1022. C.14. Exp. P/pal.
3% Folio 1089. C. 4. Exp. Pipal.
240 Folio 1141. C. 14. . Exp. Pipal.
241 Folio 1230. C. 5. Exp. P/pal.
242 Folio 1302. C. 5. Exp. Pipal
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1/3 Circular del 25 de noviembre NO 1254 del 19/diciembre/2000. De Tierralta.
de 1997243

5/4 Circular del 29 de junioc afio N© 330 del 5/abril/2001. De Tierralta.
ilegible?4*

1/5 Circular del 29 de noviembre NO 1257 del 19/diciembre/2000. De Tierralta.
de 199724

3/4 Autorizacién 027 y paz y salvo N© 376 del 8/ nayo/2003. De Tierralta.
del 8 de abril de 2002246

7/2 Paz y salvo sin fecha**’ NO© 218 del 26/marzo/2002. De Tierralta.

2/5 Circular 19 de septiembre de NO 132 del 29/febrero/2000. De Tierralta.
1996748

2/3 Circular del 27 de noviembre NO 1253 del 19/diciembre/2000. De Tierralta.
de 1997249

Y revisados esos instrumentos por las cuales el Incora -Regional
Cordoba- autorizé algunas de las ventas porque no hizo uso de la
primera opcion de compra de la parcela, en ellos se advierte que
también se utilizd un mismo formato y nc dan cuenta de la fecha cuando
el adjudicatario solicitd el susodicho permiso para vender, tampoco
indica la data en que fue notificado el adjudicatario de ese acto, por lo
que ellos son indicadores del modus operandi utilizado para sacar del

patrimonio de las victimas los predios adjudicados por el Incora.

Por ejemplo, en el evento de la seriora Rosalba del Carmen de Hoyos
Martinez quien vendio parte de su parcela a Andi y Audrey Pérez Ortiz,
el Incora librd la autorizacion de venta el 27 de mayo de 20022°0. Para el
efecto dijo que ya habia transcurrido el plazo superior a los quince (15)
afios desde la primera adjudicacidén v que el instituto no habia hecho uso
de la primera opcion de compra. Si bien la primera adjudicacion se hizo
el 24 de diciembre de 1986 y el termino vencio el 24 de diciembre de
2001 y la venta se realizd el 7 de junio de 2002, ha de tenerse en
cuenta que en apariencia se cumplia la exigencia legal, pero resulta que
el predio por ser un bien baldio al momentc de su adjudicacion no se
podia transferir sino a otro campesino de las mismas condiciones del

enajenante, pues los compradores no son sujetos de escasos recursos y

243 Folio 1444. C5 Exp. Pipal.
244 Folio 1740. C. 6. Exp. Pipal.
<42 Folio 1639. C. 6. Exp. Pipal.
“4e Folip 2221. C. & Exp. Pipal.
247 Folio 2344. C. &, Exp. Pipal.
“4% Folio 2622. C. 9. Exp. Pipal
249 Folio 565. C. 3. Exp. Acumulado
250 Folic 4003. C. 14 Exp. Pipal
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sin vivienda. Abonado a ello en las pruebas allegadas por los opositores

no hay indicios de notificacion de esos actos a sus destinatarios.

Por lo tanto, esos documentos deberan ser declarados nulos porgque no
se otorgaron en tiempos normales sino bajo el contexto de violencia que
azotd a la parcelacion del El Tesoro, por lo que quedaran sin ningun

valor ni efecto.

Para concluir éste capitulo debe decirse que el miedo jugo un papel
importante en la comunidad de El Tesoro, pues se trato de un
sentimiento que se generd ante la percepcion de un peligro real e
inminente que motivo respuestas diferentes: el aquietamiento, la accion
de huir y como en los casos de ahora, vender a cualquier precio para
salvar la vida del peligro real y latente. El miedo no desaparece después
de ese primer momento, por el contrario persiste el temor a que se
repitan las historias de muerte y persecucién que acompana a l0s
desplazados, recelo a ser identificados por quienes los hicieron partir,
también a no ser reconocidos como ciudadanos con plenos derechos, es
decir, toda una incertidumbre y apatia de la sociedad, de las autoridades
estatales, porque son vistos con desconfianza por el lugar de donde
vienen, se percibe una gran resistencia para su aceptacion por parte de
la poblacion receptora, de las instituciones publicas y la ciudadania en
general que a la postre se muestran indiferentes, razon por la cual para
el restablecimiento de sus garantias muchos de ellos han tenido que
concurrir a las acciones constitucionales, inclusive para solo ser incluidos
en el RUV al que muchas veces prefieren no concurrir, mejor guardan
silencio y no cuentan su historia por prevencion a la estigmatizacion de

parte de los funcionarios de turno.

Las reglas de la experiencia muestran que el uso insistente y prolongado
de una conducta conlleva una afectacion de la esfera psiquica.
Ciertamente es incontrovertible -al menos desde la generalidad que
revelan nuestras practicas y usos sociales—, que las frecuentes visitas,
ofrecimientos, presiones o comentarios de superioridad o debilidad, son
situaciones que causan angustia, estrés, zozobra, intranquilidad,

ansiedad, inquietud, afliccion y preocupacion, pues eso es lo que
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comunmente sucede entre los miembros de una comunidad afectada por

ese tipo de acontecimientos.

Elizabeth Lira Kornfeld, autora del librc “Psicologia de la Amenaza
Politica y ElI Miedo” al estudiar desde una parspectiva psicoldgica, la
significacion subjetiva y politica de la amenaza y el miedo en la sociedad
chilena durante la época de la dictadura militar que se caracteriz6 por la
existencia de violaciones sistematicas a los derechos humanos, dijo que
“El miedo se genera en la subjetividad de sujetos concretos, y como tal
es una experiencia privada y socialmente invisible. Sin embargo, cuando
miles de sujetos son amenazados simultaneamente dentro de un
determinado régimen politico, la amenaza y el miedo caracterizan las
relaciones sociales, incidiendo sobre la conciencia y la conducta de los
sujetos. La vida cotidiana se transforma. El ser humano se hace
vulnerable. Las condiciones de la sobrevivencia material se ven
afectadas. Surge la posibilidad de experimentar dolor y sufrimiento, la
pérdida de personas amadas, pérdidas esenciales en relacion al

significado de la propia existencia o la muerte"!.

Conforme a lo anterior se advierte que estan cumplidos los presupuestos
de la analizada presuncién, lo que trae corno consecuencia que al tenor
del literal “e” del Articulo 77 de la Ley 1448 de 2011, se declare la
inexistencia de lcs negocios juridicos por los cuales se privd a los
accionantes de su derecho real y la nulidad absoluta de los celebrados
con posterioridad, los cuales se especificaran y determinaran en la parte

resolutiva de esta decision.

Ahora, en segundo lugar indaguemos si se tipifico otra clase de las
presunciones anotadas o previstas en el numeral 2° del articulo 77 de la
Ley 1448 de 2011.

Dice la norma antes citada?®? que si de manera concomitante o posterior
a las amenazas recibidas producto de actos de violencia, se produce el
fendmeno de concentracion de la propiedad agraria en una sola persona

y se hubieren producido alteraciones signif cativas del uso de la tierra,

1 yen psicosocial netigrupo-accion.. de. politica/...politica. . el-miedoffile.

<52 | jteral "b” numeral 2, adiculo 77 de la Ley 1448 de 2011en concordancia con el literal "e” ibidem
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se configura una presuncion legal denominada ausencia de
consentimiento que lleva a la inexistencia del contrato o negocio
mediante el cual se transfirié el derecho real de dominio y la nulidad
absoluta de los negocios que fueron celebrados con posterioridad a

dichas ventas.

Para la Sala no hay duda que en el presente asunto también se
configurd la citada presuncidén porque la opositora, sociedad Inmobiliaria
Vizcaya S.A., acaparé gran parte de las parcelas hoy reclamadas, que
fueron objeto de transacciones y actos juridicos de englobe.

Observemos como se realizd el proceso de agrupacion masiva de

predios:
Cuadro No. 28.
Parcelas ‘ Vendedor i CoEprador Escritura Pdblica Nk‘m“TMctricula ;
° i ;
N /gr,upo Y ! Inmobiliaria. ¢
hectdareas ; , ;
N TBT{ET@T%&S”“”T smar | Sociedad TN ‘7)77*"74"&5{* 40 eavel
N° 3/5 {10ha) : Ot=rc Fatersna cnmobiliaria Vizcava | 15/octubre /2004, i
N° 4/5 (10ha) | A , ; i |
N° 2/5 (10ha) | Notaria  Unica  del ! ° :

N° 1/5 (10ha) Circulo de Tierralta.
N° 7/5 (10Ha)
N° 2/3 (10ha) Acto: Compraventa
N° 3/4 (7ha)
N° 3/4 (2ha)
N° 5/5 (10ha)

N° 5/4 (10ha) INversiones Sociedad Ne 343 del
N° 9/4 {10ha) Gonzdlez v Urbz | Inmebiliaria Vizcaya | 16/febrero/2004. 1
N° 10/4 (10ha) | Lida. S.A. Notaria 17 del Circulo j
N° 6/5 (10ha) de Medellin. !
N° 4/4, (10ha) i Acto: Compraventa vy

I N°7/3(10ha) | | englobe

| N°7/4 (10ha) |
- N°8/4 (10ha)

|

Y por supuesto que el grupo familiar Pérez-Ortiz también incurrio en
concentracion de la propiedad en contravia de lo previsto en la ley 160

‘ de 1994. Observemos como se configuré esa masa de parcelas.

Cuadro No. 29

Parcela | Vendedor Comprador Escritura Publica N Matricula }

]
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|y grupo ' Inmobiliaria.
N 6/2 Maria Esperanza Cuitiva | Pérez Ortiz Udrey y M 259 dsl 7/alznl/2002 | 140-644963
Roiz Fére: Orfiz Andi. Hotar o Unica de
Terrala.
ACTO: Compraventa
parcial: 4 hectdrsas.
~ . —~ e | 140-714067
4/3 posalba del Carmen | Pérez Ontiz Udrey y | H® 424 de T/iunio /2002
Hoyos Martinez. Pérez Ortiz Andli. Motaria nica de
Tizrral c.
Acto: Compraventa: 10
hectareas.
| T L AU (R DT LV
4/2 I Dizgo Martinez | Pérez Ortiz Udrey vy | 28/diciemicrs/2001
Conzdle:r. Pérez Orfiz Anci otaria unica de
Tierral a.
| j actor Compraverta: 10
: hectd eas.
|
5/3 CPedro Santos fartinez | Pérez Otz Udrey oy | 1T 423 del Tjunin/ 2007 | 140-72272.
} Boartos v Hancy del | Pérez Ortiz Andi. Hotari unica de
i Carmen Baniter Tizrratta.
\ Hermandesz. Acto: Compraventa
i parcicl: 7 hectdrens.
i
1 _ . . L . 140-67984
1/2 \ Juan Francisco Ruiz | Pérez Ortic Andi o4 845 del ‘
P Monsaive 4 Elena S‘ocitbre/2uit Heiara .
I Cecilia Diaz Bravo. Unica de Tiemalte. :
‘ Acto: Comoraverta:r 10
‘ hectdareas.
! !
‘ Fluis Alfonse Pomere | Pérez Ortiz Udrey y § 17 299 cel 30/abri/2002 | 140-93993
} 2/1 \ Esoiiia v MNicolasa Esther | Pérez Orfiz And'. MNotaria unice de
Acosia iava. | Tierratta
1‘ Acto: Comoraventa: 10
| heclareas.
\
Cosaio Dordgue vargas | Ortiz Correa Oliva | 049 del
LOAsas Vargas Fosa vy  Adalbetto | Z27/enerc/1995  sotaria | 140-72456
3/1 i Enrigue Pérez | Unica de Tienalta.
i : Oviedo Actor Zompraverta: 10 ¢
| | hectdraas

Asi, los actos juridicos que dan cuenta los graficos anteriores que tienen
respaldo en los respectivos folios inmobiliarios de cada una de las
parcelas, conducen a concluir que se tipific6 el fenomeno de
concentracion de la tierra, cuyo origen fue lz privacién arbitraria de la
propiedad ligada con la situacion de violencia acaecida en la vecindad de
El Tesoro, circunstancia con la cual se transgredio la ley 160 de 1994
que prohibe que las Unidades Agricolas Familiares que se han
adjudicado pasen a conformar latifundios. De contera se transgredieron
los principios fundantes de esa ley como son el acceso progresivo de los

trabajadores del campo a la propiedad de la tierra, el bienestar de la
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poblacion campesina, la eliminacion de la inequitativa concentracién de
predios, la armonia y el desarrollo de otros sectores economicos, la

adecuada explotacion y utilizacidén social de las aguas y fundos incultos.

Y es que no solamente los anteriores titulos escriturarios dan fe de esa
anomalia, sino también los certificados expedidos por el Instituto
Geografico Agustin Codazzi®®?, de donde se advierte que el grupo
familiar Pérez Ortiz esta inmerso en el fenomeno de concentracion, pues
se dan presupuestos del literal “a”, numeral 2, del articulo 77 de la ley
de victimas, tales como el contexto de violencia, el despojo y el
fendmeno de concentracion de la propiedad en una o mas personas.
Efectivamente, estda mas que demostrado en el lugar de ubicacion de los
inmuebles hubo violencia como viene de verse, por ese aspecto no hay
reparo. En lo relativo al despojo se tiene que la familia Pérez Ortiz se
aprovechd de la situacion de miedo, zozobra y condicion economica por
la que venian atravesando los parceleros a quienes les compraron sus
predios a cambio de préstamos, asi logr6 una congregacion de
propiedad, ndtese que segun esos documentos, ellos son titulares de
siete (7) fundos y el sefor Adalberto Pérez al absolver el interrogatorio
de parte manifestd igualmente que habian adquirido 67 hectareas en la
vecindad del Tesoro con lo cual se rompio el limite de la Unidad Agricola
Familiar permitida y se tipifico una concentracion de predios que rompe
con los fines de la reforma agraria prevista en la ley 160 de 1994 que
como eje central tiene el permitir el acceso de los campesinos de

€scasos recursos a la tierra como medio de subsistencia.

Lo anterior pone de presente que nos hallamos en circunstancias
idénticas a las que ya permitieron el pronunciamiento de esta Sala en el
siguiente sentido: “toda esa cadena de actos juridicos dio lugar
evidentemente a un fenémeno de concentracion de la tierra que tiene origen
en la privacidn arbitraria de la propiedad asociada con la violencia acaecida en

Mundo Nuevo”. 254

=55 Folios 139-140, 141, 148,149, C. 20. Exp. Principal.
234 sentencia de 11 de mayo de 2016. Sala Civil Especializada en Restitucion de Tierras de Medeltin.
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Adviértase que el abandono de los predios por causa del conflicto
armado causd una oferta masiva de predios e aquella parcelacion, lo
que conllevé al desequilibrio del mercade de tierras, situacion que fue
aprovechada por los inversionistas de turno para comprar a gran escala
en detrimento de los derechos de los campesinos, quienes tuvieron que
reducirse o resignarse a arrinconarse en viviendas del sector urbano de

la municipalidad mas cercana.

Es que en efecto, la Ley 160 de 1994 en su articulo 19 contempla que es
deber del Estado promover el acceso progresivo a la propiedad de la
tierra de los trabajadores rurales, con el fin de mejorar el ingreso y la
calidad de vida de la poblacion campesina, asi como la de reformar la
estructura social agraria por medio de procedimientos enderezados
precisamente a eliminar y prevenir la inequitativa concentraciéon de la
propiedad rustica o su fraccionamiento anticconémico, entre otros
mecanismos y “dotar de tierras a los hombres y mujeres campesinos de
escasos recursos mayores de 16 anos que no la posean, a los
minifundistas, mujeres campesinas jefes de hogar (..) y a los
beneficiarios de los programas especiales que establezca el Gobierno

Nacional”?>>.

De ahi que la conducta de los aqui adquirentes v opositores es contraria
a lo establecido en la ley en cita, razon qu= amerita la intervencion del
Juez de Restitucion, para restablecer el derechc de los aqui despojados
de sus terrenos por causa de la violencia que los colocaban en
desigualdad de condiciones que fue aprovechada por terceros
inversionistas que se beneficiaron de sus necesidades y penurias para
engrosar o robustecer sus capitales a expensas de los desprotegidos. No
otra cosa sucedio en el caso de estudio, aungue los integrantes de la
parte opositora quieran presentarlo como un aprovechamiento de la ley
de tierras o al abuso del derecho de los “falsos reclamantes” como
denominaron a los aqui reclamantes de quienes conforme lo vya

analizado fueron victimas de la violencia.

255 Numetal 2 del articulz 17 de ta ley 160 de 1994. En consideracion de tal situacion fue que ¢l Consejo Direstivo del Incoder produjo el
Acuerdo 349 de 2014
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Las citadas escrituras y demas probanzas conducen a concluir que los
opositores, lograron una concentracion masiva de tierras con violacion
de los requisitos legales, pues i) no se trataba de otros campesinos de
€scasos recursos economicos, ii) se superdé el numero de unidades
agricolas familiares en cabeza de una sola persona, iii) tampoco se
encontraban en condiciones de debilidad manifiesta. Se aduvirtio
igualmente que siendo la Unidad Agricola Familiar permitida legalmente
en el sector de Tierralta -Monteria- segun la Resolucion 041 de 1986
expedida por el Incora del rango de 43 a 58 hectareas, ese monto se
superé y se cambid su destinacion a ganaderia extensiva tipificandose
de esa forma se estructuran los hechos de donde surge la presuncion de
que trata este acapite por lo que procedente resulta ordenar la
pertinente reparacion del dafio, y para el efecto persistira la orden de
declarar la inexistencia de esos negocios con los cuales se acapararan

los fundos que hoy se reclaman.

Para finiquitar este aparte ha de estimarse que cualquier proyecto de
enajenacién que se realizara no debia contrariar el espiritu, las
finalidades de la ley 135 de 1961 y demas normas reglamentarias
vigentes, circunstancias que como viene de verse no se cumplieron en el
presente asunto, porque las pruebas testimoniales y documentales
indican que los compradores son personas de alto poder economico,
pues para adquirir ese numero de parcelas que da cuenta este proceso y

su acumulado se requiere un potente patrimonio.

Efectivamente, “La funcién social que tiene la propiedad, y en especial la
rural, obliga a que su tenencia y explotacion siempre esté orientada hacia el
bienestar de la comunidad; por ello, en materia de acceso a la propiedad se ha
privilegiado a los trabajadores agrarios no sélo con el objeto de facilitarles la
adquisicién de la tierra, sino con el animo de procurarles un mejor nivel de
vida y de estimular el desarrollo agropecuario y por consiguiente el economico
y social del pais. Las Unidades Agricolas Familiares -UAF- encajan
perfectamente dentro de este propdsito, si se tiene en cuenta que estan
definidas en el articulo 38 de la Ley 160 de 1994 como 'la empresa basica de
producciéon agricola, pecuaria, acuicola (sic) o forestal cuya extension,
conforme a las condiciones agroecolégicas de la zona y con tecnologia
adecuada, permite a la familia remunerar su trabajo y disponer de un
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excedente capitalizable que coadyuve a la formacion de su patrimonio’. Su
régimen esta previsto en los articulos 39 a 47 de la precitada ley, en los que
bdsicamente se establecen las limitaciones para explotar y enajenar estas
unidades, consistentes en que deben ser trabajadas por los integrantes del
nucleo familiar y excepcionalmente con la ayuda de mano de obra extrafia, y
que para su enajenacion debe solicitarse autorizacion al Incora. Ademas la
transferencia de su dominio sélo es posible transcurridos quince arios contados
desde que se realizé la primera adjudicacion y soélo puede hacerse a
campesinos sin tierra o a minifundistas con €l objeto de completar las unidades
agricolas familiares” Asi pues, a través de les unidades agricolas familiares, el
legislador busca evitar que la parcelacion de la tierra genere la proliferacion de
minifundios que la hagan improductiva y que frustre la realizacion de los
postulados constitucionales relacionados con la produccién agricola y la funcion
social de la propiedad agraria, puesto c¢ue los minifundios no le dan la
posibilidad al campesinado de obtener excedentes capitalizables que le
permitan mejorar sus condiciones de vida-"". Entonces, para concluir, la
acumulacién de tierra en manos de los aqui 0J0sitores por supuesto que
transgrede la ley 160 de 1994 y de contera se configura una de las
presunciones legales contenida en el articulo 77 de la ley de Victimas,

razén mas que suficiente para ordenar la restitucion de las mismas.

En tercer orden la Sala analizard qué otra clase de presuncién se

concibio en los sub examine:

En los casos especificos de los reclamantes Maximo Antonio Feria Theran
adjudicatario de la parcela N° 4 grupo 3, de Ricaurte Antonio Rodriguez
Mosquera (q.e.p.d.) beneficiario de la parce'a 8 grupo 4 y de Victor
Manuel Reyes Arrieta titular de la predio NO© 7 grupo 4, se tipifico la
presuncion del numeral 3ro del Articulo 77 de la Ley 1448 de 2011,
porque el Incora al proferir el acto administrativo por el cual procedio a
decretarles la caducidad administrativa de la adjudicacién realizada a su
favor, los despojo de su derecho real respecto del cual eran titulares
para luego traspasar el dominio a terceros. keparemos esa cadena de
actos traslaticios.
Cuadro No. 30

25,006 de 2002, 23 de enero de 2002, Corte Constitucional.
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| Parcela ‘T o Acto o escritura publica 1 Inscrita  en I Efectos - del
; . | numeral NC
No. | ; Matricula " articulo 77 ley |
: ' Inmobiliaria No. | 1448 de 2011. ‘
! | | :
1 |
T R — o T T Tt T, ‘ "“JT‘ —
5 | 4/3 | -Resolucion de adjudicacion- | 140-35762 }
i { N° 1014 del 31 de mayo de 1988. - Anotacion NO 5 ; ;
| . De: Incora. ‘ ! ‘
‘ | A: Maximo Antonio Feria Theran. ‘ i |
S | ;
| -Resolucion de caducidad- | 140-35762 ‘
| NO 827 del 26 de abril de 1993 Anotacion N° 15 i Nulidad
De: Incora. !
A: Maximo Antonio Feria Theran. \
|
-Resolucidén de adjudicacion- 140-35762 \ Nulidad. i
N° 0197 del 14 de marzo de 1997. Anotacién N© 15 | i
De: Incora. ‘ ‘ !
A: Rosalba del Carmen Martinez de Hoyos. \ ‘ 1
i i
| |
; -Compraventa- i |
| N° 424 del 7 de junio de 2002. 140-71406 ' Nulidad.
: Notaria Unica de Tierralita Anotacion N° 3 ! i
l De: Rosalba del Carmen Hoyos Martinez ‘ i 5
| A: Andiy Audrey Pérez Ortiz. : ;
! Compraventa parcial de 2 Y2 hectareas ‘ ‘ !
i | o
14 T8/4 -Resolucién de adjudicacién en comun vy | 140-35714 ‘ '
| proindiviso- Anotacidén N° 4 |
! N° 1043 del 31 de mayo de 1988.°°’ ‘ ’
j De: Incora. ‘ ‘
]‘ A: Ricaurte Antonio Rodriguez Mosquera. ! ’
‘ |
i -Revocataria voluntaria - 140-35714 : :
| N° 1283 del 20 de septiembre de 1995.%%8 Anotacion No 22| i
i \
| ; De: Incora. ‘ i
i i A: Ricaurte Antonio Rodriguez Mosquera. ! '
| ! |
| |
l -Resolucién de adjudicacién- Este acto no |
E N° 098 del 20 de febrero de 1997. aparece registrado ‘
‘ De: Incora. en ningun folio de :
i A: Ricaurte Antonio Rodriguez Mosquera. matricula. |
; 1
! : -Resolucidén que revoca y deja sin efectos en | Este acto tampoco | Nulidad. f
i [ ! acto anterior- { aparece registrado ‘
i N° 0533 del 30 de mayo de 19972%° - en ningun folio de 3
j De: Incora. | matricula. |
| ' A: Ricaurte Antonio Rodriguez Mosquera. ‘
1 ( t ;
1 ? | |
| -Resolucidon de adjudicacion- 140-74763 i
‘i N° 0963 del 29 de agosto de 1997.°° Anotacién No 10 !
; De: Incora. Nulidad. “
| A: Gregorio Segundo Acosta Montalvo y Mirtha i
‘ Isabel Guevara Ramos. | |
J 1
o | |
i | -Compraventa- ‘ ;
2 | Nulidad. 1
| N° 454 del 14 de junio de 2002. ! 140-74763 ‘ ‘
| Notaria Unica de Tierralta Anotacion NO 3 |
i De: Gregorio Segundo Acosta Montalvo y Mirtha ' |
! Isabel Guevara Ramos. | ‘
[ A: Inversiones Gonzalez y Uribe Ltda. L ;
257 Folio 445. C 3. Exp. Acumulado.
258 Folio 479. C.3. Exp. Acumulado.
5% Folio 1877. C.7. Exp. Pipal
220 Folio 495. C. 3. Exp. Acumulado
2ot Folio 1912. C.7. Exp. Pipal
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-Aclaracién de la escritura anterior- 140-74763 Nulidad.
N° 716 del 22 de agosto de 2002. Anotecion NO 4
Notaria Unica de Tierralta
De: Gregorio Segundo Acosta Montalvo y Mirtha
Isabel Guevara Ramos.
A:  Inversiones Gonzalez y Uribe Ltda.
-Cempraventa y englobe-
N° 343 del 16 de febrero de 2004.%5?2 140-74763 Nulidad.
Notaria 17 de Medellin. Anotacion N° 5
De: Inversiones Gonzalez y Uribe Ltda. Se aorid el folio
A:  Sociedad Inmobiliaria Vizcaya S.A. 140-101071
! -Constitucion de Servidumbre- 140-101071 Nulidad.
N° 4291 del 7 de octubre de 2013, *¢’ Anotacion N° 4
Notaria 16 de Medellin.
De: Sociedad Inmobiliaria Vizcaya S.A.
A: Sociedad Inmobiliaria Vizcaya S.A.
-Resolucién de adjudicacion- 140-35714
N°© 1038 del 31 de mayo de 1988.25% Anotazién No 8
Del. Incora.
A: Victor Manuel Reyes Arrieta.
-Resolucion de caducidad- 140-35714 Nulidad.
N° 0829 del 26 de abril de 1993%*° Anotacion No 15
Del. Incora.
A: Victor Manuel Reyes Arrieta.
-Resolucion de adjudicacion- 140-35714
N° 100 del 20 de febrero de 1999.%* Anotacion No 32 Nulidad.
Del. Incora. Se atrio el folio .
A: Israel Eladio Negrete Durango y Dina Elfi | N© 140-75333
Spir Aldana
-Compraventa-
N° 099 del 21 de enero de 1999.%¢’ 140-75333
Notaria Unica de Tierralta Anotacién NO 3 Nulidad.
l De: Israel Eladio Negrete Durango y Dina Elfi
Spir Aldana.
‘ A: Inversiones Gonzalez y Uribe Ltda.
i
i -Cornpraventa y englobe-
‘ N©° 343 del 16 de febrero de 2004. 140-75333 Nulidad
. Notaria 17 de Medellin. Anotacidon N° 3 ulidad.
| De: Inversiones Gonzalez y Uribe Ltda. Se ab-ié el folio
A: Sociedad Inmobiliaria Vizcaya S.A. 140-1C1071
-Constitucion de Servidumbre- ' Nulidad.
N° 4291 del 7 de octubre de 2013. 140-1C1071
Notaria 16 de Medellin. Anotac 6n NO 4
De: Sociedad Inmobiliaria Vizcaya S.A. g
A: Sociedad Inmobiliaria Vizcaya S.A. ‘(

El sefnor Maximo Antonio Feria Theran, el 23 de febrero de 1993

renuncio al derecho de su parcela N° 4 grupo 3 e invocé como motivo:

“o8 Folio 1997 C. 7 Exp Pipal
o3 Folio 1922.C. 7. Exp Pipal
o4 Folio 2370. C. 8. Exp. Ppat
=% Folio 2404. C. 9 Exp. Pipai
200 Folio 2440. C 9 Exp. Pipal.
=% Folio 2454 C. 9. Exp. Pipal
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“gue estaba amenazado” y segun el relato de los hechos que hizo ante
la Unidad de Tierras expresé que tuvo que irse del lugar, porque fue
tildado de colaborar de la guerrilla y que un capitan del ejército le dijo
que para librarse esa denuncia que habia en su contra era mejor que se
marchara?®®. Lo anterior revela en primer lugar, que efectivamente en
ese lugar y por esa eépoca en los predios de El Tesoro hubo presencia de
grupos armados, que el seifor Feria Theran se ausentd con causa
justificada. En segunda instancia, el Incora al expedir la Resolucion N©
827 del 26 de abril de 1993 por la cual decretd la caducidad de la
adjudicacion que habia expedido a favor del citado sefor hizo una
indebida interpretacién de esa manifestacion y en lugar de poner en
conocimiento de las autoridades esa denuncia y tener ese circunstancia
como de fuerza mayor, por el contrario, lo privo de su derecho para
luego adjudicarselo a la companera permanente de ese momento de los
hechos. Frente a una situacion de esta naturaleza el Incora debi¢ abrir a
pruebas el tramite administrativo para verificar los hechos invocados,
pero no, no actué en derecho, adjudico el bien a la referida senora
cuando debid hacerlo a nombre de los dos para amparar al amenazado
ausente. Entonces, como se advierte, al proferirse ese acto
administrativo, la consecuencia fue la materializacion del despojo por lo
que por contera surge la tipificacion de la presuncion legal aqui rotulada,
prevista en el numeral 3 del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011 que

tiene por consecuencia que dicho acto administrativo se tenga por nulo.

Ahora en el episodio del sefior Ricaurte Antonio Rodriguez Mosquera
(g.e.p.d.), el Incora con la Resolucién 0533 del 30 de mayo de 1987
revocod y dejo sin efectos la resolucién de adjudicacion. Para ello ese
Instituto invocd que Rodriguez Mosquera habia manifestado con escrito
del 20 de febrero de 1997 su decidida voluntad de renunciar a la parcela
No 8 que el Incora le adjudicd; no obstante lo anterior, esa autoridad no
verificd si la causa invocada estaba cefiida a la realidad que vivia la
parcelacion El Tesoro, pues sus agentes tenian pleno conocimiento de la
situacion de orden publico que se vivia no solo en ese lugar sino en el
departamento de Cordoba, pues no debe olvidarse que fue un hecho

notorio y algunos de los parceleros expresaron en sus escritos el

2% Folio 311. C. 2. Exp. Acumulado.
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contexto de violencia regional y sin embargo, se hizo caso omiso a esa
realidad y por el contrario patrociné con su omision la oferta masiva de

predios cuando debi6 adoptar medidas para evitar ese fenomeno.

Y en el evento del adjudicatario Victor Feyes Arrieta, a quien el Incora
de igual modo con la Resolucion N° 829 de abril de 1993 le revoco vy
dejé sin efectos el acto de adjudicacion, porcue €l con el escrito del 26
de febrero de 19932%° manifestd que “en mi nombre propio confieso que
por motivos de enfermedad y de situacion economica, no puedo seguir
vinculado a la parcela que se encuentra ubicada en predios del Tesoro
grupo numero 4 la (sic) cual renuncio voluntariamente a dicha parcela”.
Por lo tanto, la misma consideracion puede hacerse del caso anterior de
que la violencia era un hecho notorio frente a la cual el instituto debid
adoptar medidas tendientes a erradicar ese tipo de renuncias a los
predios, abonado a ello, tenia que promover planes de refinanciacién de
las deudas, porque no solo el sefior Reyes Arrieta soportaba problemas
de insolvencia econdmica sino muchos otros parceleros como se
desprende de los hechos narrados por ellos y no haber presionado a
esos deudores para obtener el pago de los créditos, pues con ello
contribuy6 a la oferta masiva de predio a bajos precios, generados por
el clima de violencia vivido en la zona que desestabilizaba las finanzas

de los campesings.

Para concluir éste subcapitulo es necesa-io considerar que en los tres
(3) casos anteriores demostrado estéd el contexto de violencia, la
ocupacion que venian ejerciendo los primzros adjudicatarios y los actos
administrativos con los cuales se tipifico el despojo en los que se
ignoraron las circunstancias particulares y generales, tales como, el
temor a los grupos armados, la condicion econémica de los parceleros,
el contexto de violencia ocurrido en la zona, la aparicibn de grandes
inversionistas avidos de comprar tierras a bajos precios, el
aprovechamiento de los mismos ante las penurias de los campesinos, de
manera que reunidos asi los supuestos de hecho de la presuncion
citada, da lugar a la pertinente declaracion de nulidad de aquellos

pronunciamientos de la administracion, el decaimiento de los actos

2o Folip 2406. C. 9. Exp. Prpal
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posteriores, al igual que la nulidad de los negocios juridicos privados
celebrados con posterioridad como se especificara en la parte resolutiva

de esta decision.

Como colofon de éste capitulo de las presunciones y en aplicacion de la
presuncion de que trata el literal a) y b), numeral 2 del articulo 77 de la
Ley 1448 del 2011 y dada la consecuencia prevista en el literal “e”
ibidem, se declararan inexistentes los actos juridicos a partir de los
cuales se consumo el despojo de los predios. De igual forma se
dispondra la nulidad absoluta de todos los actos o negocios celebrados
posteriormente, segun se indicara en la parte resolutiva de esta
determinacion discriminando nuimero de parcela, grupo, reclamante y

folio de matricula donde registro cada gravamen.

La nulidad por supuesto que también cobija los actos administrativos
proferidos por la Alcaldia Municipal de Tierralta, por la cual se accedi6 a
la subdivision de algunos predios rurales como fueron las Resoluciones
NO 124 y 125 del 17 de septiembre de 2004 frente a la parcela NO 6,
grupo 2 de folio de matricula N°© 140-66963 y la Resolucion 067 del 20
de mayo de 2004 respecto de la parcela N° 3, Grupo 3 con matricula
140-90887.

Asi mismo, al tenor de lo previsto en el numeral 3 del articulo 77 de la
mentada ley de victimas, se dispondra igualmente la nulidad de los
actos proferidos por el Incora mediante los cuales se revoco la
adjudicacion que se habia realizado en favor de algunos reclamantes y
de contera se producird el decaimiento de todos los actos
administrativos posteriores y la nulidad de todos los actos y negocios
juridicos privados que recaigan sobre la totalidad de los bienes o sobre

parte de los mismos.

5. Las oposiciones formuladas por los opositores.

5.1. El Departamento Nacional de Planeacion formuld la excepcion
de “falta de legitimacion en la causa por pasiva” porque desconoce |os
hechos en que se funda la accion, toda vez que no se le hizo entrega de
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una copia de la demanda y en segundo lugar al tenor del Decreto 3517
de 2009, modificado por el 1832 de 2012 no esta dentro de las
funciones de ese organismo, la de realizar acciones tendientes a restituir

tierras abandonadas con ocasién del desplazamiento forzado?”°.

Al punto la Sala considera, que si bien la referida entidad nada tuvo que
ver con el despojo de las tierras objeto de reclamacion y dentro de sus
funciones no estd la de restituir tierras, |1a misma si hace parte de los
entes que deben ayudar o contribuir zon el cumplimiento de los
mandatos que se profieran en el presente juicio. Efectivamente, segun
el articulo 107 de la Ley 1448 de 2011, el D rector del Departamento
Nacional de Planeacién o su delegado hace parte del Consejo Directivo
de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de
Tierras Despojadas quien a su vez entre otres funciones tiene la de:
“Tramitar ante las autoridades competentes los procesos de restitucion
de predios de los despojados o de formalizacion de predios abandonados

en nombre de los titulares de la accidén, en los casos previstos en esta
ley.”

De igual modo esa entidad (DNP) forma parte de El Sistema Nacional de
Atencién y Reparacion a las Victimas y de la Unidad Administrativa
Especial para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas que tiene
entre otras tareas la de Coordinar con el Ministerio de Hacienda y
Crédito Publico, la asignacion y transferencia a las entidades territoriales
de los recursos presupuestales requeridos para la ejecucion de los
planes, proyectos y programas de atencion, asistencia y reparacion
integral a las victimas de acuerdo con lo d spuesto por la presente Ley.
Por lo tanto, no se puede acceder a la pretension de EXCLUIR de la
presente accion a dicho departamento en tanto tiene la obligacion de
contribuir con los mandatos que aqui se profieran en beneficios de las

victimas.

Igual consideracion procede en el caso del Barcoldex, en tanto que al
tenor del articulo 129 de la ley de victimas tiene como funcion

establecer lineas de redescuento en condiciones preferenciales para

270 Folios 3844-3845. C.13.
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financiar los créditos que otorguen los establecimientos de crédito a
favor de las victimas y financiar las actividades tendientes a la

recuperacion de su capacidad productiva

5.2. El Banco Agrario de Colombia. Como acreedor hipotecario de
la parcela N° 3 Grupo 1, con folio de matricula 040-72456 constituido
por los opositores Rosa Oliva Ortiz Correa y Adalberto Enrique Pérez
Oviedo, aduce que no se puede cancelar ese gravamen porque al
momento de concederlo se hizo el respectivo estudio de titulos (buena
fe exenta de culpa) sin que en ese instante fuera posible avizorar que
resultaria un proceso de restitucion de tierras; que la accion de
restitucion no es causal legal de extincion del mismo, y que en el
evento que sea atendida desfavorablemente su oposicion se le
reconozca a titulo de compensacién el monto del crédito concedido a

los referidos seriores.?’!

Contrario a los referidos planteamientos, el literal “n” del articulo 91 de
la Ley 1448 de 2011 confirio facultad expresa al juez de restitucion
para “cancelar la inscripcion de cualquier derecho real que tenga un tercero
sobre el inmueble objeto de restitucion en virtud de cualquiera obligaciones
civiles, comerciales, administrativas y tributarias contraidas, de conformidad
con lo debatido en el proceso”. Bajo esa optica si es posible y viable
cancelar ese tipo de afectaciones en aplicacion no so6lo de la norma en
cita sino en virtud del principio de reparacidon integral consistente en
que a las victimas del conflicto armado se les debe reparar por el dano
sufrido a causa de la violencia, reparacién que tiene que estar
acompafiada del desmonte de cualquier afectacion que sobrevenga al

predio a restituir.

Efectivamente, partiendo de la premisa de que en el caso del
solicitante Jairo Enrique Assias Vargas, propietario de la parcela NO 3,
se tipifico la presuncion del literal “a” numeral 2, del articulo 77 de la
ley de victimas con respecto de la venta que hizo de su predio a los
aqui opositores, cuyo efecto segun el literal “"e” de ese mismo

articulado es la inexistencia del negocio y la nulidad absoluta de los

271 Folio 4027-4034. C. 14, Exp. Piipal
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actos o negociaciones posteriores, por lo tanto, la hipoteca otorgada

después de la enajenacion del bien se refutara nula.

Ciertamente, la negociacion contenida en la escritura N° 069 del 27 de
enero de 1998 y aclarada con el instrumento 218 del 26 de marzo de
2003 de la misma Notaria de Tierralta, es inexistente por ausencia de
consentimiento, es decir, no nacid a la vida juridica cuyo efecto es
retrotraer la situacion juridica a aquel estado mas probable en que se
hallaria si el acto 0 negocio no hubiera existido, es decir, con eficacia
ex tunc (desde siempre) o desde el rnomento mismo en que el acto
nulo tuvo origen, asi, la hipoteca que se ccnstituydé con el titulo
escriturario N© 372 del 7 de mayo de 2003 de la Notaria Unica de
Tierralta a favor del Banco Agrario de Colornbia esta viciada por
nulidad absoluta. Bajo esa optica, al no ex stir 2l negocio juridico que
transfirio la propiedad al aqui opositor, la prenda asi constituida
después no puede coexistir con un acto que fue declarado invalidado,
es decir, al desaparecer el derecho del que la constituyo, el gravamen
corre la misma suerte, se derrumba y por esc debe ser cancelado, sin
perjuicio de la eficacia de la obligacion persona que surge del crédito

que le fue concedido al hipotecante.

El inciso segundo del articulo 2457 del Codigo Civil preve que la

hipoteca se extingue, “asimismo, por la resolucion del derecho del
que la constituyd, o por el evento de la ccndicidn resolutoria, segun la
reglas legales. Se extingue, ademas, por la llegada del dia hasta el cual fue

constituida” (lo resaltado es de la Sala).

Este parrafo se refiere a los casos de la extincion de la hipoteca, no
obstante subsistir la obligacion principal. Puntualiza la precariedad del
derecho de propiedad del inmueble en cabeza de la persona que
constituye una hipoteca sobre aquel bien, y el de la consecuencia de la
pérdida de ese derecho que incide en la desaparicion del gravamen
hipotecario. Por ello debe tenerse en cuenta que la seguridad y eficacia
de la hipoteca radica en que el derecho del hipotecante se encuentre
libre de todo vicio o condicion, de manera que ante cualquier litigio

sobre el dominio del inmueble, quede incélume su derecho.
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Segun el tratadista Alvaro Pérez Vives, “aunque dicha norma habla de
resolucion, por tal debe entenderse, no la figura juridica comunmente
llamada “condicion resolutoria”, sino la extincion del derecho de dominio
que poseia el constituyente en virtud de ciertas causas que obran
retroactivamente, como la nulidad o la rescision del acto juridico por el cual
adquirio dicho constituyente, o la pérdida del dominio que poseia de modo
limitado o eventual”. Y agrega que “basa esa opinion en la circunstancia de
que el mismo texto menciona a continuacion ‘el evento de la condicion
resolutoria’ con lo cual indica que se hizo una diferencia entre la resolucion
del derecho del que la constituyd, regulado en la primera parte, y en el
evento de la condicion resolutoria, contemplado en la segunda parte del
mismo inciso. Esta condicion resolutoria debe sujetarse a lo mandado por el
articulo 1548 (art. 2441, inc. 2 que también distingue los dos casos

analizados)"?72.

Las anteriores citas legales y doctrinarias sirven para ratificar lo dicho,
que al desaparecer el derecho de propiedad del constituyente de la
hipoteca, ésta se extingue como obligacion accesoria persistiendo la
principal, el contrato de mutuo o crédito, extincion que opera por
virtud de la ley civil y se cancela, en el caso de los autos, por expreso
mandato de la ley de victimas. Con ello se afecta la hipoteca mas no la

deuda.

Por eso, la ley ha previsto dos tipos de acciones en favor del acreedor
hipotecario: la real y la personal para que en caso de cualquier
eventualidad aquél no quede desprotegido, es decir, desaparecida una la

otra perdura para la recuperacion de la obligacion. Consecuente con lo

anterior, 1a Corte Constitucional refirié:

“(..) [E] acreedor hipotecario tiene dos acciones, cuando el crédito
garantizado con la hipoteca se hace exigible, para cobrarlo judicialmente:
una accion personal, originada en el derecho de crédito, contra el deudor

de éste; otra, real, nacida de la hipoteca, contra el duerfo del bien

Ara

Alvaro Pérez Vives, Garantias civiles: hipoteca, prenda y fianza. Editorial Temis. Pag. 218-219
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hipotecado. Hay que distinguir, segun sea el duefio del bien hipotecado el
mismo deudor o un tercero. En el primer caso, podra ejercer contra ese
deudor que es al mismo tiempo el duefio actual de la cosa hipotecada, la
accion real solamente, o ésta y la accion personal. En el segqundo caso,
contra el actual duefio sélo podrd ejercer la accidn real nacida de la
hipoteca; y contra el deudor, sélo la accidn personal originada en el
crédito exigible. (...)"*". O

De esa manera, con la extincion de la accidn real, el Banco Agrario de
Colombia no queda en total desamparc, porque aun cuenta con la
accion personal para obtener el recaudo de su crédito y por eso
quedara vigente la obligacién o crédito que actualmente tengan los
hipotecantes Oliva Rosa Ortiz Correa y Adalberto Pérez Oviedo en
favor de esa entidad bancaria, que de por si ya se adelanta la
respectiva ejecucion, en la que el juez de restitucion ordend proseguir
pero excluyendo la referida parcela, lo que no impide que persiga otros

bienes de los deudores que sirvan de prenda ¢general a su acreencia.

Para recabar en lo antes considerado, tenemos el precedente judicial
proferida por esta misma Sala de Restitucion de fecha 27 de febrero de
2015, que al resolver una situacion de perfiles similares al presente
concluyd que “si el inmueble ha sido gravado con hipoteca o con cualquier
otro derecho real estaran caducados esos gravamenes por haber sido
constituidos por quien no era duefio de la cosa. De ahi que el articulo 2441
de la citada obra (Codigo Civil), contenido er el titulo de la hipoteca, diga 'El
que sélo tiene sobre la cosa que se hipoteca un derecho eventual, limitado o
rescindible, no se entiende hipotecarla sino con las condiciones y limitaciones

a que esta sujeto el derecho; aunque asi no 12 exgrese'"?74,

En un escenario judicial como el de restitucion de tierras, cimentado
en la justicia transicional creada para hacer frente al contexto de
graves y masivas violaciones a las normas internacionales de derechos '
humanos e infracciones al Derecho Internacional Humanitario, se

reitera, que existe la facultad expresa otorgada por el legislador de

" ‘Sentencia C-192 de 1996.

274 Sentencia N® 02 del 27 de febrero de 2015, Sala Civil Especializada en Restilucion de Tierras Tribuna Superior de Medellin, Exp. 23001-
3121-002-2013-00008-00.
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ordenar la cancelacién de cualquier gravamen cuando el titular del
derecho real de dominio fue desplazado y con ocasién a ello la
propiedad pasé a manos de un tercero que la grava, de ahi que el
acreedor hipotecario debe ser exhaustivo al instante de recibir en
garantia un bien. En el caso de los autos no le bastaba al Banco
Agrario de Colombia conformarse con un elemental estudio de titulos,
pues era de publicd conocimiento que la Municipalidad de Tierralta y
sus veredas como ElI Tesoro, lugar de ubicacion de los bienes
reclamados, estuvo afectada por el fendmeno de la violencia y que
hubo desplazamientos, debido entonces por lo menos, atendiendo el
principio de solidaridad con las victimas, inquietarse por saber si
efectivamente la parcela sobre la cual se constituia el gravamen
estaba o no afectada por tal flagelo, como no se hizo, las

consecuencias estan a la vista.

Efectivamente, dicha entidad bancaria debid ir mas alla, en tanto que
en desarrollo de su objeto social que es el empréstito a campesinos
para el cultivo y la ganaderia, ella mas que nadie sabia de esos
factores violentos, por la constante comunicacion que tiene con los
aldeanos del campo cuando realiza las visitas sobre los inmuebles que
recibira en garantia y ademas, porque ha padecido los rigores de esa

violencia con los frecuentes ataques a sus instalaciones bancarias.

Asi, se ordenara la cancelacion de la hipoteca por extincion del derecho
sobre la cual se constituyo, sin perjuicio de que se mantenga vigente
la obligacion o crédito otorgado por esa entidad bancaria al aqui
opositor y al no estar acreditada la buena fe exenta de culpa no hay
lugar al reconocimiento de la compensacion pedida por el Banco

Agrario de Colombia.

5.3. Inmobiliaria Vizcaya S.A. e Inversiones San Michel y Cia.
S.C.A. impetraron las excepciones de “erronea constitucién del requisito
de procedibilidad”, “falta de legitimacion por activa” y “ausencia de

calidad de victimas de los reclamantes y la buena fe exenta de culpa”
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5.3.1. Erronea constitucion del requisito de procedibilidad.
Esta soportada en que segun la Resolucion N© RR0829 del 19 de
noviembre de 2014275 dice, que los predios objeto de restitucién estan
localizados en la region de Palmira Jurisdiccion municipal de Tierralta y
no en la vereda de Leticia que tiene unas coordenadas totalmente
diferentes, cuyo defecto no puede ser corregido por el juez sino por la
autoridad que profiridé el acto administrativo correspondiente. En primer
término, el acto administrativo que cita el querellante hace referencia es
a la representacion judicial que hizo la Unidad de Tierras a favor de los
reclamantes y ninguna relacion tiene con la identificacion de los predios
reclamados. De otra parte, visto el Info-me Técnico de Area Micro-
focalizada?’® y las constancias expedidas qie dan cuenta de la inclusion
de los reclamantes en el Registro de Victirnas?’? se advierte que existe
coincidencia respecto de la ubicacion de los fundos reclamados, esto es,
Corregimiento de Palmira, parcelacion E Tesoro, Municipio de
Tierralta, Departamento de Coérdoba, jamas se cita la vereda o
corregimiento de leticia. Por lo demas, la parte contradictora no allegd
ninguna prueba que indicara que los inmuebles estan en lugar diferente
al ya citado. A la misma conclusion, se puede arribar luego de revisar
los Informes de Georreferenciacion de cada una de las parcelas que dan

cuenta de su localizacion en ese sitio y no en otro territorio.

Y frente al reparo de que una cosa es @l poder y otra diferente la
representacion contenida en la citada reso ucién, la Sala considera que
conforme a los articulos 81, 82 y 105 de la Ley 1448 de 2011, debe
tenerse en cuenta que ese acto habla de la reprasentacion en el proceso
como una de las funciones que tiene la UAEGRTD para con los titulares
de la accion de restitucion y lo importante es que la voceria la tiene ese
organismo porque asi lo determina la ley de victimas. Ademas, cada uno
de los aqui interesados solicitd la designacién de un representante
judicial para que en su nombre y a favor la unidad de tierras ejerciera la
accion y adelantara las gestiones en defensa de sus interés, es decir,
concedieron poder y asi mismo aclararon ¢ue er. esa materia se acogian

a lo dispuesto en el derecho civil y procedimiento civil relacionados con

275 Folios 33-35. C1
27e Folip 194-205. C.1
277 Folios 162-193. C 1.
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el mandato y representacion judicial, por lo tanto, no hay duda que la
gestiéon de la entidad que representa a la victimas tiene respaldo de
orden legal y factico sin que haya lugar a que se declare una ausencia

de poder o de representacion.

5.3.2. Falta de legitimacion en la causa por activa. Se afirmé
que los solicitantes no estan legitimados para accionar porque son
“falsos reclamantes” toda vez que ellos fueron quienes mediante
escritura publica legalmente otorgada enajenaron directamente las
parcelas, bien al seior Fabio Leomar Otero Paternina, a las sociedades
Inmobiliaria Vizcaya o Inversiones San Michel S.A. sin el ejercicio de

violencia alguna.

Al punto debe considerarse que la calidad de victima no deviene de las
compraventas que realizaron los reclamantes, sino de las infracciones al
Derecho Internacional Humanitario o las violaciones graves vy
manifiestas a las normas internacionales de Derechos Humanos de que
fueron objeto con ocasion del conflicto armado. En el expediente obran
pruebas suficientes de que los accionantes si tienen la calidad de
victimas para ser reclamantes de sus tierras. En el capitulo denominado
“Los hechos victimizantes padecidos por los accionantes” se analizo de
manera detallada la forma como cada uno de los parceleros de El
Tesoro, aqui reclamantes, fueron objeto de la violencia generalizada que

ocurrio no solo en esa vereda sino en todo el Municipio de Tierralta.

Contrario a lo afirmado por las opositoras los reclamantes si fueron
despojados de sus predios, porque hubo un aprovechamiento de la
situacion de violencia para comprarles sus tierras, notese que fueron
pocos los sujetos que adquirieron la mayoria de la parcelas, lo que
indica que existio un fenomeno ajeno a la voluntad de los propietarios
para salir de sus tierras, y el hecho de que la mayoria de ellos hoy estén
asentados en el municipio de Tierralta o cerca de sus tierras, como lo
certificada la Inspeccion de Policia de esa localidad, ello por si solo no
les veda la calidad de victimas, pues no debo olvidarse, que los
desplazados unos llegan a las grandes ciudades otros a las poblaciones
vecinas dependiendo de las circunstancias de cada uno de ellos, los que
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tenian familias en esa municipalidad alli se quedaron, los demas

huyeron a lejanos lugares en busca de mejoras oportunidades.

Ahora, la circunistancia de que algunos parceleros como: Mario Fuentes,
Maximo Berrio Gdmez, Gualberto Villadi2go, Maria Isabel Garcia Anaya,
no hubieren salido de sus parcelas, ello no significa que la parcelacion El
Tesoro haya sido un remanso de paz, como quiso darlo a entender el
sefior Fabio Otero Paternina, por el contraric los hechos narrados y las
pruebas allegadas son tozudas en demostrar que si hubo actos violentos
que generaron panico en la poblacidén, por eso unos con mayor coraje
como los citados se quedaron, pero la mayoria abandonaron o vendieron
como respuesta al miedo padecido. Cuando se presenta esta clase de
sentimiento la respuesta del ser humano no es igual para todos, unos
reaccionan de forma diferente a los dernas, cada uno posee su propia
forma de reaccion y esta depende del interés que esté en juego, en el
evento aqui tratado lo que con mayor incidencia se veia amenazado era
el derecho a la vida, la libertad y la integridad personal, que en muchos
casos recaia sobre los hijos o hijas de los parceleros y era motivo mas
que suficiente para pensar en abandonar el lugar. Eso explica la razén
porque unos aguantaron o se quedaron y los demas emigraron, ademas,
algunos de ellos solo vendieron una pa-te y tenian motivos para ir y

volver como lo afirman algunos de los accionantes.

El hecho de que los adjudicatarios de las tierras hubieran vendido por la
misma época comprendida entre los afios 1968 a 2003, es un indicio de
que ese lugar estaba sucediendo algo anormal, no precisamente que
todos se pusieron de acuerdo (no se probd que pacto existio entre ellos)
o que vendieron porque querian corprar mejores tierras en otro lugar,
sino que medid una necesidad, la de salvaguardar la vida y la de la
familia que estaban en inminente peligro. Desde ese punto de vista
pierden credibilidad por mostrarse inverosimiles las declaraciones traidas
por los opositores cuando afirman que el tinico movil de las ventas era el
anhelo de comprar en otro lugar mas cercano, cuando los predios estan
a distancia en tiempo de quince (15) minutos de la municipalidad de
Tierralta o que no recibieron amenaza directa, pero la violencia no fue la
excepcion sino la generalidad, la presencia constante de ilegales que
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hacian temer por el reclutamiento de los hijos y el daino a la familia,
circunstancia que fue aprovechada por terceros para hacerse a sus

predios para conformar latifundios.

Ahora, si bien es cierto que los adquirentes (persona natural o juridica)
no ejercieron ningun tipo de presiéon al momento de la venta como lo
revelan los testimonios de la mayoria de los aqui reclamantes, ello no
conduce a determinar la legalidad del negocio juridico, toda vez que,
como viene de verse, se celebrd aprovechandose de la situacion
padecida por los enajenantes (alteracion de la voluntad), ademas
abusando de la posicion dominante para imponer el precio de un millon
de pesos por hectarea aunque en algunos casos se hubiera pagado mas,
pero siempre por debajo del justo precio, sin que con ello se quiera
justificar que un negocio no querido si se paga el justo precio debe
considerarse valido. Notese como en el caso de Jairo Enrique Assias
Vargas, la hectarea de tierra fue tasada por el perito del Banco Agrario
de Colombia al momento de constituir la hipoteca en $2.988.300.00°78,
mientras que a los campesinos les impusieron y pagaron el quantum

atras referido.

En el evento de senor Luis Alfredo Kerguelen Arrieta en su
declaracién rendida al interior del proceso el 24 de junio de 2015°7°
manifestd que habia muchos problemas en la comunidad y decidio salir
de ella en el 2003 por la presencia de grupos armados, nunca se llego al
extremo de que los amenazaran, pero se sentian intimidados por la
presencia armada de ellos en el Tesoro y sus alrededores, le vendio a
Fabio Otero Paternina, la venta la hizo por presion de la presencia de
esos grupos, hizo una compraventa lo llevaron alld y firm6é normal,
fueron donde un abogado independiente a una notaria, que solo se
quedaron como cinco parceleros, él salio solo, que no fue presionado
para rendir la declaracion que cuenta de lo que vivid, que si hubo
asesinatos, uno en Buenos Aires, el precio lo puso Fabio Paternina y
accedio porque no tenia otra alternativa, que varios sujetos fueron a

buscarlo y él se negd, que en Buenos Aires hubo una base de

278 Folio 3046. C. 11. Exp. Pipal
27% Folio 4560. C.16 CD. 1. Archivo No 4.
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paramilitares, niega haber conversado con el abogado de la parte

opositora, pero que lo sindicaron de ser lider de la restitucion.

A dichas manifestaciones, como a las de todos los aqui reclamantes, se
les deban dar una interpretacion extensiva y no restrictiva, en aplicacion
del principio pro homine, esto es, la prevalencia de aquella
interpretacion que propenda por el respeto de la dignidad humana y
consecuentemente por la proteccion, garantia y promocion de los
derechos humanos y de los derechos fundamentales consagrados a nivel
constjtucional. El principio pro persona, impone que sin excepcion, entre
dos o mas posibles analisis de una situacion, se prefiera aquella que
resulte mas garantista o que permita la aplicacion de forma mas amplia
del derecho fundamental?8®, De esta forme, si os demas adjudicatarios
vendieron por el temor a la violencia debe decirse que el citado senor lo
hizo por el mismo motivo porque estaba en la misma zona de conflicto
que los otros, ademas, de que se encuentra en similares circunstancias

de tiempo, modo y lugar.

El Juzgado instructor el 22 de junio de 20152%! recibi6 las declaraciones
que la parte opositora solicito. En resumen veamos que expuso cada

uno de ellos.

Mario de la Hoz Fuentes Brunal: (Residente en la parcela del grupo
2.) Expresé que no tiene ni idea porqué Ics parceleros salieron de alli,
que hasta ese dia (de la declaracidon) supo que las tierras las habia
comprado Vizcaya, que las parcelas primero las compro el sefior Fabio
Otero pero que no sabe a quién se las vendid; gue todos los parceleros
fueron saliendo a medida que iban vendiendo; que no sabe nada del
negocio entre Fabio Otero y Luis Gonzaga, que se dio cuenta que vendio
por el cambio de personal, por el mandato en la tierra; que él no salio
de su parcela y que ignora porque las otras personas salieron, que se
mantiene de lo que produce la parcela, maiz, yuca, ganado a pasto; que

a dos kildometros de alli estaba la base de los paramilitares, en la

280 Sentencia C-438 de 2013 Corte Constitucional.
231 Folio 45-42. C. 16. Exp. P pal Acta de audiencia
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hacienda El Cairo, ellos salian permanentemente; se oian sus practicas y

nunca patrullaron donde ellos estaban.?8?

Maximo Manuel Berrio Goémez: Manifesto que en la venta de las
parcelas no hubo amenazas, todos vendieron por gusto, si los hubieran
amenazado él no estuviera ahi, jamas en la vida ha sucedido nada, el
sector mas sano por ahi es ese. Refirio, ademas, que él vive en la
parcela del papa, que los paramilitares si pasaban por ahi, una vez
fueron a pedir permiso para pasar, €l se opuso porque ahi vivia en
compania de la mama, sus hermanos, su companera y si las autoridades
u otros los encontraban alli acababan con todos, por eso no aceptd; que
del grupo 2, salieron Dagoberto Berrio, Diego Martinez, Juan Ruiz, Jairo
Assias, Felipe Mercado, Marcelo Diaz, la mama de Marcelo vendio y se
quedo con una hectarea de tierra, ellos vendieron porque se pusieron a
decir que la tierra no daba, que no producia, pero no sembraban nada,
vendieron porque quisieron vender, nadie los obligd; que los senores
mencionados vendieron a Alberto Pérez, dueno de las residencias El
Gallo; que Dagoberto Berrio vendio por 30 millones de pesos las diez
hectareas, eso lo sabe porque un hijo lo dijo y se fueron para el Tai a
sembrar platano; que jamas hubo un acto de violencia, que
actualmente trabaja en la Finca Vizcaya y vive en la parcelita que
le dejoé el viejo que colinda con esa finca, el nombre de su patron
es David (Minuto: 27. Segundo: 47); que ellos voluntariamente rinden
esa declaracion, considera que es un error que se pongan a decir que
fueron atacados por grupos al margen de la ley, cosa que no es asi, que
declara lo que ha vivido ahi y no mentiras. El Juez informo al testigo que
esa misma declaracion esta en otros audios y que el despacho necesita
saber si hubo una reunion previa, él manifiesta que no quiere vivir sobre
una mentira para que después lo maten, eso se lo dijo al jefe, al senor

David. 283

Pablo César Contreras Doria: (Conductor de la firma Vizcaya) Indico
que no tiene conocimiento alguno de la forma como la empresa para la

que trabaja adquirid las parcelas de El Tesoro; que Mauricio Martinez es

252 Folio 4544. C. 16. Exp. Pipal. CD. Archivo Primero.
285 Folic 4544. C. 16. Exp. P/pal. CD. Archivo Segundo.
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el administrador de la finca y que Gustavo Pelaez es el representante de

la empresa.?®4

Walberto Manuel Villadiego Garcia: Expreso que lleva 27 anos en las
parcelas El Tesoro y jamas ha visto salir de ahi una persona obligada u
humillada o con alguna clase de vinculo, su mama es Maria Garcia y que
no es cierto lo dicho por ella de que él aparecio amarado en una
quebrada, eso es falso, a él no le toco salir de ahi, se han inventado
muchas cosas; que los parceleros que vendieron ahi fue por su propia
voluntad, sin problema que los obligaron, por miedo o violacion, nada de
eso. Relatd, igualmente que no tiene parcela es hijo de un parcelero,
trabaja en la Hacienda los Bongos con un motor de fumigacion,
el administrador es Julio Lobo (Minutos: 7. Segundos: 35), que en
esos 27 afos y recién entregadas las parcelas si hubo un tiempo que la
guerrilla o paramilitares pasaron dos o0 tres veces por ahi, pero los
parceleros se reunieron y hablaron con ellos v jamas volvieron a cruzar
por ahi; que el camino es libre y es logico que los paramilitares que
pasen de noche, en el dia no los ha visto, jamas ultrajaron a nadie, que

la zona es segura y lo garantiza.

Y respecto de la salida de los parceleros expreso que estaban morosos
con Incora que los presionaba para que pagaran; que Victor Manuel
Reyes Arrieta vendio la parcela a un profesor -Israel Negrete- por
$300.000 pesos las diez hectareas porque la esposa fallecio, él se
decepciond y tomno la decision de salir. Los predios primero los negocio
un sefior Raul Gonzalez, por sequnda vez Fabio Otero y después paso a
manos de Inversiones Uribe, que trabajé con los dos primeros
sembrando maiz. Si el personal hubiera sentido miedo, ellos y otros
vecinos no estuvieran ahi, su padre vendidé una parte del predio a Fabio
Otero por voluntad y para pagar la deuda que tenia con el Incora quien
o llamo6 para que cancelara. Relato que Ios actos de violencia narrados
por los accionantes ocurrieron a cien hectéareas de El Tesoro, a Luis Mesa
lo mataron en las parcelas de Venezuela, al sefior Elias Pacheco por
haber pegado un palo a otro y Zurita por haberse robado un “marrano”

(Minutos: 31. Segundos: 50), le gustaba cogzarse lo ajeno, a ellos los

“54 Folio 4544, C. 16. Exp. Pipal. CD. Archivo Terceio
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mataron los paramilitares; que puede confirmar que su senora madre
Maria Anaya jamas salio de la parcela y recalcd que los parceleros
salieron de sus predios por la deuda que tenian con el Incora y con el

Banco Agrario por préstamos para el cultivo de arroz enano. 28>

Por su parte, Fabio Leomar Otero Paternina (62 anos, de Pueblo
Nuevo Coérdoba, comerciante y ganadero, bachiller, casado, exconcejal
por varios periodos y candidato a la Alcaldia de Tierralta) Declaro que
ingreso a las parcelas de El Tesoro en el afio de 1994 a comprar pasto a
los parceleros, en el ano de 1997 varios de ellos le arrendaron para
sembrar arroz, muchas otras personas hacian lo mismo, como Calixto
Escobar, un sefior de apellido Pérez y otro Ganen; que inicialmente un
sefor que se llama Jaime Diaz le dijo que tenia un negocio pendiente y
queria vender la parcela, que necesitaba una plata y que la otra se la
pagara a la venta del arroz, que dicho senor le entreg6é un poder porque
no se habia vencido el plazo de quince afos que pedia Incoder, el poder
se lo dieron a la senora y ella le transferia a él, que asi sucesivamente
fue comprando las parcelas, no simultdneamente sino afo tras afo y por
hectareas dependiendo las necesidades que ellos tuvieran a medida que
el tiempo iba avanzado y asi dur6 trabajando con ellos durante 8 o 10
anos, que a 10 parceleros les comprd las diez hectareas fueron Jaime
Arturo Diaz Marquez, Moisés Optaciano Escobar, Modesto Manuel
Contreras, Gabriel David Oviedo Arrieta, Tenilda Benicia Martinez Diaz,
Luis Gonzaga Gutiérrez Doria, Juan Bautista Causil Castro, Remberto
Cabrales Sotelo, los de apellido Rubio y Suarez a pedazos como a tres o
cuatro, entre ellos a los senores Kerguelen, Mercado, Fuentes, porque
ellos a medida que presentaban necesidades iban vendiendo por
pedazos y los que vendieron todo iban pidiendo dinero, pero como no
tenian conque pagar la plata ofrecian sufragar con las tierras. Puntualizo
que pasaron cuatro afos entre la primera y la ultima que compro, que el
valor que se pagaba oscilaba entre un millon y novecientos mil pesos,
ese precio era el que otros hacendados vendian en ese tiempo de 1997-
2003, que no se acudié a un evaluador porque no estaba vendiendo al
Estado sino a particulares, hoy el precio esta en el orden de cinco, seis

millones de pesos y los que estan ahi no vendieron viven de sus

235 Folio 4544. C. 16. Exp. Pipal. CD. Archivo Cuarto.
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cultivos, de la ganaderia, otros de la ven:a de pastos, esas tierras eran
aptas en ese momento para agricultura, porque no habia mucho pastos,

hoy se han tecnificado y mecanizado y tienen sus propios animales.

Y sobre el motivo de las ventas explicd jque él nunca, jamas le dijo a
nadie que le vendiera, los parceleros decian que si no les compraba
vendian a otro, pero ellos decian, por ejemplo, que no tenian para la
navidad que les arrendara la tierra o que les diera plata anticipada,
arrendaban a otras personas para pastos y cuando él iba a buscar la
tierra para sembrar ya estaban ocupadas o comprometidas con otro,
entonces ya quedaban debiendo esa plata y como no tenian conque
pagar ofrecian la tierra, practicamente lo obligaban a comprar la tierra
para €l asegurar esos recursos que invirtio en ellos (Minuto:30.
Segundos: 59), inclusive a Juan Calsil tuvo que recibirsela a
$1.600.000.00 para recuperar el dinero porque él no tenia con que
cancelar, que ellos alegaban que las tier-as no servian para cultivos;
considera que como para sembrar arroz enano se requerian grandes
recursos que ellos no tenian por eso vendian, pues se necesitaba
magquinaria, cal, abonos y ellos no tenian para manejar ese tipo de
agricultura sino la de pan coger, ellos, dice, no se sentian bien y por eso
decidieron vender, otros compraron a tres horas de Tierralta buscando
tierras mas baratas y que se acomodaran a su condicion, pero esas
manifestaciones carecen de respaldo alguno y no logran desmontar las
versiones de los reclamantes que no han sido desvirtuadas por medio
legal idoneo, las que ademas se hallan prevalidas de la presuncion de

buena fe.

Puntualizd que es absurdo pensar que ellos vendieron porque fueron
amenazados o intimidados, porque él durdo mas de diez afios metido en
@sa zona y nunca ocurrid eso, asegura que esa zona es la mas tranquila
de Tierralta, que él estuvo secuestrado dos veces y a ese lugar le
agradaba ir porque es sana, vigilada por las autoridades porque estaba
el retén del Ejército y detras de la hacienda Los Bongos el Ejército
permanecia todo el tiempo ahi, jamas hubo alteraciones de orden
publico; que su secuestro fue en el afio 1995 por el EPL en Nueva
Granada, lejos de Tierralta a tres horas, que puede jurar que ese sitio
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nunca se presentd problema alguno porque es supervigilado por el
Ejército, que a 25 0 30 kildmetros del Tesoro habia una finca que se
llama el Cairo y en ese tiempo se rumoraba que la habia comprado
Mancuso, pero que eso nada tuvo que ver con El Tesoro que es un
rincon de Tierralta, es tranquilo, rodeada de buenos ganaderos,
finqueros sin movimientos de violencia porque por ahi nadie pasa, pero
como él no dormia alla puede que en la noche pasara alguien o pasaran

grupos al margen de la ley, pero no puede decir que si cruzaran.

Y con relacidon a la revision previa para comprar las parcelas indico que
los parceleros siempre llevaban el permiso que expedia el Incora para
vender, él no queria que ellos vendieran sus tierras porque siempre ha
trabajado con ellos; que el Incora entrego las tierras a los campesinos
para que trabajaran, cultivaran como una fuente de vida pero
desafortunadamente las venden y todo el mundo en esas parcelas
compro, eso fue como cualquier otro negocio y nadie presion6 a nadie
para que vendiera. En lo referente a la asesoria que adoptd al momento
de comprar dijo que acudié a Incoder, alli le dijeron que si los parceleros
querian vender, Incoder les expediria la autorizacion, pero que la venta
debian hacerla los dos esposos. Afiadio que él hizo esos negocios no con
la intencion de sacarlos o despojarlos y de esas personas que vendieron
viven alla, fueron de buena fe, con precios comerciales; que los
hermanos Castano no operaban en Tierralta sino en Valencia y que no

los conocio.286

Las declaraciones de los sefiores Maximo Manuel Berrio Gomez, Pablo
César Contreras y Walberto Manuel Villadiego, carecen de toda
credibilidad porque existen motivos que los conducen a la imparcialidad
como que ellos en la actualidad tienen un vinculo laboral con una de las
opositoras -Inmobiliaria Vizcaya- de manera que por ese temor
reverencial que socialmente se conoce existe de un empleado hacia su
empleador revela indiciariamente un deseo de favorecerle; sin embargo,
de ellas puede rescatarse el contexto de violencia ocurrido en El Tesoro,
gque ya fue analizado en esta providencia y aunque esas versiones

afirman que en ese lugar nunca hubo violencia, si dejan entrever dos

8¢ Folio 4551.C. 16 Exp. Principal. CD. "A" Archivo unico
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situaciones, una, que por alli si transitaban ios paramilitares, pues el
sefior Maximo Berrio les llamo la atencion y ellos jamas volvieron a
utilizar su parcela como corredor, lo que a su vez se muestra
sorprendente pues no se entiende como un grupo armado que imponia
todo a la fuerza fuera a obedecer esas humildes recomendaciones de un
campesino de que no volvieran a pasar por el lugar, otra, que los
irregulares tenian el control de la zona porjue al senor Zurita lo mataron
por hurtarse un cerdo lo que a su vez denota que sustituian al Estado en
su labor de ejercer justicia pero de un modc tenebroso. Y en lo que
interesa a los propdsitos de la parte opcsitora de que nadie obligd o
amenaz06 a los propietarios para vender, esas afirmaciones carecen del
respaldo suficiente, pues ni siquiera 2sos deponentes estuvieron
presentes el dia en que se celebraron los negocios y sus dichos son de

oidas no porque les conste de manera directa.

Y por supuesto que la extensa exposicion de Fabio Otero Paternina es
terciada y favorable a sus intereses porque él vendié las parcelas a la
firma Inmobiliaria Vizcaya y que hoy se reclaman. Y aunque afirma que
nunca jamas fue donde los parceleros a pedirles que le vendieran, que
menos los amenazd o intimidd; pero al punto debe considerarse que a
cambio si utilizd una estrategia de la cual los campesinos no tenian
salida o forma de superar, entregaba dinero adelantado, bien por
alquiler de pastos o préstamos que los campesinos le pedian para cubrir
cualquiera de sus necesidades y como es obvio ante la falta de dinero y
la imposibilidad de devolverlo terminaban entregando las tierras, es
decir, intencionalmente los colocaba en inferioridad de condiciones para
que los propietarios se vieran compelido a ofrecer las tierras en dacion
de pago. También sostuvo que la zona del Tesoro era remanso de paz
donde nunca ocurrié acto de violencia; sn embargo, los hechos son
tozudos, al punto que no solamente la violencia estuvo en Tierralta y sus
alrededores sino que fue un hecho de publico conocimiento y si bien en
lugar cercano estaba una base del Ejércitc Nacional, por otro también
estaban los paramilitares porque una de esas fincas fue adquirida por
Mancuso, entonces, como no decir que estos grupos al margen de la ley
no patrullaban por esos lugares si ello era parte de su seguridad que

decian ofrecer.
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De otra parte, la circunstancia de que la Unidad de Tierras reuniera a los
campesinos para masivamente presentaran sus reclamaciones, nada de
irregular se advierte en ello, porque una de las funciones que esa
entidad tiene consagrada en la ley de victimas es la de “tramitar ante
las autoridades competentes los procesos de restitucion de predios de
los despojados o de formalizacion de los predios abandonados en
nombre de los titulares de la accion?®”” y para ello cuenta con la figura
de la acumulacion procesal cuando los reclamantes de los inmueble son
colindantes o estan ubicados en la misma vereda o region y por
supuesto que para lograr ese objetivo tuvo que reunirse con ellos,
situacion diferente es que hubiera persuadido de forma indebida a los
campesinos para obligarlos a presentar la reclamacion, evento que por
cierto no estad debidamente probado, pero si los opositores consideran
que hubo algun tipo de confabulacién para que todos los parceleros

alegaran lo mismo habian debido demostrarlo.

También se trasladd el testimonio de Mauricio Martinez y el
interrogatorio de Gustavo Peldaez (representante legal de Inmobiliaria
Vizcaya). El primero relatdé que en tres momentos adquirieron las fincas.
Inicialmente Los Bongos, luego la Diamantina y por ultimo las parcelas
que habia comprado Fabio Otero Paternina a los parceleros y que a dos
o tres campesinos le compraron algunas partes al punto que les pagaron
mas de lo que ellos pidieron, que las negociaciones se hicieron muy
informalmente y cumpliendo todos los protocolos legales, que desde el
2002 que compraron Los Bongos nunca tuvieron problema con nadie.
Tocé el tema de la funcion benéfica que la empresa “Agropecuaria
Tabaidad” ejerce en la zona de El Tesoro, hicieron justicia social porque
los campesinos vivian en condiciones infrahumanas y a muchos de ellos
se le dio empleo, que ese lugar ha sido estigmatizado por actos de
violencia pero la realidad es otra por cuanto considera, jamas se han
presentado actos de violencia, que en la Finca Los Bongos ellos le dieron
permiso al Ejército Nacional para instalar una unidad movil contra-
guerrilla y por eso la zona es segura. De igual modo relatd la forma

como adquirieron las tres parcelas y las que habia comprado Fabio Otero

287 Numeral 6, articulo 105 de la Ley 1448 de 2011
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Paternina. Afirmdé que los parceleros fueron los que ofrecieron sus
tierras, ellos no las querian comprar pero en vista de la insistencia de
aquellos las compraron. Recibian los documentos, los mandaban donde
el notario para que los revisara que estuvieran completos y luego los
remitian a Medellin para que la asesore juridica realizara la respectiva
minuta, se devolvian para la firma, se pageba el precio con cheque y
recibian el terreno. El precio que se cancelaba era el mismo que se pagd
por los Bongos y la Diamantina, entre 3 2 a 5 millones de pesos por
hectarea; que nunca se ejercié presion alguna contra los vendedores,

ellos cuando lo veian a él o al patron don Alejandro ofrecian las tierras.

Gilberto Pelaez Londono: (Represertant2 de Inmobiliaria Vizcaya
desde su fundacién en el ano 2000) Afirmd que la empresa que
representa es la propietaria de los terrencs y Agropecuaria Tabaida
desarrolla en ellos la actividad ganadera mediante contrato de usufructo
a cambio de mejorar los terrenos; que ellos ademas de comprar la finca
Los Bongos adquirieron dos o tres parcelas en El Tesoro porque los
parceleros las ofrecieron a los sefores Mauricio Martinez y Luis Carlos
Taboada quienes eran los que visitaban los predios; que llegaron al
Departamento de Coérdoba “por el interes de desarrollar un negocio
ganadero de alta productividad?®8”. Sobre las compras dijo que los
parceleros fueron los que ofrecieron sus tierras a los referidos senores,
les pedian toda la documentacion entre cllas la autorizacion del Incora,
luego de la revision por parte de los asesores juridicos se firmaba la
escritura en Tierralta y el pago se hacia en ese mismo lugar mediante
cheque, el tramite de la autorizacion lo realizaba el interesado en
vender, que jamas ejercieron amenaza > coaccion alguna sobre ellos,
tampoco supo que hubieran sido objeto de intimacion por terceros, que
asi como en Cordoba y en el resto del pais se sabia del paramilitarismo,
eso era un hecho notario, que igualmente sabian que esas parcelas
fueron adjudicadas por el Incora, que las observaciones que hacian los
asesores juridicos eran la solicitud de los certificados de tradicion y los
permisos del Incora, que el precio que se pagoé fue el comercial de la
zona, que ellos son propietarios en esa zona de mas o menos 3000

hectareas y que no sabian de los desplazamientos ocurridos en el afo
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1997. Para demostrar la buena fe exenta de culpa -por solicitud del
despacho- expres6 que los socios de Inmobiliaria Vizcaya son personas
de familias reconocidas en la ciudad de Medellin, con posicionamiento en
el mercado textil y de confecciones desde el ano 1915, creadores de
empresas y empleos, en 10os negocios celebrados siempre han sido justos
y legales, son de una calidad humana muy grande, fundadores de

empresas como Vicufia, mercados La Candelaria y otras mas.?8°

La version del sefior Luis Alfredo Kerguelen Arrieta que suministrd extra
proceso a Mauricio Martinez y al apoderado de la defensa®®® que obra en
CD en el expediente en el sentido de que las ventas en la parcelacion El
Tesoro se hicieron de forma voluntaria, sin ningun tipo de presion y que
los reclamantes eran obligados por el Gobierno (Unidad de Tierras) para
que reclamaran tierras y que él sin embargo hoy se presenta como
reclamante, conducta respecto de la cual solicita la parte pasiva pide se
compulsen copias de oficio por fraude procesal. Ante todo debe tenerse
en cuenta que esas manifestaciones no se realizaron ante autoridad
competente sino frente a particulares, pero si en el sentir de los
opositores esa declaracion carece de veracidad, pueden concurrir a las
instancias competentes para que se promuevan las respectivas

pesquisas a que haya lugar.

A peticion de la parte opositora se decretd y llevo a cabo la prueba
grafologica y dactiloscopia a los sefiores Israel Eladio Negrete Durango,
Esperanza Maria Cuitiva Ruiz, Pedro Santos Martinez Bolanos, Fidel
Antonio Fuentes Hernandez, Modesto Manuel Contreras, Elvira Cogollo
Arrieta, tendientes a demostrar la originalidad de las firmas contenidas
en las respectivas escrituras publicas de compraventa. El resultado de la
Investigacion realizada por Fiscalia General de la Nacion, luego de que el
7 de julio de 2015 se recaudaran las respectivas muestras escriturales,
concluyd que no es posible emitir un concepto de fondo porque no se

cumple uno de los requisitos como es la cotaneidad, siendo necesario el

289 Folio 4511. C.16 Exp. Principal
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suministro de un material copioso extra-proceso coetaneo con el cual se

ratificara o descartara la uniprocedencia o no de las caligrafias?®?.

Y el estudio lofoscopico realizado a las irnpresiones dactilar contenidas
en las escrituras ventas o poderes conferidos de cara a las tarjetas
decadactilares que les tomaron a los reclamantes, arrojéo como resultado
que respecto de Maria Esperanza Cuitiva Ruiz se identifica con el indice
derecho: que la huella de Fidel Antonio Fuentes Hernandez también se
identifica con la del indice de la mano derecha, que la de Israel Negrete
Durango, igualmente es idéntica, lo mismo que la de Pedro Santo
Martinez Bolafios y que la de Diego Martinez Gonzalez no es apta para

cotejo.?°?

Las resultas de los anteriores analisis conducen a afirmar que,
efectivamente los reclamantes son los autores de los referidos
documentos, sin embargo, ello no es suficiente para llegar a concluir
que son “falsos reclamantes” o que las ventas se realizaron de forma
libre y espontanea, porque como es sabido todas las transacciones de la
Parcelacion “El Tesoro” no obedecieron a amenazas directas sino al
temor generalizado de la violencia suscitada por los grupos armados
ilegales, que conllevdo a que los parceleros enajenaran sus predios,
situacion que fue aprovechada por terceros inversionistas en tierras que
se ofrecieron comprar y ellos para salir de ese lugar, bien otorgaron
poder ora firmaron las respectivas escritures publicas, sin embargo, ello
no significa que la venta es legal, pues en el fondo no se tenia un interes
por vender que no fuera el de evitar el peligro para sus vidas y la de sus
congéneres. En palabras sencillas, escs documentos dan fe del negocio
celebrado, pero no de sus causas o motivos o la voluntad real de los

enajenantes de trasferir el derecho real de dominio.

En el proceso acumulado inmobiliaria Vizcava, invoco la falta de
legitimacion por activa del sefior Manuel Salvador Rubio porque revisado

el certificado de tradicion y libertad N© 140-73744 se advierte que dicho

291 Folios 6-15 C 20. Exp. Principal
29 Folios 16-20. C 20. Exp. Principal.
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sefior si vendio su predio a Fabio Otero Paternina y éste a su vez
enajend a Inmobiliaria Vizcaya, es decir, que esa sociedad fue acuciosa,
diligente y que en el polo opuesto esta la conducta de los parceleros que
vendieron libremente, sin presion, se agotaron los requisitos de validez,
capacidad y consentimiento. Sin embargo, la Sala estima y reitera que
la legitimacion en la causa en los procesos de restitucion, no deviene
solo del hecho de haber enajenado la propiedad sino también que los
propietarios, poseedores o explotadores de algun predio hayan sido
despojados u obligados a abandonar sus predios como consecuencia de
la violaciones graves al Derecho Internacional Humanitario y los
Derechos Humanos, de manera que como el ciudadano Rubio Diaz fue
objeto de esas infracciones a sus derechos fundamentales, por lo tanto
tiene la calidad de victima, de contera estad legitimado para obtener la
restitucion del predio que enajend por temor y miedo del conflicto

armado interno, viciandose asi la voluntad y consentimiento.

5.3.3. La buena fe exenta de culpa. Dijeron las mentadas sociedades
y la Familia Pérez, que segun los folios de matricula inmobiliaria y las
escrituras publicas allegadas ellos adquirieron las parcelas de buena fe
exenta de culpa porque jamas ejercieron presion, intimidacion o
coaccion alguna contra los enajenantes, menos lo hizo el senor Otero

Paternina quien les vendié a esas empresas.

En punto de la buena exenta de culpa la Corte Constitucional en
sentencia C-330 de 2016 sentdé las siguientes conclusiones

interpretativas: (i) /a distincion entre opositores y segundos ocupantes es relevante
para comprender adecuadamente el problema juridico planteado en la demanda. La
primera expresién hace referencia a una categoria procesal incorporada a la
ley de restitucién de victimas y restitucion de tierras. El segundo concepto se
refiere a una poblacion que debe ser tenida en cuenta al momento de establecer
politicas, normas y programas de restitucion de tierra en escenarios de transicion,
como presupuesto para el éxito y la estabilidad de las medidas, y para la seguridad en
los derechos de las victimas restituidas, especialmente, en lo que tiene que ver con la
tenencia de Ia tierra, 1a vivienda y el patrimonio. (ii) La buena fe exenta de culpa,
en el contexto de la ley de victimas y restitucion de tierras es un estandar de
conducta calificado, que se verifica al momento en que una persona establece

una relacién (juridica o material) con el predio objeto de restitucién. La carga

Expediente radicacion: 23001-3121-001-2014-00035-00. Pagina 179

5¥



de la prueba para los opositores es la que se establece como regla general en
los procesos judiciales: demostrar el hecho que alegan o que fundamenta sus
intereses juridicos. Cuando se habla de una persona vulnerable, entonces, debe
tomarse en cuenta si se hace referencia al momento de la ocupacion o al momento en
que se desarrolla el proceso. (iii) La consecuencia juridica que establece la ley de
tierras en relacién con la buena fe exenta de culpa es la posibilidad de acceder, o no, a
la compensacion economica. La ley no hace referencia, es decir, no prohibe ni ordena,

la aplicacion de otras medidas para la poblacion vulnerable, en el marco del proceso.

Y anadid que “a aplicacién y la interpretacion de la buena fe exenta de culpa a que
se refiere la Ley de victimas y restitucion de tierras en los articulos demandados se
circunscribe a la acreditacion de aquellos actos que el tercero pretenda hacer valer en
relacion con la tenencia, la posesion, el usufructo, 'a propiedad o dominio de los
predios objeto de restitucion. Estos actos pueden ser, entre otros, posesiones de facto,
negocios juridicos de caracter dispositivo o situaciones que tienen origen en ordenes
judiciales o actos administrativos. La comprobacion de la buena fe exenta de culpa

lleva a los terceros a ser merecedores de una compensacion, como lo dispone la Ley

1448 de 2011”.

De acuerdo con el anterior precedente y otros mas emitidos por la Corte
Constitucional???, la Sala debe examinar a cudles medidas preventivas
acudieron las citadas sociedades al momento de adquirir los bienes
objeto de la presente accion restitutoria para tener seguridad del
negocio que estaban celebrando y que conduzcan a demostrar la buena

fe exenta de culpa que hoy invoca.

Revisado el expediente no se observa n nguna actividad en ese sentido,
pues no bastaba con indagar si el tradente era el titular del derecho
negociado, sino que se debid ir mas alla, por ejemplo, averiguar que las
compras realizadas por Fabio Leomar Otero Paternina no hubieran
estado permeadas por el factor violencia, pues no debe olvidarse que el
desplazamiento fue un hecho notorio sobre todo en el departamento de
Cordoba. Ante la magnitud de tal fendmeno no era imposible que los
integrantes de las prestantes sociedades lo conocieran y ante el nivel de
negocios que adelantaban tuvieran las 2Jrecauciones para que no
recayeran sobre vienes donde el consentimiento de los parceleros

estuvo permeado por dicho factor. Ademas, era de publico conocimiento

293 Corte Constitucional. C-740 de 2003 (MP. Jaime Cérdoba Trivifio) reiterada en la C-795 de 2015 (MP. Jorge Ivan Palacio Palacio), C-812
de 2012.
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que los grupos al margen de la legalidad estaban adquiriendo
masivamente predios para consolidar su poderio, ejercer control sobre la
poblacion y contrarrestar el accionar de la insurgencia del momento, por
eso bajo esa perspectiva la investigacion previa a las compras debio ser
mas profunda y no simplemente limitarse a revisar la tradicion de los

bienes.

De la lectura del escrito contentivo de la oposicién?®* no se puede inferir
gué actos preparatorios realizé la opositora antes de comprar que sirvan
para demostrar su buena fe exenta de culpa, no bastaba la intencion de
pasar de lo subjetivo a lo objetivo, manifestar que se fue acucioso y
diligente en ese instante, sino demostrar qué ademas de suscribir las
escritura publicas se fue precavido no solo en el estudio de titulos sino
eficaz en la averiguacion de los antecedentes que rodearon la compra
anterior a la de ellos, descartar que no hubo desplazamiento o abandono
de los predios, indagar por el valor comercial y el precio de venta entre

otros aspectos posibles.

Por ejemplo, el sefior Fabio Leonor Otero Paternina, quien fue concejal
de Tierralta en varios periodos entre los que se cuenta en del ano 1978
y de 1997 al 2002 y objeto de dos secuestros por parte de la guerrilla y
los paramilitares, en declaracion rendida el 23 de junio de 2015 expreso
que él llego a las parcelas en calidad de arrendatario de pastos y que
después los parceleros practicamente lo obligaron a comprar porque
muchos de ellos tenian deudas con él y para cancelarlas pagaron con las
parcelas o parte de ellas, a unos les compro la totalidad de los predios a
otros partes a un valor de $900.000.00 y $1.000.000.00 por hectarea,
vendian porque no tenian recursos para invertir, que la zona era
tranquila porque en la hacienda Los Bongos estaba el Ejercito, que al
momento de la venta les pedia a ellos la autorizacion expedida por el
Incora, que se asesoraba de un abogado y que €l sabia que esa tierras
las entregd ese Incora para que los campesinos las trabajaran. Las
memoradas sociedades nada indagaron a su oferente, Fabio Otero,
sobre los antecedentes de esas tierras, los que le vendieron a €l y la

forma de adquisicion de las parcelas, menos sobre la causa por la cual

294 Folio 3906-3925. C. 14.
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los campesinos enajenaron, si las dificultades econdmicas sobrevinieron
al factor violencia pero si ademas las ventas obedecieron a algun tipo
de violencia en particular que condujo al abandono y posterior venta de

las mismas.

En verdad, si se hubiera realizado un analisis precario a uno de los
titulos escriturarios anteriores, a guisa de 2jemplo, la escritura 331 del 5
de abril de 2001 que contiene la venta 2ntre Guillermo Manuel Nieto
Morales, Custodia Maria Pérez Nisperuza = Inversiones Gonzalez Uribe,
quien después vendié a Inmobiliaria Vizcaya, se hubiera podido advertir
que esos predios fueron adjudicados por €l Incora, lo que conducia a la
pregunta obligada qué tipo de restricciones tenian para comprarlos. Las
calidades personales, académicas vy profesionales de los aqui
adquirentes permiten concluir razonadamente que se hallaban en
capacidad de realizar un examen supericr al del ciudadano comun vy

corriente en la celebracion de los negocios.

En un ambiente rodeado de actos de vioiencia generalizados, la
investigacion de la tradicion de un inmueble debe realizarse de manera
exhaustiva y va mas alla del examen de la cadena de tradiciones que
_pueda mostrar el certificado de tradicion que identifica cada predio sin
la enajenacion de estos, en términos del Derecho Internacional
Humanitario, “entrafia una notificacion implicita de la ilegalidad de su
adquisicion, lo cual excluye en tal caso la formacion de derechos de
buena fe sobre la propiedad.”?®>. De ahi que la sola verificacion de la
tradicion que esta documentada en las oficinas de registro de
instrumentos publicos no puede ser considerada como un acto de buena
fe exenta de culpa, por lo que tratandose de negocios que han de versar
sobre bienes inmuebles que se han transferido en una época y lugar en
que han acaecido hechos de violencia generalizada y una sistematica
violacion de derechos humanos y que por esas alteraciones de la
normalidad, las averiguaciones debieron ser mayores para descartar que
la enajenacion se haya visto permeada por estos factores que

desestabilizan el libre consentimiento y la lejitimidad de los negocios.

795 Principio 17 4 de los Principios Pir heiro.
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En conclusion, las opositoras Sociedad Inmobiliaria Vizcaya e
Inversiones San Michel y Cia. S.C.A., no lograron acreditar la buena
fe exenta de culpa con la que dijeron actuar en los negocios, pues el
sustento probatorio que respalde esa excepcidn estd ausente, ya que
era evidente que en la vereda El Tesoro habia reinado la accion de los
grupos paramilitares en la década de los noventa y eso gener6 el
abandono de las parcelas y aunque ellas no hayan participado
directamente en los actos violentos, no bastaba con conformarse con
hacer el examen de rigor a los folios de matricula inmobiliaria y que los
inmueble hayan pasado por varios propietarios sino que era necesario
indagar si alguna irregularidad o ilicitud habia intervenido a las ventas.
La buena fe exenta de culpa tiene como caracteristica un actuar mas

alla de toda duda, como viene de verse.

Efectivamente, en palabras de la Corte Constitucional emitidas en la
sentencia C-330 de 2016 de que “/a buena fe exenta de culpa exige dos
elementos. de un lado, uno subjetivo, que consiste en obrar con lealtad y. de otro
lado, uno objetivo, que exige tener la seguridad en el actuar, la cual solo puede
ser resultado de la realizacion actuaciones positivas encaminadas a consolidar
dicha certeza”, asi que las opositoras no utilizaron recursos superiores
tendientes a robustecer su actuar concienzudo verificando con diligencia
el origen de los bienes que pretendian adquirir, es decir, obvio las
reglas minimas de prudencia y cuidado que la experiencia exige en toda
celebracion de negocios, pues lo que realmente le intereso fue acaparar
gran cantidad de propiedades para desarrollar su objetivo de ganaderia
extensiva de alta productividad, con mayor razon si se trataba de
predios cuyos beneficiarios era sujetos de reforma agraria de los que
es conocido que para acceder a las adjudicaciones tardan anos
esperando conformar el listado de postulados para luego ser

adjudicados.

Por su parte, la familia Pérez Ortiz, la Unica labor que realizé previa a la
adquisicion de las parcelas, segun lo dicho por Adalberto Pérez, fue
acudir a la asesoria de un contador publico, Luis Jiménez Diaz, quien

como unico requisito exigia el certificado de libertad y tradicion, al igual
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que el paz y salvo expedido por el Incora, sin explorar mas alla para
descartar que a futuro los predios fueran reclamados por sus
enajenantes. La excusa de que los parceleros fueron los que ofertaron
sus parcelas debid conducir a cuestionarse el porqué de esas ofertas
masivas y verificar que estuvieran libres de presién alguna, maximo
cuando a pesar de que se quiera negar |2 notorio de la violencia en la
localidad de Tierralta y sus veredas los contextos de violencia indican lo

contrario

De lo hasta aqui expuesto se desprend= que los tres opositores no
lograron acreditar la buena fe cualificada en la compra de las parcelas

objeto de este proceso, por eso no se otorgara la compensacion pedida.

5.4. Adalberto Enrique Pérez, Oliva Rosa Ortiz, Andi Pérez Ortiz,
Audrey Pérez Ortiz y Aramis Pérez Ortiz. Ellos igualmente se
opusieron a las pretensiones de la dernanda. Del analisis e
interpretacion del escrito responsivo se puede inferir que su intencion
fue la de formular la excepcion de la buena fe exenta de culpa, pues
afirman que los senores Jairo Enrique Assias Vargas, Juan Francisco Ruiz
Monsalve y sefiora Cecilia Elena Diaz Bravo, Diego Martinez Gonzalez,
Esperanza Maria Cuitiva Ruiz, Luis Alfonso Rorero Espitia, Rosalba del
Carmen de Hoyos Martinez y Pedro Santos Mertinez Bolafos mediante
las respectivas escrituras publicas les vendieror sus parcelas de manera
voluntaria, sin ningun tipo de presidn o constrefiimiento, actos que
fueron debidamente legalizados y registrados sin que pueda entenderse
cdmo después de tantos afios los vendedores pretenden la restitucion de

las mismas.

Como se sabe para el reconocimiento de la buena fe exenta de culpa es
necesario que los opositores demuestren y prueben con suficiencia que
previo a las compras fueron diligentes y que actuaron consumo cuidado.
Significa lo anterior que debe acreditarse por lcs medios legales que al
instante de celebrar el negocio juridico s@ tomaron las prevenciones
necesarias para la seguridad del mismo como viene de considerarse en
el acapite anterior. No solo que se analizarcn los certificados de libertad

y tradicion para determinar que el vendedor era el verdadero propietario
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sino también que las ventas no tuvieron como causa particular el factor
de violencia, que la negociacion no estaba prohibida por ser bienes
adjudicados por el Estado o en su defecto contar con la respectiva
autorizacion. En los casos mencionados no era suficiente acreditar que
las ventas reunen los requisitos legales contenidos en el articulo 1857
del Cddigo Civil y que ya habian transcurrido mas de quince afos desde
la primera adjudicaciéon; sin embargo, no se documentd o averigud que
las mismas obedecieron o no a situaciones de violencia, si bien los aqui
opositores no presionaron ni constrifneron a los vendedores si era
necesario escudrinar el verdadero motivo que no fue otro que el temor
generalizado por la presencia de grupos armados al margen de la ley,
sus conductas violentas o no que conllevaron a la salida masiva de la

poblacion civil que fue aprovechada por terceros.

Una de las condiciones que pidieron estos compradores fue, como se
dijo, el permiso expedido por el Incora; no obstante, la Sala estima que
una cosa es la legalidad de esa autorizacién y otra muy diferente la
calidad de la persona que adquiere, porque si bien dichas autorizaciones
indicarian que ya habian transcurrido los términos previstos en la ley de
tierras y que el Incora no habia hecho uso de la opcion de compra, pero
la persona que compré no reunia las calidades de ser otro campesino de
escasos recursos econémicos y sin tierra, pues no debe olvidarse, que
no solamente debia cumplir aquella condiciéon resolutoria sino tambien
las sefialadas en los actos de adjudicacion, donde en el capitulo de
obligaciones de los adjudicatarios se lee asi: “En caso de enajenacion de la
propiedad o de cesidn de la posesion o tenencia del predio dentro de los quince
(15) ados siguientes a la fecha de la notificacion de la Resolucion, el
adquirente o cesionario debera reunir las mismas condiciones del beneficiario
inicial y subrogarse en todas las obligaciones contraidas por el enajenante a
favor del INCORA".2?® Significa lo anterior que el comprador o cesionario
debia tener la misma estirpe que el primer beneficiario y como se
observa los integrantes de la familia Pérez Ortiz estan lejos de esa

igualdad frente a los campesinos.

290 Folio 1514-1517. C. 6. Exp. P'pal. Resolucion 0196 del 14 de marzo de 1997

Expediente radicacion: 23001-3121-001-2014-00035-00. Pagina 185



El juez de la causa recibio los interrogatorios de parte de Adalberto
Pérez, Oliva Ortiz, Andy Pérez, Audrey Pérez y Aramis Perez, quienes en
torno a la conducta de buena fe exenta de culpa asumida en las

negociaciones en su orden manifestaron:

Adalberto Enrique Pérez Oviedo: En resumen, expuso que el comprd
las parcelas a sus legitimos duefios sin presion y al precio que ellos
pidieron, que nunca fue a las parcelas para que sus duenos vendieran
ellos llegaron a su negocio a ofrecérselas; que compro cinco parcelas
completas de diez hectareas, las otras fueron de dos y tres hectareas,
en total compr6é 67 hectareas. La primera a Jairo Assias, la segunda a
Dagoberto Berrio (Completas de diez hectareas), a Santos Martinez,
Rosalba del Carmen Hoyos, Diego Martinez (10 Ha), Juan Francisco Ruiz
(10 Ha), parciales a Esperanza Cuitiva (4 -a), Santiago Mercado (2Ha),
Luis Alberto Romero (2 Ha), Antonio Fuentes (22 Ha). Anadié que hace
18 afos vive en Tierralta porque la finca que tenia de 480 hectareas la
vendié a Urra, que desde 1978 se dedico a venta de madera, tenia
aserrios y los clientes estaban en Monteria y Cartagena, con esa venta y
los ahorros que tenia compré las parcelas en Tierralta donde tiene un
negocio de abarrotes y residencias. El precio de las primeras compras en
enero de 1998 fue de dos millones de pesos por hectarea, las otras a
tres, cuatro y hasta cinco y medio millones de pesos. Refirio que para
comprar verificé los certificados de tradicidn, cue se dio cuenta también
que los vendedores debian mas de la mitad de la tierra al Incora y
empezaron a vender de a dos hectareas para ponerse a paz y salvo
porque se las iban a quitar. Los que vendieron por partes nunca se
fueron de ahi, los otros que vendieron todo 2ra para comprar en otro
lugar, igualmente se percaté de la forma como ellos adquirieron esas
parcelas; que su contador le dijo que no comprara sino hasta cuando los
vendedores trajeran el paz y salvo, por eso les dio la plata para que se
pusieran al dia y enseguida les comprd; que al examinar el certificado
de libertad no habia ningun embargo y procedidé a hacer las escrituras,
todos esos predios pertenecian al Incora fueron donados a ellos;
ignoraba que esos predios tenian una ley o una reglamentacion especial,
solamente se basd en la boleta de libertad como no observo problema
compro6 en lo demas no se afand y confio en el contador, Luis Jimenez
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Diaz, el hacia todas las vueltas, ya fallecio. El Incora solamente exigia
paz y salvo, pero no verificaba en absoluto porque los parceleros
estaban vendiendo. Los vendedores nunca manifestaron que querian
vender por miedo, por desespero o0 que estaban asustados,
absolutamente nada dijeron. Recalcd que durante el tiempo que ha
estado alli jamas vio nada de grupos armados al margen de la ley, sus
vecinos tampoco vieron nada, que digan otra cosa es mentira porque
jamas se vio nada, los que le vendieron a él y a otras personas nunca
fueron presionados; que en un sitio muy distante, en Ralito o Caramelo,
se hablaba de la presencia de paramilitares pero en Tierralta no se
hablaba de paramilitares ni de guerrilla, en El Tesoro tampoco y por eso

compro en esa zona.

Frente a las acciones que tomé para verificar que no hubiera lesion para
alguna de las partes -dijo- fue muy sencillo, cuando el vendedor iba a
ofrecer la tierra con el pretexto de que no les servian para la agricultura
0 que querian comprar en otra parte o sembrar porque ellos eran
campesinos o dedicarse al comercio, les propuso hacer el negocio en dos
0 tres meses cuando hubiera la plata y asi lo aceptaron. Jamas escucho
que los parceleros vendian porque habia presencia de los paramilitares
en ese lugar, nadie de los vendedores dijo eso. Y de la forma como se
hizo el negocio -indico- que cuando tenia la plata iban a hacer la
escritura de la parcela que previamente le habian ofrecido, que la ultima
que compré fue con un préstamo del Banco Agrario por $80.000.000,
luego registraba la venta, las dos partes hacian presencia en el acto
notarial, cuando €l no estaba iba uno de los hijos que lo representaba,
que dos parcelas estan a su nombre y el de su sefiora, el resto a nombre
de los hijos, uno estudia, otro es médico y otra comerciante, todas
comprados con su dinero producto del negocio de la madera, del
ganado, se escrituraron a nombre de sus hijos porque tenia la idea de la
muerte y para evitar problemas entre ellos, cada uno con lo suyo; que
aparte de esas parcelas tiene 60 hectareas en el area urbana, cerca al

pueblo, 12 propiedades.?®’

297 Folic 4548. C. 16. Exp. P/pal. CD. Archivo Uno.
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Andy Pérez Ortiz: (32 anos, profesidn comerciante y estudiante de
administracion publica en salud). Al absolver el interrogatorio de parte
que formulé el director del proceso expres) que las tierras las compro su
padre, Adalberto Pérez, sin ninguna presién, el valor por hectarea fue de
tres a cinco millones de pesos. El negocio lo hacia el papa y ellos
solamente firmaban las escrituras. No tiene conocimiento si su padre
solicité asesoria para comprar esas parcelas. A partir de 1998 cuando su
padre compré la primera parcela no tiene conocimiento de que en la
zona de El Tesoro hubiera paramilitares o guerrilla. Las compras fueron
con préstamos bancarios y recursos propios de la madera vy
compraventa de ganado. Los parceleros jamas fueron intimidados para
que vendieran las tierras, ellos fueron libre y espontaneamente a ofrecer
sus tierras. Solamente una parcela estd a su nombre y siete a nombre
de sus hermanos Audrey y Aramis. l.as Fincas las maneja el padre y él
administra la ganaderia, por eso no tiene presente cuantas fincas estan
a su nombre: que hoy en El Tesoro hay doscientos y pico de animales y
ochenta que entraron nuevos. Finalmente refirid que no estuvo presente
en el momento de la celebracion de los riegocios solamente firmaba las

escrituras. 298

Aramis Pérez Ortiz: (37 afios, de Tierralta Cérdoba, medico de
urgencias). En el interrogatorio de parte practicado por el juez manifesto
que los parceleros se acercaron donde su padre y le ofrecieron las
parcelas y dependiendo la cantidad accrdaban el precio. Frente a la
asesoria que su padre realizé para comprar -dijo- que siempre solicitaba
a los vendedores el certificado de tradicion y libertad y que la tierra
estuviera libre de otros negocios, de acuerdo con eso €l les compraba.
No sabe si su padre se asesor6 de algu en para saber si habia alguna
prohibicion de enajenacion de los predios. Afirmo que cree que un solo
predio esta a su nombre, el padre hacia los negocios y ellos firmaban las
escrituras, en su caso en ese tiempo estaba estudiando y solamente las
suscribia y no recuerda con quien. No sabe cuanto dinero se pago por
las tierras, porque esa parte la manejo el papa. Ellos acordaban un
precio, €l les pagaba y terminado el negocio. En ninguin momento supo

que los parceleros vendian sus parcelas porque tenian miedo, vendian

25 Folio. 4548. C. “6. Exp. Pipal. CD. Archivo dos.
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porque no les iba bien con las tierras, las alquilaban para el cultivo de
arroz y para pasto, ese era el negocio de ellos. Sabe eso porque antes
de ir a estudiar se dedicaba a alquilar pastos de acuerdo a la cantidad
de ganado que metian a las parcelas de ellos, le alquilé a los sefiores
Diego, Cuitiva, Kerguelen y la senora Rosa, no recuerda otros nombres.
Indicdé igualmente que no sabe cuanto dinero cancelaron por las
parcelas, porque su papa y ellos acordaban el valor; que durante ese
tiempo no habia presencia de paramilitares en El Tesoro, no se veia

es0.2%

Audrey Pérez Ortiz. (De Tierralta, 30 anos, administradora en salud, y
comerciante) Al absolver el interrogatorio formulado por el despacho, en
resumen, relatd que el padre se encargaba de los negocios de las
parcelas, seis de ellas estan a su nombre y del hermano, ellos iban a fa
notaria con los vendedores y firmaban las escrituras y no recuerda el
nombre de los parceleros. Reitero que no tiene conocimiento cuanto

dinero pagaron por predio porque de eso se encargaba el padre.3%°

Oliva Rosa Ortiz Flores (57 anos, de Tierralta, comerciante, estudios
de primaria, casada con Adalberto Pérez, madre de cuatro hijos). Al
interrogatorio de parte formulado por el juez, en sumario relaté que
los reclamantes cuando tenian necesidades llegaban donde ellos a
ofrecer las parcelas porque no tenian los papeles de Incora al dia y
empezaron a ofertar por partes y ellos fueron comprando. El esposo
como cabeza de hogar se encargaba de las compras y presencio los
negocios siempre juntos todos. No recuerda cuantas parcelas
adquirieron y tampoco a quienes. Los parceleros vendian una parte
para poner el predio al dia con los papeles y ellos fueron comprando de
a poco. Las parcelas no estan dedicadas a nada porque son puros
potreros y la gente vendia porque no les servian para cosechar sino
solo para pasto y en el momento tienen ganado propio. No sabe
exactamente cuanto ganado tienen actualmente porque su esposo
lleva las cuentas, son ocho potreros para eso. Los requisitos que

exigian a los vendedores eran el paz y salvo expedido por el Incora y

299 Folio 4548. C. 16. Exp. P/pal. CD. Archivo tres.
300 Folio 4548. C. 16 Exp. P.pal. CD. archivo cuatro.
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hacer la escritura para cada uno de ellos. Iban donde el contador para
que revisara la documentacion, que estuvieran al dia con la precitada
institucién, de lo contrario él decia que no podia comprar; que el
Incora no verificaba que otras exigencias erar necesarias para poder
comprar. Agregé igualmente que no sabe para qué el Incora adjudico
esas tierras, a eso no le prest6 atencion. kefiere que para el ano 90 al
2003 la seguridad en la zona era buena nunca se present6 nada, a los
alrededores se escuchaba pero por ahi no. En los contornos se
escuchaba que estaba esa gente refiriéncose a los grupos armados,
que estaba Mancuso por ahi, todo el mundo lo sabia que en Ralito si
permanecian pero en la zona de donde adquiriesron los predios no. No

tuvo conocimiento de la muerte de algun parcelero de la zona.3%!

Las precedentes versiones del grupo Pérez Ortiz, no conducen a
conclusion diferente a la arriba expuesta, de que ellos no lograron
demostrar la buena fe exenta de culpa, pues se limitaron solamente a
la revision del certificado de libertad y el paz vy salvo expedido por el
Incora, no investigaron la causa por la cual los campesinos vendian sus
parcelas y las restricciones que habia frente a ley de tierras para
adquirirlas, la asesoria de un contadcr publico a la que acudieron no
era la mas idonea o adecuada en esta materia en cuanto se limitaba al
examen del folio de matricula inmobiliaria y a la comprobacion de la
existencia del paz y salvo expedido por el Incora; de modo que no hay

lugar al reconocimiento de compensacion alguna.

5.5. La calidad o no de segundos ocupantes de los opositores

La Corte Constitucional frente a este tema ha seifialado que: “Los

segundos ocupantes como fenémeno social y procesal no esta
contemplado expresamente por la Ley 1443 de 2011. De ahi la
importancia de generar politicas y soluciones jucliciales para garantizarles
sus derechos constitucionales y la restitucion efectiva. Es una
obligacion constitucional y reglamentaria del juez de restitucion
analizar la situacion de los segundos ocupantes, a partir de un
estandar probatorio diferenciado, y brindar respuestas de fondo a
su situacion, con el fin de garantizar sus derechos fundamentales

U1 Folio 4548. C. 16. Exp. Pipal. Archivo Quinto.

Expediente racdicacion: 23001-3121-001-2014-0003:5-00. Pagina 190



asi como el derecho a la restitucion de las victimas y no
reproducir las problematicas rurales %,

Tambiéen ha dicho el Tribunal constitucional patrio que “/os jueces de
restitucion han de ser tan cautos en la diferenciacion del estandar
probatorio exigible, tanto para identificar a poblacion vulnerable
desligada de las cadenas de despojo y reconocerlos como
segundos ocupantes de buena fe simple, como para determinar a
quienes debe exigirseles el canon de probidad calificado dispuesto por la
Ley 1448 de 2011, esto es, la buena fe exenta de culpa, cuando no se
trate de individuos en situacion de vulnerabilidad, ni en el momento del

asentamiento ni en la actualidad”.3%3

Conforme al anterior precedente y siguiendo los parametros senalados
en la sentencia C-330 de 2016, procede la Sala a pronunciarse sobre si
los opositores poseen la calidad o no de segundos ocupantes, y aunque
ello no se invocd expresamente como medio de defensa si es obligacion
de la corporacion o del operador juridico pronunciarse frente a este

fenomeno.

En estos casos sometidos a consideracion de la Sala, la situacion de:
Inmobiliaria Vizcaya S.A., Inversiones San Michel y Cia. S.C.A. vy la
Familia Pérez no pueden elevarse a la categoria de segundos ocupantes
por las siguientes razones: i) No probaron la buena fe exenta de culpa
como viene de analizarse; ii) los inmuebles que adquirieron no fueron
para su propia subsistencia sino que tipifican una forma de
concentracién de la propiedad de la tierra con fines de implementacion
de proyectos de ganaderia extensiva, aprovechando la opulencia
economica y en contravia de las previsiones de la ley 160 de 1994, iii)
Carecen de la condicion de vulnerabilidad, pues no se trata de sujetos
de especial proteccion o que tengan la calidad de victimas para
beneficiarse de la prerrogativa en estudio; y, iv) aunque no tuvieron

una relacion directa o indirecta con el despojo o abandono forzado de

302 Sentencia T-315 de 2016.
0 1315416
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los reclamantes, si hubo un aprovechamiento de esa condicion; v) No
estan comprometidos los derechos fundamentales de los opositores,
pues poseen otros inmuebles que les garantizan el acceso a la acceso a
la vivienda y al minimo vital, pues de los bienes restituidos no esta
probado que derivan su sustento y el de sus femilias; y, vi) menos esta
demostrado un estado de urgencia y necesidad que amerite la adopcion
de medidas urgentes para la proteccion de sus prerrogativas

constitucionales.

Conforme a todo lo anteriormente considerado, quedan resueltas las
oposiciones, los alegatos formulados; de igual modo, quedan decididos
los reparos impetrados por el Agente del Ministerio Publico en su escrito
conceptual, sin que haya lugar a conceder su pedimento de una
reparacion simbdlica, en su lugar se ordenara expedir y remitir copias
del presente expediente y la sentencia proferica, al Centro de Memoria
Historica para que forme parte del archivo genaral de la Nacion y como
una forma de contribuir a esclarecer los hechos, los responsables y las
condiciones que hicieron posible el conflicto armado que rodearon al
Departamento de Cordoba, de apoyar la busqueda de la verdad por la
cual se fomentd la violencia en nuestro pais, promover la comprension
de las causas y consecuencias de esa violencia politica e interpelar a la
sociedad sobre las dinamicas institucionales, politicos y sociales que lo
desencadenaron y degradaron, para aportar a la realizacion del derecho
a la verdad de las victimas y la sociedad en general, y a las garantias de

no repeticién.

6. Proteccion del derecho a la restituci¢n juridica y material.

6.1. Con apoyo en todo lo expuesto, la Sala protegera el derecho
fundamental a la restitucion de tierras despojadas aqui reclamado por la
Unidad en representacion de las victimas referanciadas en el presente

proceso y que se anotaran en la parte resolutiva de esta decision.

En consecuencia, en aplicacion del paragrafo 4° del articulo 91 y el
articulo 118 de la Ley 1448 del 2011 en donde resulte del caso, se

ordenara la restitucion juridica y material de las parcelas de que dan
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cuenta los cuadros 1 a 26 del acapite 4.1 de esta decision con las
especificaciones alli contenidas que se tienen por incorporadas a la parte
resolutiva de este fallo para efectos de su plena identificacion e
individualizacion, asi, en su orden a favor de los siguientes reclamantes
cuyos nombres, apellidos y numeros de identificacion enseguida se

relacionan:

Parcela No 6 del Grupo 2 descrita en cuadro 1 a Esperanza Maria
Cuitiva Ruiz (C.C. 34.785.155), Feélix Manuel Diaz Cuitiva (C.C.
78.742.420), Marcelo de Jesus Diaz Cuitiva (C.C. 6.884.599) vy
Adalberto Antonio Diaz Cuitiva (C.C. 15.608.021), dicha restitucion
opera en la proporcion que dan cuenta las escrituras publicas de
compraventa N© 259 del 7 de abril de 2002 y 342 del 16 de mayo de
2002 ambas de la Notaria Unica de Tierra, registradas en la matricula N©
140-66963, cuyos derechos les fueron adjudicados en la sucesion de
Justo Manuel Diaz Martinez protocolizado con el instrumento publico
NO 536 del 20 de junio de 1996, inscrita en el folio de matricula
inmobiliaria 140-36191 de la Oficina de Registro de Instrumentos

Publicos de Monteria.

Parcela No 7 Grupo 3 descrita en cuadro 2 a Custodia Maria
Pérez Nisperuza, (C.C. 26.229.544) y de la sucesion iliquida de
Guillermo Manuel Nieto Morales (q.e.p.d.) representada por Judiht del
Carmen Nieto Martinez (C.C. 50.974.470), Luis Enrique Nieto Martinez
(C.C. 15.614.688), Maria Elena Nieto Martinez (C.C. 26.214.840), Rosa
del Carmen Nieto Martinez (C.C. 26.215.955) y Jesus Manuel Nieto
Martinez (C.C. 78.764.202).

Parcela No 6 Grupo 5 descrita en cuadro 3 a Elvira Cogollo
Arrieta (C.C. 26.211.678), junto con su companero permanente Jaime
Arturo Diaz Marquez (C.C. 15.605.576).

Parcela No 9 Grupo 4 descrita en cuadro 4 a Marina Martinez
Villalba (C.C. 26.212.162) y de la sucesion iliquida de Rafael Octavio
Ayala (qg.e.p.d.) representada por Alexis Antonio Ayala Martinez (C.C.
1.073.996.958), Ana Milena Ayala Martinez (C.C. 50.640.499), Luz
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Marina Ayala Martinez (C.C. 26.228.114), Martha Elena Ayala Martinez
(C.C. 26.228.101), Edna Judiht Ayala Martinez (C.C. 45.762.973), Diana
Esther Ayala Martinez (C.C. 50.640.174), Rafael Dario Ayala Martinez
(C.C. 78.742.604 y Mayra Estella Ayala Martinez (C.C. 43.731.354).

Parcela No 4 Grupo 3 descrita en cuadro 5 a Rosalba del Carmen
de Hoyos Martinez (C.C. 26.172.172), junto con su ex companero

permanente Maximo Antonio Feria Theran (C.C. 15.605.273).

Como respecto de este predio se presenta doble reclamacion respecto
de lo pretendido por Maximo Antonio Feria Theran en el proceso
acumulado radicacion 2015-00169, corigruente con lo dispuesto en
precedencia, se hara el correspondients pronunciamiento en el acapite
6.2., destinado a motivar las decisiones que en torno a esa

reclamaciones hayan de adoptarse.

Parcela No 7 Grupo 5 descrita en cuadro 6 a José Isabel Suarez
Gonzalez (C.C. 3.639.427), junto con su compafera permanente Julia
Rosa Argumedo Borja (C.C. 42.651.257).

Parcela N° 3 Grupo 5 descrita en cuadro 7 a Gabriel David Oviedo
Arrieta (C.C. 6.568.327), junto con su esposa, Adelaida del Carmen
Pérez Pastrana (C.C. 34.963.494).

Parcela N° 5 Grupo 5 descrita en cuadro 8 a Modesto Manuel
Contreras Hernandez (C.C. 2.818.3€49), junto con su companera
permanente Magaly Diaz Arrieta (C.C. 34.984.514).

Parcela No 10 Grupo 4 descrita en cuadro 9 a José Miguel Diaz
Ortiz (C.C. 2.824.658), junto con su companera permanente Débora
Ruth Patréon Argel (C.C. 41.346.865).

Parcela No 1 Grupo 3 descrita en cuadro 10 a Remberto Antonio
Cabrales Sotelo (C.C. 2.780.660) junto con su esposa Delia Rosa

Tordecilla Lopez (C.C. 34.956.080).
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Parcela No 1 Grupo 5 descrita en cuadro 11 a Moisés Optaciano
Escobar Patron (C.C.6.860.407) junto con su esposa, Betty del
Socorro Garcia Romero (C.C. 6.860.407).

Parcela No 5 Grupo 5 descrita en cuadro 12 a Manuel Alvarez
Sanchez (C.C. 15.605.995) junto con su compafiera permanente
Martha Irene Martinez Ledn (C.C. 26.212.425).

Parcela No 4 Grupo 5 descrita en cuadro 13 a Luis Gonzaga
Gutiérrez Doria (C.C. 10.970.269) junto con su esposa Rebeca Padilla
Rodriguez (C.C. 34.956.900).

Parcela No 8 Grupo 4 descrita en cuadro 14 a Gregorio Segundo
Acosta Montalvo (C.C. 6.868.236) junto con su esposa Mirtha Isabel
Guevara Ramos (C.C. 50.860.830.

Respecto de esta parcela, conforme se considerd en principio, existe
doble reclamacion por lo que respecto a las pretensiones que sobre el
mismo se dirigieron por parte de Martha Cecilia Tuberquia Alvarez
(50.888.479) y los sucesores de Ricaurte Antonio Rodriguez Mosquera
(g.e.p.d.) a saber: Karen Rodriguez Tuberquia (C.C. 1.073.976.411)
Alvaro Javier Rodriguez Tuberquia (C.C. 1.073.984.723), Iris Yamiles
Rodriguez Tuberquia (C.C. 26.231.589) e Ismary Jazmin Rodriguez
Tuberquia (C.C. 50.976.137), se realizaran las consideraciones

respectivas en el acapite 6.2

Parcela No 4 Grupo 4 descrita en cuadro 15 a Luis Alvarez
Sanchez (C.C. 15.605.967) junto con su companera permanente Neris
Judith Marquez Orozco (C.C. 50.974.058).

Parcela No 2 Grupo 5 descrita en cuadro 16 a Juan Bautista

Causil Castro (C.C. 15.606.573 junto con su companera permanente

Rosa del Carmen Calao Fabra (C.C. 26.211.624).
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Parcela No 6 Grupo 3 descrita en cuadro 17 a la sucesion iliquida de
José Miguel Torres Ortega (g.e.p.d.) (C.C. N° 6.858.039) y Maria de
la Paz Cordoba de Torres (g.e.p.d.) (C.C. N° 26.209.910).

Parcela No 3 Grupo 4 descrita en cuadro 18 a Luis Alfredo
Kerguelen Arrieta (C.C. 6.887617) junto con su esposa, Emidia Isabel
Cogollo Cogollo (C.C. 34.993223).

Parcela No 7 Grupo 2 descrita en cuadro 19 a Marcelo de Jesus
Diaz Ruiz (C.C. 6.884.599 junto con su esposa Luz Marina Méndez
Gomez (C.C. 26.213.079).

Parcela No 7 Grupo 4 descrita en cuadro 20 a Israel Eladio
Negrete Durango (C.C. 15.610.027 junto con su companera
permanente Dina Elfi Spir Aldana (C.C. 26.229.682).

Como respecto de esta parcela se presenta doble reclamacion, en
acapite 6.2.3. se hara el pronunciamiento respectivo en torno a lo
pretendido con respecto a dicho predio por parte de Victor Manuel
Reyes Arrieta (C.C. 6.570.205) y de la sucesidn iliquida de Elida del
Carmen Puche Barrera (q.e.p.d.) representada por Victor Manuel Reyes
Puche (C.C. 15.614.690), Martha Cecilia Reyes Puche (C.C.
50.905.968), Petrona José Reyes Puche (C.C. 39.417.295), Fredy
Antonio Reyes Puche (C.C. 78.716.875), lulio David Reyes Puche (C.C.
1.067.942.053), Sabina Reyes Puche (C.C. 50 925.642), Diana Esther
Reyes Puche (C.C. 1.068.416.780) y Jorge l.uis Reyes Puche

Parcela No 4 Grupo 2 descrita en cuadro 21 a Diego Martinez
Gonzalez (C.C. 10.765.037 junto con su compafiera permanente Adela
Rosa Carrascal Martinez (C.C. 34.875.189).

Parcela N° 5 Grupo 3 descrita en cuadro 22 a Pedro Santo

Martinez Bolaio (C.C. 15.606.431) junto con su companera

permanente Nancy del Carmen Benitez Hernandez (C.C. 26.211.242).
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Parcela No 1 Grupo 2 descrita en cuadro 23 a Juan Francisco Ruiz
Monsalve (C.C. 15.608.781) junto con su companera permanente
Cecilia Elena Diaz Bravo (C.C. 26.329.301).

Parcela No 2 Grupo 1 descrita en cuadro 24 a Luis Alfonso
Romero Espitia (C.C. 78.485.025) junto con su compafera
permanente Nicolasa Esther Acosta Navas (C.C. 50.974.794).

Parcela No 3 Grupo 1 descrita en cuadro 25 a Jairo Enrique
Assias Vargas (C.C. 15.605.533) junto con su esposa Liris Maritza Diaz
Bonolis (C.C. 26.249.964).

Parcela No 2 Grupo 3 descrita en cuadro 26 a Manuel Rubio Diaz
(C.C. 78.140.059) junto con su companera permanente Yolmis del
Carmen Villalba (C.C. 10.765.037),

En favor de los anteriores reclamantes se dispondran las medidas

complementarias que consagra la Ley 1448 de 2011.

6.2. Eventos de doble Reclamacion.

6.2.1 Parcela 4, Grupo 3. individualizada en el cuadro nimero 5
del acapite 4.1. De este predio se dispuso la restitucion juridica y
material en acapite 6.1 precedente en favor de Rosalba del Carmen
de Hoyos Martinez pero es reclamado tambien en el proceso
acumulado radicacion 2015-00169 por parte de Maximo Antonio Feria
Theran lo que impide la restitucion juridica y material en favor de este

ultimo.

La primera adjudicacion se hizo a favor de Maximo Antonio Feria
Theran, quien abandond el fundo porque recibido amenazas, alli quedo
su compafiera Rosalba de Carmen de Hoyos Martinez e hijos. La
segunda adjudicacion, previa declaracion de caducidad de la inicial, se
hizo a Rosalba del Carmen de Hoyos Martinez, que por miedo a los
grupos ilegales vendidé parte de la tierra. Entonces para efectos de la
restitucion dispuesta en acapite 6.1. se declarara la nulidad de Ia
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Resolucién N© €27 de 1997 por la cual se decret6 la caducidad. De igual
modo, también la nulidad de la escritura 424 del 7 de junio de 2002 de
la Notaria Unica de Tierra con la que Hoyos Martinez enajend una parte
a Andi y Audrey Pérez Ortiz, 3% ello, como ya se dijo en aplicacion del
numeral 3ro de articulo 77 de la Ley 1448 de 2011. Por lo tanto, la
restitucion juridica y material se dispondré a favor de los referidos
reclamantes, porque para el momento del primer desplazamiento los
dos habitaban en el predio y tenian hijos comunes, ademas, el propdsito
de ley 160 de 1994 es favorecer a familias d2 escasos recursos y segun
la ley de victimas el titulo debera ctorgarse a nombre de los esposos o
compafieros que al momento del despojo o abandono cohabitaban, asi al
instante de su entrega no estan unidos por ley.’%> En esa medida, se
negara la pretensiéon de restitucion por compensacién pedida por
Maximo Antonio Feria Theran en el proceso acurnulado 2015-00169,
toda vez que se estaria beneficiando doblemente con restitucion juridica
y material, y compensacion a una sola familia en detrimento de los
derechos de otras victimas que también merecen proteccion y en
contravia de la prohibicion de doble reparecion y compensacion que
como principio consagra el articulo 20 de la ley 1448 de 2011. En
consecuencia se hara prevalecer el folio de matricula inmobiliaria 140-
71406°% y en su anotacion numero uno en virtud de la presente
sentencia que constituye titulo de propiedad suficiente3?’ se dispone que
ademas de inscribir como titular del derecho de dominio del predio que
identifica se inscriba como conddmine en comun y proindiviso a Maximo
Feria Theran identificado con cédula de ciudadania 15.605.273 de
Tierralta Cordoba.

Asi, en este caso concreto, la restitucion juridica y material se hara en
beneficio de los citados actores, pero en la proporcion que da cuenta la
escritura N© 424 del 7 de junio de 2002 de la Notaria Unica de Tierralta
cuya copia obra a folios 1087 a 1088 del cuaderno 4 del expediente

principal, y la entrega real en area de dos (2) hectareas mas cinco mil

304 Numeral 19, articulo 77, Ley 1448 de 2011,

U5 paragrafo 4. articalo 91, Ley 1448 de 2011.

398 Folin 1058 de! cuaderno 4 del expediente principal
307 Ley 1448 de 2011 articulo 91 inciso 1.
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metros cuadrados senalada en el precitado titulo escriturario vy
delimitada por los linderos alli descritos, porque segun la manifestacion
de Rosalba del Carmen de Hoyos, ella detenta el uso, goce, y disfrute

del resto de la parcela.

6.2.2. Parcela 8, Grupo 4., descrita en el cuadro 14 del acapite 4.1.
Este predio también es objeto de doble reclamacién pero conforme lo
dispuesto en el acapite 6.1. del mismo se dispuso la restitucion juridica
y material en favor de Gregorio Segundo Acosta Montalvo y Mirtha
Isabel Guevara Ramos |o que imposibilita proceder de la misma
manera frente a pretension que de igual estirpe eleva Martha Cecilia
Tuberquia Alvarez y los herederos de de Ricaurte Antonio
Rodriguez Mosquera (g.e.p.d.), Karen Rodriguez Tuberquia (C.C.
1.073.976.411)  Alvaro  Javier  Rodriguez  Tuberquia  (C.C.
1.073.984.723), Iris Yamiles Rodriguez Tuberquia (C.C. 26.231.589) e
Ismary Jazmin Rodriguez Tuberquia (C.C. 50.976.137)

El citado predio se adjudicé en un primer momento en favor de
Ricaurte Antonio Rodriguez Mosquera (q.e.p.d.) conforme
resolucion INCORA 0098 del 20 de febrero de 1998 citada en la 0533
del 30 de mayo de 1997 vista a folios 481 y 482 del cuaderno 3 del
expediente acumulado de radicaciéon 2015-00169. En una segunda
ocasion en beneficio de Gregorio Segundo Acosta Montalvo y Mirtha
Isabel Guevara Ramos. Asi para efectos de lo sefalado en el acapite

6.2.1. Con respecto a dicho predio, se dispondra la nulidad de la
Resolucion 0533 del 30 de mayo de 1997398, por la cual se dejo sin valor
ni efecto la primera adjudicacion y tambien se deja sin vigor la
Resolucion 0963 del 29 de agosto de 1997, por la que se adjudico la
parcela a Acosta Montalvo y Guevara Ramos; igual suerte correra la
escritura publica N© 454 del 14 de junio de 2002 otorgada en la Notaria
Unica de Tierralta, por la que Gregorio Segundo Acosta y Mirtha Isabel
Guevara Ramos enajenaron el predio a Inversiones Gonzalez y Uribe
Ltda. También se decretara la nulidad del titulo escriturario N° 343 del

16 de febrero de 2004 instrumentada ante la Notaria 17 de Medellin por

% vista en folios 1877 y 1878 del cuaderno 7 del expediente principal y en folios 481 a 482 del cuaderno 3 del expediente acumulado
radicacion 2015-00169.
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el que esta sociedad transfirio el dominio a Inmobiliaria Vizcaya. Asi, la
restitucion juridica y material como se orcdend en acapite 61. se
hara a favor de Gregorio Segundc Acosta Montalvo y su
compaiiera permanente Mirtha Isabel Guevara Ramos quienes
fueron los que mas recientemente sufrieron el despojo y por
consecuencia de no procederse de ese modo sufririan con mayor rigor el
desarraigo, v la restituciéon por compensacién con otro predio de las
mismas caracteristicas y de idéntico avaluo al que arroje en la
actualidad el restituido materialmente, se hara en beneficio de Martha
Cecilia Tuberquia Alvarez y de la sucesion iliquida de Ricaurte Antonio
Rodriguez Mosquera (g.e.p.d.) representada en el curso de este tramite
por Karen Rodriguez Tuberquia (C.C. 1073.976.411) Alvaro Javier
Rodriguez Tuberquia (C.C. 1.073.984.723), Iris Yamiles Rodriguez
Tuberquia (C.C. 26.231.589) e Ismary Jazmin Rodriguez Tuberquia
(C.C. 50.976.137) conforme lo solicitado por la UAEGRTD en el acapite
de “Casos de doble reclamacion” que se consigna en el haz y envés del
folio 28 del cuaderno uno del expediente radicacion 2015-00169,3%°
quien a su vez en la accion principal exhortd la restitucion juridica y
material para los otros reclamantes®® y por cuanto de este segundo
grupo de reclamantes del mismo predio, al haberse restituido juridica y
materialmente en favor de los inicialmente sefialados, se ubican en la
circunstancia prevista en el literal “b” del Articulo 97 de la Ley 1448 de
2011 dando lugar a que en favor de este segundo grupo se le deba
realizar la restitucién por un predio de cimilares caracteristicas a la
parcela descrita en el cuadro 14 del acépite 4.1, actualmente
denominado “Parcela #8 El Desvelo”!! del que conforme acapite 7 del
informe técnico predial 126548312 se establecié que cuenta con area de
9 hectareas mas 8694 metros cuadrados v las demas particularidades
de que da cuenta el referido documento y en cuanto a su valor el que

arroje su avaluo actual.

En consecuencia por virtud de esta sentencia la oficina de Registro de

Instrumentos Publicos con jurisdiccidon en el lugar de ubicacion del

399 Folio 29. C.1 Exp. Acumulado.

2 Folio 125. C. 1. Exp. P/pal.

311 Folios 1850 a 1853 det cuaderno 7 de 11 en la solicitud principal
412 Folios 1892 & 1896 ibidem
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predio abrira el correspondiente folio de matricula inmobiliaria para que
con origen en la presente sentencia se inscriba el dominio sobre dicho
bien en favor de  Gregorio Segundo Acosta Montalvo y su

compafnera permanente Mirtha Isabel Guevara Ramos.

6.3 Parcela 7, Grupo 4 descrita en el cuadro numero 20 del
acapite 4.1 al igual que en caso anterior es objeto de doble
reclamacién y que de éste predio por virtud de la orden de restitucion
juridica y material que se orden6 en acapite 6.1 que antecede en favor
de Israel Eladio Negrete Durango (C.C. 15.610.027 junto con su
companera permanente Dina Elfi Spir Aldana (C.C. 26.229.682), se
imposibilita su restitucion material en favor de Victor Manuel Reyes
Arrieta (C.C. 6.570.205) lo que nos ubica en la circunstancia prevista
en el literal “b"” del Articulo 97 de la Ley 1448 de 2011 dando lugar a
que, en favor de este segundo reclamante que concurre por el mismo
predio, se le deba realizar la restitucion de un predio de similares
caracteristicas a la parcela descrita en el cuadro 20 del acapite 4.1 para
lo cual se tendran en cuenta el informe técnico de georreferenciacion

que a este corresponde y su actual avaluo.

Ello en atencion a que con respecto a este predio, la primera
adjudicacion se realizd a favor de Victor Manuel Reyes Arrieta con la
Resoluciéon 1038 del 31 de mayo de 198833 inscrita como anotacion
numero 8 en el folio de matricula 140-357143'4, |la que fue revocada con
la Resolucion 0829 del 29 de abril de 1993 invocando que el referido
sefior renuncio a ese derecho, inscrita como anotacion numero 15 del
precitado folio. La segunda adjudicacién se hizo a favor de Israel
Eladio Negrete Durango y Dina Elfi Spir Aldana (q.e.p.d.) con la
Resolucion 100 del 20 de febrero de 1997 de forma individual segun
reza la anotacion numero 32 del folio que se viene citando, por lo cual
origino la apertura del folio 140-75333 donde como anotaciéon numero
uno se inscribe la citada resolucion numero 100 como titulo origen del
dominio; estos enseguida con la escritura publica N 099 del 21 de

enero de 1999 de la Notaria Unica de Tierralta enajenaron el inmueble a

313 vista a folios 2370 a 2372 del cuaderno 8 del expediente principal.

*14 Folio 2366 del cuaderno 8 del expediente principal
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Inversiones Gonzalez y Uribe Ltda., quien hizo lo propio con el titulo
escriturario NO 343 del 16 de febrero de 2004 de la Notaria 17 de
Medellin a favor de Inmobiliaria Vizcaya 5. A.. Asi, al declarar la nulidad
del primer acto y el decaimiento de los posteriores, se reitera que la
restituciéon juridica y material se dispensara a favor de Israel
Ignacio Negrete Durango y Dina Elfi Spir Aldana sobre el predio
citado en este numeral, cuya plena individualizacion consta en el
informe Técnico 128677 que milita en folios 2389 a 2391 del cuaderno 8
del expediente principal y la restitucion por equivalencia en
beneficio de Victor Manuel Reyes Arrieta atendiendo a que si bien
se predica que su compafiera permanente era Elida del Carmen Puche
Barrera de quien como consta en el registro civil de defuncion serial
06371912 visto en folio 2360 del cuaderno 3 del expediente principal,
fallecio el 31 de marzo de 1990, entonces si el despojo juridico ocurrio
en 1993, para ese entonces ya no ostentaba tal calidad. Lo anterior, en
acatamiento al acuerdo del 6 de noviembre czlebrado ante la Unidad de
Tierras rubricado por los referidos reclamantes que se cita la UAEGRTD
en el acapite 12.1.2 de la demanda del expediente principal®'® y para
cuya equivalencia se tendra en cuenta el area y caracteristicas

sefialadas en el preciado informe técnico de georreferenciacion.

Las compensaciones antes referidas son procedentes, porque hubo
despojos sucesivos o continuos y el predio se restituyo a una de las
victimas, tipificandose asi la causal "b” dzl articulo 97 de la ley 1448 de
2011 y se materializara con un bien inmueble de similares
caracteristicas al que fueron objeto de despojo. El Fondo de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion de Restitucién de Tierras Despojadas
aplicara una a una las opciones legales en el orden establecido en el
articulo 38 del Decreto 4829 de 2011, privilegiando la compensaciéon por

equivalencia medioambiental.

Se concedera al referido Fondo, un téririno maximo de seis (6) meses
para la realizacion de la compensaciéon y dara participacion directa y
suficientemente informada a los citados solicitantes e informara a esta

Sala mes a mes los avances en la gestion ordenada. El predio que

R - . .
~+7 Folio 153 del cuaderno uno del expediente principal
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eventualmente se entregue en compensacion, estara protegido de
conformidad con el articulo 101 de la Ley 1448 de 2011.

Con lo aqui dispuesto, se da cumplimiento a lo reglado en el paragrafo
40 del articulo 91 de la ley 1448 de 2011, en concordancia con el
articulo 118 ibidem que dispone: “E/ titulo del bien deberad entregarse a
nombre de los dos conyuges o companeros permanentes, que al momento del
desplazamiento, abandono o despojo, cohabitaban, asi al momento de la

entrega del titulo no estan unidos por ley”.

Teniendo en cuenta el precedente jurisprudencial contenido en la
sentencia T- 364 de 2017 emitida por la Corte Constitucional, el cual es
de obligatorio acatamiento, la restitucion respecto de las victimas
fallecidas se ordend, como viene de verse, a favor de la masa
hereditaria. Ciertamente, el Tribunal Constitucional en la referida decision
preciso que “para efectos sucesorios, el juez especializado de justicia
transicional no comporta competencia expresa, por cuanto la misma
escapa del resorte de la accion de restitucion y formalizacion de tierras
despojadas o abandonadas, la cual fue instituida por el legislador como un
procedimiento de caracter especial en la Ley 1448 de 2011, para lograr
fines especificos”; entonces en aplicacion de esa tesis los herederos de
los causantes que se refirieron en los numerales anteriores, en virtud de
lo dispuesto en el articulo 91 paragrafo 4 y 118 de la ley 1448 de 2011
estan habilitados para que sean restituidos en la parte que por ley
correspondia a aquellos, y estan facultados para promover el respectivo
proceso de sucesion ante el juez o notario competente conforme a la

legislacion civil y los principios que rigen la materia.

Para tal propdsito, se ordenara a la Defensoria del Pueblo —Regional
Cordoba- que de sus defensores designe al que en cada caso le
corresponda asesorar juridicamente a los reclamantes y ademas, los
represente y lleve a cabo el respectivo tramite notarial si todos los
herederos estan de acuerdo, o en su defecto, el proceso judicial
reconociéndose el amparo de pobreza a los solicitantes, de modo que no
genere costos para ellos siguiendo el principio establecido en el

Paragrafo Primero del Articulo 84 de la Ley 1448 de 2011.
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De ahi que se exhortara a la Unidad Administrativa Especial de Gestién
de Restitucién de Tierras Despojadas -Territorial Cérdoba-, para que
facilite a la Defensoria del Pueblo toda la informacion pertinente para el
buen desarrollo de la gestion, sirviendo de enlace entre la entidad y los
beneficiados con la orden. Igualmente la Secretaria de esta Sala
expedira las copias que el servidor de la Defensoria del Pueblo que se
designe remande para ejercer la actividad encomendada quien quedara
obligado a observar el caracter confidencial de la informacion a que

acceda.

7. Medidas complementarias a la restitucion.

7.1. La inclusién en el Registro Unico de Victimas.

La Directora de Registro de la Unidad Administrativa Especial para la
Atencion y Reparacion Integral a Victimas, mediante certificacion
calendada 5 de mayo de 20153¢ informo que los siguientes reclamantes

no estan incluidos en el RUV:

Reclamante Identificacién
| Esperonzo Maria Cuitiva Ruiz 234.784.155 |
Custodia Maria Nisperuza 26.229.544 -
[ Marina Martinez Villalba 26.212.162
Luis Gonzaga Gutiémrez Doria 10.970.269
— Luis Alvarez Sénchez 15.605.967 |
~ Marcelo de Jesus Diaz Ruiz | 6.884.599 |
|  Israel Eladio Negrefé BL'J“rongo 18610027
: ~ Manuel Rosendo Torres Cordoba ©1£.610.390
i Juan Francisco Ruiz Monsalve 1£.608.781 “
| Luis Alfonso Romero Espitia 74.485.025 .

R — e — e —— SRR J

210 Folio 4439 C. 16 Exp. Pipal
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De igual forma indicé que los accionantes que enseguida se relacionan

si aparecen registrados en estado activo asi:

Elvira Cogollo Arrieta (C.C. 26.211.678) esta incluida en el RUV desde
el 18 de septiembre de 2012.

Rosalba del Carmen de Hoyos Martinez (CC.26.172.172) incluida en
el RUV desde el 27 de abril de 2011.

José Isabel Suarez Gonzalez (C.C. 3.639427) incluida desde el 15 de
agosto de 2002.

Gabriel David Oviedo Arrieta (C.C. 6.568.327) incluido desde 10 de
abril de 2015.

Modesto Manuel Contreras Hernandez (C.C. 2.818.394) incluido
desde 3 de julio de 2001.

José Miguel Diaz Ortiz (C.C. 2.824.68) incluido desde el 26 de
noviembre de 2012.

Remberto Antonio Cabrales Sotelo (C.C. 2.780.660) incluido desde
14 de mayo de 2013.

Moisés Optaciano Escobar Patréon (C.C. 6.860.407) incluido desde el
28 de febrero de 2011.

Gregorio Segundo Acosta Montalvo (C.C. 6.868.236) incluido desde
16 de agosto de 2011.

Juan Bautista Causil Castro (C.C. 15.606.573) incluido desde el 6 de
diciembre de 2012,

Luis Alfredo Kerguelen Arrieta (C.C. 6.887.617) incluido desde el 25
de julio de 2013.

Victor Manuel Reyes Arrieta (C.C. 6.570.205) incluido desde el 1° de
septiembre de 2009.

Diego Martinez Gonzalez (C.C. 10.765.037) incluido desde el 16 de
agosto de 2011.

Pedro Santo Martinez Bolafo (C.C. 15.606.431) incluido desde 26 de
julio de 2014.

Jairo Enrique Assias Vargas (C.C. 15.605.533) incluido desde el 28
de junio de 2013.

Entonces conforme a la anterior informacion se ordenara a la Unidad
Administrativa Especial para la Atencion y Reparacion Integral a

Victimas, que si aun no lo ha hecho, proceda a incluir en su base de
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datos a los solicitantes y sus nucleos familiaras en cuyo favor de ordena
la restitucion que todavia no figuran en el RUV conforme a la

certificacion ya referida.

Con dicha inscripcién en el RUV, se busca que las victimas puedan
participar y sean receptores de la politica integral de atencion, asistencia
y reparacion, de modo que las entidades que conforman el Sistema
Nacional de Atencion y Reparacion Intagral a las Victimas contribuyan
con las medidas de atencién, asistencia, planes y programas que son de
su competencia y que les facilitarén el goce efectivo de sus derechos

que como tales les asiste.

En ese entendido, se les garantizara a las v ctimas amparadas y a sus
nucleos familiares respectivos, el acompafiamiento para que puedan
acceder a las medidas de atencion, asistencia y reparaciéon que, segun
su protocolo, busca: i) Construir contacto (acercamiento con las familias
mediante atencién en punto o visita social) y orientar sobre las medidas
de asistencia y reparacion; ii) Emplear proceso de caracterizacion para
identificar necesidades y potencialidades a las familias; iii) Elaborar y
acompanar el Plan de Atencion, Asistencia y Reparacion Individual -
PAARI con las victimas, para el efecto, debera incluir a los solicitantes
beneficiados y a su nucleos familiares que aun no lo estén en el PAARI
de retorno y reparacion en el término de quince (15) dias, sin necesidad
de estudios de caracterizacion, por lo que se instara a tal entidad, para
que establezca una ruta especial de atencion para estas victimas
beneficiadas de la restitucion y adelante oportunamente a favor de éstas
las acciones pertinentes ante las distintas entidades que conforman el
Sistema Nacional de Atencion y Reparac én a las victimas, con el fin de
garantizarles el goce efectivo de los derechos a la salud, educacion,
alimentacion, vivienda y orientacién ccupecional, iv) Comprobar la
oferta institucional y hacer las remisiones correspondientes vy;
finalmente, v) Realizar seqguimiento al acceso de las victimas para la
oferta que requieran, rindiendo informes pariddicos bimensuales con
destino a este proceso para el ejercicio del respectivo control del

cumplimiento de lo ordenado.
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7.2. Afectaciones a las parcelas.

7.2.1. Segun la informacion suministrada por la UAEGRTD apoyada en

los Informes Teécnicos Prediales, las parcelas objeto de restitucion tienen

las siguientes afectaciones:

Cuadro Nro. 11

i Parcela RONDAS DE i AFECTACIONES | HIDROCARBUROS | ZONA DE RIESGO | ZONIFICACION !
i No./ . RIOS, " LOCALES-USO-POT | O  EXPLOTACION | | FORESTAL, ;
! Grupo. | CIENAGAS, ‘ MINERA. PARQUES [
| Informe | LAGUNAS \ NACIONALES O
Técnico | | TERRITORISO ;
Predial 1 COLECTIVOS
6/2 ; Iona ds pastes | Lona de | Ameraza Bac por .
317 qganaderia | explotacion de ) en masa |
126471 | con | hidrocarburas i
i humeaales v
. } | oo | N ‘
7/3 ‘ de | Jona  de pastos ‘ Jona de | Zona de amenara
318 i cara gonaderia | explotacion d= ¢ por [eRIS!
128759 sxtensiva con | hidrocarburos Cinungacion
i proteccidén de
humedalss y
: fauna. !
6/5 ' cona de pastes 1o Zondg de | AMmenaty B oot |
319 para aanaderia | Exploracion remocicn en Mmasa |
69640 | axtensiva nidiocarburas. |
| I
9/4 Zona de | Zona  de pastos | Zona d= | Jona de amenaa J
320 cienaga pol | para ganaderia | Exploracion cor aita i
Ne | inundacion extensiva con | hidrocarburos. inundaciéon v baja ;
126455 ds L por e a ;
; i i masa.
I i B
4/3 ‘\ Jona de pastos de { Amendara Baja por 1‘
321 siele sanads=sria oracic i rEmociin = masa |
N° : | giee] hidrocaroures :
126533 | - N
7/5 | lona de | Zona de pastos | Zona dz | Zona de amsnaia :
322 i CiEnQaa por | para acnaderia | Exploracion alta inundacion ‘
N° i inundacion =xbensiva v | hidrocarburcs . gja por remocian
128031 ; oIoteccion ae de masa. '
i humedales y
] faura. Nl . : o
3/5 Clona d= pastos | Zona d=
323 para aanaderia | Exploracion
Ne ! extensiva hidrocarburos
76183 | L
5/5 lona  de pastos | lona ds | Amenaia Boja po j
oars ganaderia | Exploracion reMmocion en miasa ;
324 extensiva hidrocarbuios |
NO
69665 L
10/4 lona de | lona de pastos | Zona de | Jona de amenaza
325 ciénaga por | para ganaderia | Exploracion alta inundacien v ;
N° Linundacion cxtensiva v | hidrocarburos baja por remocion :
| 124477 | | prof € ce masa. -

317 Folio 640 C. 3. Exp. Principal. Informe Técnico Predial.

315 Folio 765. C.3. Exp. Principal. Informe Tecnico Prediat

31° Folio 911. C 4. Exp. Principal. Informe Técnico Predial

N
I

"0 Folio 1015 C .4 Exp. Principal. Infforme Teécnico Predial.
327 Folio 1083
=" Folio 1148
5323 Folio 1219
324 Folio 1312
325 Folio 1381

C.4. Exp. Pnincipal. Informe Tecnico Predial
. C.4. Exp. Principal. Informe Tecnico Predial
.C. 5 Exp. Principal. Informe Tecnico Predial.
C. 5. Exp. Principal. Informe Tecnico Predial.

. C. 5. Exp. Principal. Informe Tecnico Predial.

Expediente radicacion: 23001-3121-001-2014-00035-00.

Pagina 207

ca0



! humedales v
L fauna.
| 1/3 ona de pastos | Zona dz | Amenaza Bgja pot
“ 326 para qanaderia | Exploracion remccion en masa
\ N° extensiva hidrocarburos
} 742460
i 1/5 i lona de pasfos | Zona ds | Ameaza Baja por
j | para qganaderia | Exploracion remccion en masa
327 ’ I extensiva hidrocarburos
i N° .
52004 L
5/4 Jona dg pastos | Zona dz | &mencza Baja cor
328 para ganaderia | Exploracion remeccion en masa
Ne extensiva hidrocarburos
126779
4/5 Zona de pastes | Zona dsz | AameHaza Baja por
329 para ganadesiia | Exploracion TEMCCION &N MAsa
N° | extensiva hidrocarburos
126538
8/4 ¢ Zona de | Jona de  pastos ¢ Zona dz | Iona ¢e amencIa
330 | ciéraga oor | para ganaderia | Exploracion alta Co
N° tinundacian extensiva y nuncacidn y baja
126548 proteccion de por remccion  de
humedales Y masdcl.
) ] fauna.
4/4 lona de pastos | Zona dz | Amenaza Baja por
331 para ganaderia | Exploracion remcciéon en masa
N° extensiva
| 79986
2/5 Zona de pastos | Zona d= | Ameaza Bgja por
332 para ganaderia | Exploracion de | remccidn en masa
) extensiva hidrocarburos
6/3 ! Jona de pastos | lona d= | Amencza Baja cor
1 para ganaderia | Exploracion 2 | remccidn en masa
333 extensiva hidrocarburos.
NO
128434,
3/4 ona de pasios | Zona d=z | Amenaza Baja gor
334 pcara ganaderia | exploracion remccion en masa
extensiva
7/2 Zona de | Zona d=  pastos | Zona dz | Jona de pasics
335 cienaga por | para ganaderia | Exploracion de | para aanaderia
N° inviemo extensiva vy | hidrocarburos., 2xtensiva y
126524 proteccion de | profe ccion ae
j hum=daiess Aumedalss y
i ) fauna. fauna.
7/4 Zona de | Zona de pastos | Zona d= | Zona de amenaza
336 I cienaga por | para ganadsria | Exploracion de | alta cot
N° P irundacion extensiva y | hidrocarburos inuncacién y baja
128677 i proteccion de por remocidn  de
i humedales y masc:.
‘ B i fauna.
! 4/2 lona de | Jona de pastos | Zona d= | Zona de amenaza
337 cienaga por | para ganaderia | Exploracion de | alta por
N° inundacidén extensiva y | hidrocarburos. inunciacién y kaja
79698 proteccion de por remccion  de
humedales v masc .
fauna.
5/3 Jona de pastos | Zona de | Amenaza Baja por
338 para qganaderia | Exploracidn de S 2ION BN Masa
N i extensiva nidrocarouras.
26 Folio 1480. C.5. Exp. Principal. Informe Técnico Predial.
327 Folio 1628. C.6. Exp. Principal. Informe Técnico Predial.
323 Folio 1713. C.6. Exp. Principal. Informe Técnico Predial ‘
129 Folio 1825. C.7 Exp. Principal. Informe Técnico Predial.
330 Folio 1892. C. 7. Exp. Principal. nforme Tecnico Predial.
351 Folio 2009. C. 7. Exp. Principal. nforme Tecnico Predial.
332 Folio 2616. C.9. Exp. Principal. Informe Técnico Predial
333 Folio 2544 C. 9. Exp. Principal. nforme Tecnico Predial
334 Folio 3537. C. 12. Exp. Principal Informe Tecnico Predial.
535 Folio 2334. C. 8. Exp. Principal. Informe Técnico Predial.
“32 Folio 2389. C. 8. Exp. Principal. Informe Técnico Predial
*37 Folio 2766. C.10. Exp. Principal. Informe Técnico Predial

355 Folio 2839. C.10. Exp. Principal. Informe Técnico Predial.
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| 126629 L L T
1/2 ! ona de Amenaza mediay | E
339 | para a3 ; Bajo por e
N° D osddensi.a e e
| 127387 ! o
2/1 ona  de  pastos | LONQ de AMSnaIil
340 cala aanageria | o oo
N° extensiva \ inurdaciar v baa
80800 | 2CCion de i por 1emo e
hurnedales y Q8.
R fauna.
3/1 Zona  de  pastes | lona des | Amenaza Baoja par N
341 cara ganadsria | Exploracion de SN en masa ‘
N° extandgicg hidrocarburos. :
126451 | L | ;
2/3 . P lona de pastes | Arec 20 .
34z Coac gonaderia | Expioracid 1
| NeiD | | exlensiva, Uso | Fonda 2012 AllA ;
160269 | | potend ola. | diclemore d= |
: ! AN " !

7.2.2. Y los Informes Teécnicos de Georreferenciacion allegados por la

Unidad de Tierras indican lo siguiente.

Parcela | Diferencias ‘ Traslapes Existencia o no de | Cerramientos {
No/ | de Areas Viviendas |
Grupo. !
S S, S S|
6/2 05375 lo presenta | 1 de propiedad de | Presencia parcial }
343 Hectdreas haslapes la reclamante vy | de tendido 1
[1° otra del hijo. i ‘
126465- \
126471, 1
7/3 02151 1o fraslapes Horegistra. i parda\ﬂ
344 | nectarsas tendide
e | =léctrico. i
126759, | |
! 4/5 " y Lo rasiapes | o indica sihay © 1‘
| s |
! 345 (NN } |
| = N I IR L. ]
! LGoindica < hay & 0 o indica Hada dics. !
% : e fraslacss | ! }
| i
| | . N
{ i m
| no traslaoes lago.
|
} C Mo naslapes Hada Indica. Cuerpo de agua '
i Fresencia d=
garada.
T3%. ATIH
Sin fransiates. Hada indica =l 1 Caminos de=
informe. herradura v orgmicn e |
sendsros
s tetalidad. |
R

339 Folio 2904. C.10. Exp. Principal. Informe Tecnico Predial.

340 Folio 2971. C.10. Exp. Principal. Informe Tecnico Predial.

34" Folio 3035. C.11. Exp. Principal. Informe Tecnico Predial. 160269.

7 Folio 593. C. 3 Expe. Acumulado. Informe Tecnico Predial.

343 Folios 647-653. C 3. Expediente Principal

344 Folio 771-776. C. 3. Exp. Principal informe Tecnico de Georreferenciacion
345 Folio 906-910. C. 4. Exp. Principal. Informe Tecnico de Georreferenciacion
346 Folio 970-973. C. 4. Exp. Principal. Informe Técnico de Georreferenciacion.
347 Folio 1051-1056. C. 4 Principal. Informe Tecnico de Georreferenciacion.

345 Folio 1155-1162. C. 4. Exp. Principal. Informe Técnico de Georreferenciacion

34° Folio 1210-1218. C. 5. Exp. Principai. Informe Técnico de Georreferenciacion
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Folio 1285-1293. C. 5. Exp. Principal. Informe Técnico de Georreferenciacian.

o
o

! Folio 1389-1395. C. 5. Exp. Principal. Informe Tecnico de Georreferenciacian.

#57 Folio 1619-1627. €. 6. Exp. Principal. Informe Técnico de Georreferenciacion.

353 Folio 1684-1694. C. 6. Exp. Principal. Informe Tecnico de Georreferznciacién

w
i

354 Folio 1832-1837. . 7. Exp. Frincipal. Informe Tecnico de Georreferenciacion.
355 Folio 1864-1869. C. 7. Exp. Frincipal. informe Técnico de Georreferenciacion.
*5¢ Folio 1951-1962. €. 7. Exp. Frincipal. informe Técnico de Georreferenciacion.

" Folio 2585-2593. C. 9. Exp. Principal. Informe Tecnico de Georreferenciacion.

¢ Folio 2549-2553. C. 9 Exp. Principal. Informe Tecnico de Georreferenciacion

159 Folio 2206-2218. C. 8. . Exp. Principal. Informe Técnico de Georreferenciacion
309 Folios 2316-2331. C. 8. Exp. Principal. Informe Tecnico de Georreferenciacior .

3

Lol

I Folio 2395-2400. C. 8. . Exp. 2rincipal. Informe Técnico de Georrefersnciacion
S

a

- Folio 2756-2765. C. 10. Exp. Principal. Informe Tecnico de Georreferanciacion
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Ademas de lo anterior, esos Informes Técnicos de Georreferenciacion,

en su mayoria concluyen que “Los desplazamientos que se presentan entre
la georreferenciacion predial y la cartografia catastral son producto de las
diferentes fuentes de informacion cartografica. Las georreferenciaciones estan
sujetas a cambio en cuanto a forma y area debido a la incorporacion de nuevas
de estas a la base de datos” (...) y que al realizar el montaje del predio
georreferenciado y compararlo con el plano del Incora (325-731. Abril 09 de
1986), se concluye que hasta el momento no existen traslapes entre los

colindantes y el predio objeto de restitucion”.

7.2.3. La Secretaria de Gobierno de la Administracion Municipal de
Tierralta expreso que las conclusiones de la visita realizada a los predios
de la parcela El Tesoro fueron, que el nivel de amenazas por inundacion
es bajo, que no existe peligro de remocion de masa porque la topografia
del terreno es totalmente plana; que el uso potencial del suelo consiste
principalmente en la explotacion ganadera extensiva, pero igualmente
aptas para el establecimiento de cultivos de arroz y produccion de peces
por estanques piscicolas; que algunos de los predios pueden estar
inmersos en un nivel de amenaza por inundacion bajo, por lo que

sugiere se realicen trabajos de canalizacion o dragados del lecho de las

363 Folio 2847-2857. C.10. . Exp. Principal. Informe Técnico de Georreferenciacion

354 Folio 2909-2915. C. 10 Exp. Principal. Informe Técnico de Georreferenciacion.
305 Folios 2960-2970. C. 10. Exp. Principal. Informe Técnico de Georreferenciacion.
392 Folio 3027-3031. C. 11 Exp. Principal_Informe Tecnico de Georreferenciacion.

357 Folio 602-606. C. 3 Exp. Acumulado. Informe Técnico de Georreferenciacion.
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fuentes hidricas donde las aguas se acumulan y no tiene por donde

evacuar3°s,

7.2.4. La Corporacion Autonoma Regional de los Valles del Sinu y del
San Jorge informd que luego de procesar la informacion recibida se
deduce que el area de cada predio presenta afectacion media y baja por
inundacion y baja por remocion de masas y qJe la mitigabilidad no se
mide en el nivel de amenaza sino en el ri2sgo y para €so es necesario
contar con estudios detallados de vuinerabilidad con lo que ellos no

cuentan, por eso sugieren acciones para disminuir el riesgo.

Sefalod igualmente, que los predios en cuestion estan por fuera de zonas
protegidas nacional o regional, no pertenecen a Parque Nacional
Natural, pero si estan en zonas categorizadas como de aprovechamiento
agricola de clase III aptos para cultivos t-ansitorios o permanentes, y
por eso no pueden autorizarse actuaciones urbanisticas de subdivision,
parcelacion o edificacion de inmuebles que impliquen alteracion o
transformacion de su uso actual. Y que como algunos fundos estan
surcados o atravesados por quebradas o arroyos su uso debe estar
destinado principalmente a la conservacion de la cobertura vegetal vy
forestal, pero unicamente para el aprovecharniento de productos no
maderables; que el uso potencial agricola confirma que estas areas
deben ser utilizadas para la produccion de agricultura sin alterar su

capacidad agrologica3®®,

7.2.5. No sobra sefalar que las parcelas aqui reclamadas fueron
adjudicadas por el extinto Incora a campesinos de la region, a cada
familia le correspondid un area de 10 hectareas y vistos los Informes
Técnicos Prediales y de Georreferenciacion no se advierte mayor
diferencia en cuanto al area solicitada y georreferenciada, pero si se
debe definir que extension opera para efectos de la restitucion y la
entrega material de las mismas. Para ese propésito seran las
encontradas por la Unidad Administrativa Especial de Gestion de

Restitucion de Tierras Despojadas en los respectivos Informes Técnicos

9% Folio 4100. C. 14. Exp. Principal
307 Eolios 4110-4115. C. 14. Exp. Principal
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que fueron sometidos a contradiccion dentro del presente tramite y que
se entienden incorporados al presente fallo, obviamente sin alterar los
linderos y demas especificaciones contenidas en las correspondientes
Resoluciones de adjudicacion que para cada parcelero expidio el
entonces Incora en su momento. En ese sentido, se ordenara al IGAC
que en el ambito de sus competencias proceda a actualizar sus bases de
datos cartograficos y alfanuméricos teniendo en cuenta la identificacion
e individualizacion que realizé la Unidad y en cada caso en particular los
datos de los aqui favorecidos con la restitucion, también se dispondra
que la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Monteria
actualice la informacion de las parcelas restituidas conforme a la
individualizacion de los bienes teniendo en cuenta los ITP levantados por
la Unidad de Tierras y como se dijo, sin alterar los linderos senalados en

los actos de adjudicacion.

Los informes técnicos prediales y de georreferenciacion también revelan
que las parcelas no presentan traslapes con predios vecinos sino que
evidencian la existencia de desplazamientos entre la cartografia predial
del IGAC vy el poligono georreferenciado debido a las diferentes fuentes
de captura de la informacién espacial, metodologias de levantamiento y
escala, de ahi que conforme a esa explicacion las decisiones aqui
adoptadas en cuanto area, coordenadas, linderos y caracteristicas
especiales de los predios tiene como base los informes técnico prediales
rendidos para cada caso los cuales se tendran como herramienta para

efectos de realizar al entrega material.

Asi mismo, la Sala estima, que todo ello no interfiere con el derecho a la
restitucion, pero que si deberd conservarse el uso vegetal y forestal del
suelo para evitar el deterioro y la contaminacion, para lo cual es
necesario sensibilizar a las victimas y a la comunidad de la parcelacion
El Tesoro sobre la necesidad de la implementacion de sistemas agro
sostenibles para garantizar la proteccion ambiental; por eso se ordenara
a las autoridades ambientales que implementen en el lugar donde estan
ubicadas las parcelas, actividades de concientizacion con la participacion
de la colectividad, y en todo caso la UAEGRTD a la hora de implementar
proyectos productivos tendra en cuenta la vocacién medio ambiental de
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los suelos. Y para eliminar o reducir aquellas condiciones es necesario
que el Municipio de Tierralta y la Secretaria de Planeacion acudan a los
informes antes citados de wvulnerabilidad y conforme a ellos
implementen medidas de intervencion de tipo estructurales para
garantizar la vida en condiciones dignas de las victimas sin riesgo de
inundacién y para que lo explotacién de los predios se haga en forma

sostenible frente a los recursos naturales.

7.2.6. De otra parte, la Agencia Nacional de Hidrocarburos frente al
requerimiento que se le hizo expresé que conforme a las coordenadas
de area suministradas se logré establecer que en esa zona se
encuentran dos areas denominadas SN-3 y SN-18. La primera es un
contrato celebrado entre Consorcio Grantierra-Perenco y la ANH que se
suscribio el 29 de noviembre de 2012 sobre exploracion y produccion,
mismo que se encuentra en etapa de exploracion. El sequndo celebrado
entre Hocol S.A. y la ANH el 10 de septiembra de 2014 cuyo objeto es la
exploracién y produccion de hidrocarburos. Dijo ademds, que es valido
sefialar que el desarrollo de esos contratos no afecta ni interfieren con
ese derecho a la restitucion y el desarrollo de esas actividades en
ningun caso involucra la discusion de la propiedad; que la industria de
los hidrocarburos ha sido declarada por la ley como de utilidad publica,
por lo tanto, existen derechos que deben ser preservados para el Estado

y sus fines de caracter general®.

Frente a lo anterior, debe tenerse en cuenta que la Corte Constitucional
en la sentencia de constitucionalidad C-035 de 2016, indico que los
proyectos mineros, de contera los de hidrocarburos, no pueden afectar
o limitar los derechos de la victimas de acceder a la restitucién de sus
parcelas de las cuales fueron desplazados o despojados, porque esa
garantia tiene tutela constitucional reforzada al tenor de lo previsto en
el articulo 90 de la Carta Magna y por supuesto asiento en los tratados
internacionales que integran el bloque de constitucionalidad. Entonces
como esa prerrogativa puede verse afectada con la existencia de los

referidos contratos, es necesario adoptar zlguna medida para que las

4 Folio 4569- C. 16 Exp. 2rincipal
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victimas puedan ejercer el uso, goce y disfrute de sus tierras que hoy
fueron restituidas, para el efecto, se ordenara a la Agencia Nacional de
Hidrocarburos o0 a la autoridad que le compete, que excluya las
parcelas aqui restituidas, ubicadas en el corregimiento de Palmira
Municipio de Tierralta Cordoba, cuyos certificados de tradicion y libertad
dan cuenta el acapite de “relacion juridica de los predios con los
reclamantes” de cualquier contrato de evaluacién, explotacion y/o
exploracion y demas permisos, concesiones y autorizaciones para el
aprovechamiento de los recursos naturales que se hubieren otorgado
con posterioridad al despojo o abandono del predio objeto de

reclamacion.

Por esa via también es necesario advertir que la servidumbre de
hidrocarburos y de transito temporal que celebrd la firma Inmobiliaria
Vizcaya S.A. con la Agencia Nacional de Hidrocarburos mediante la
escritura publica N° 4297 del 7 de octubre de 2013 otorgada por la
Notaria 16 del Circulo de Medellin®’! respecto del predio denominado
Agropecuaria Diamantina el cual cuenta con una extensién superficiaria
de 306 hectareas y 500 metros cuadrados y que para la construccion
del Pozo Estratégico ANH-TIERRALTA requiere un area de 20.000
metros cuadrados por el término de seis meses a partir del ingreso al
fundo para el inicio de los trabajos previstos; de esa manera debera
declararse parcialmente nulo ese titulo en la parte que cobije a los
predios aqui restituidos, porque asi lo determina la ley 1448 de 29011
en su articulo 91, literales m y n como mecanismo para evitar que las
victimas beneficiadas con la restitucion se vean abocadas a soportar
limitaciones en el uso, goce y disfrute de sus derechos adjudicados y a
soportar gravamenes en cuya estructuracion no participaron, maxime
cuando en la actualidad no hay vestigio de actividad alguna de
exploracion o explotacién como lo indican los Informes Tecnicos
Prediales. Asi se dispondra en la parte resolutiva, senalando las parcelas

sobre las que recae esta determinacion.

Es de reiterar que el literal “m” del articulo 91 de la ley 1448 de 2011,

faculté al juez de restitucion para la declaracion de nulidad de actos

371 Folios 1923 @ 1928 C. 7. Exped. Principal.
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administrativos que extinguen o reconczcan derechos individuales o
colectivos incluyendo los permisos, concesiones y autorizaciones para el
aprovechamiento de los recursos naturales que se hubieran otorgado
sobre los respectivos predios. Y como los referidos contratos se
celebraron el 29 de noviembre de 2012, 10 de septiembre de 2014 y el
7 de octubre de 2013, en ausencia de los aqui reclamantes, mayor
relevancia tiene el anterior mandato, pues en todo caso debe
garantizarse la seguridad juridica de la restitucion como lo establece la
ley de victimas en su articulo 73 y los principios “de restitucion de las

viviendas y el patrimonio de los refugiados y las personas desplazadas”.

Ademas de lo antes considerado, los informes técnicos prediales y de
georreferenciacion dan cuenta que no hay vestigios de actividades de
exploracién o explotacion, es viable la refzsrida exclusion de los bienes
de esas actividades, porque esos proyectcs, como se dijo, no pueden
limitar o privar a las victimas de acceder al derecho a la restitucion de
las tierras de las cuales fueron despojadas, y como toda labor de
exploracion o explotacion de los recursos naturales puede generar
incertidumbre cientifica respecto de las afectaciones negativas que
puedan tener sobre la salud y el medio ambiente, por eso es valido no
conceder licencias o titulos de aprovechamiento alguno sobre predios
que seran objeto de utilizacion para desarrollar proyectos productivos
que demandan la inversion de recursos estatales si a la postre se verian
afectados con dicha actividad. Y como en 2l caso de ahora, todavia no
hay certeza qué beneficios o consecuencias dejaran esas labores sobre
las personas restituidas y el medio ambiente, por eso también es valida
la citada exclusion de las parcelas aqui restitLidas libres de cualquier
proyecto de exploracion o explotacion de ese caracter para eficacia de
los principios que gobiernan la restitucion de predios despojados o

abandonados y en proteccién del interés social de la actuacion estatal.

7.3. Gravamenes hipotecarios.

La parcela N° 3 Grupo 1, de folio N© 140-72456 luego de que fue
adquirida por los opositores Oliva Rosa Ortiz Correa y Adalberto Enrique

Pérez Oviedo, éstos constituyeron una tipoteca a favor del Banco
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Agrario de Colombia, segun dan cuentas las anotaciones 5 y 6 de esa
matricula, misma respecto de la cual se ordenara su cancelacién por las
consideraciones anotadas en el capitulo que resolvio la oposicion de esta
entidad bancaria, sin perjuicio de que se mantenga incolume la

obligacion personal o crédito que tenga actualmente el hipotecante.

Se pone de presente y se hace claridad aquél gravamen hipotecario se
constituyd con la escritura publica N© 372 del 7 de mayo de 2003
otorgada por la Notaria Unica de Tierralta®’2, aclarada con la N° 387 del
15 de mayo de 2003 de la misma Notaria®’? y cobija a cuatro (4)
predios, tres de ellos rurales asi: 1) Buenaventura (Folio N° 140-4261);
2) Buenaventura N© 2 (folio N© 140-72456); 3) el predio denominado
Rural (folio N© 140-92793); 4) y la casa urbana ubicada en el Barrio El
Centro, calle 3a NO© 14-72, de la ciudad de Tierralta (Folio N© 140-
45772). Asi que la cancelacion aqui ordenada sera solo respecto del
inmueble de matricula N©° 140-72456, lo relativo a los demas
inmuebles quedan incélumes por lo que teniendo en cuenta dicha

circunstancia se oficiara a la autoridad notarial y registral respectiva.

No sobra agregar que con ocasion a ese gravamen, el Banco Agrario de
Colombia promovio contra Adalberto Enrique Pérez Oviedo y Oliva Rosa
ejecucion mixta que se adelanta en el Juzgado cuarto civil del circuito de
Monteria con el radicado N© 2012-00554-03, proceso respecto del cual
se habia ordenado su acumulacion. Sin embargo, a solicitud del
apoderado de dicha entidad, el juez instructor de esta accion restitutoria
dispuso en providencia del 25 de mayo de 2015 la suspension de aquella
ejecucion en lo referente al inmueble hipotecado de matricula N© 140-
72456 y que continuara respecto de los otros bienes gravados. Asi las
cosas, se mantiene dicho mandato y se ordenara oficiar a esa unidad
judicial de Monteria, comunicandole que la escritura contentiva del
gravamen hipotecario se declard parcialmente nula con respecto al
citado predio, mismo que fue restituido a su adjudicatario inicial Jairo
Enrique Assias Vargas y su compafiera permanente Liris Maritza Diaz

Bonolis y que no puede ser objeto de ninguna otra accion judicial.

377 Folios 3039-3051 C. 11. Exp. P/pal.
373 Folios 3056-3058. C. 11. Exp. Pipal.

Expediente radicacion: 23001-3121-001-2014-00035-00. Pagina 217

A



7.4. Ordenes a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos

de Monteria y a las Notarias.

En la parte resclutiva se especificaran esos mandatos, tales como, la
inscripcion de esta sentencia de restitucion en los antiguos y nuevos
folios que se abrieron al ser englobadas unas parcelas. Las
cancelaciones de las inscripciones de los negocios juridicos y los actos
administrativos que sean consecuentes con lo ordenado este fallo
necesarias para que los predios vuelvan al estado en que se
encontraban los derechos de dominio ostentados por los aqui
reclamantes antes de las ventas realizades con las anunciadas escrituras
publicas y las adjudicaciones hechas en las mentadas Resoluciones o
para que se anote el derecho de dominio que en favor de los

reclamantes surge por virtud de esta sentencia.

De igual modo, se dispondra la cancelac 6n de medidas cautelares aqui
adoptadas y la inscripcion de la medida de prohibicion de transferir los
inmuebles restituidos por el tiempo que senala la ley, conforme lo
dispuesto en el literal “e” del Articulo 91 y Articulo 101 de la Ley 1448
de 2011 y la supresidén del gravamen hijotecario que pesa unicamente
sobre la parcela N°© 3 Grupo 1 de matricuia 140-72456.

A las notarias que autorizaron los instrumentos que contienen los
negocios que aqui se declaran inexistentes y afectados por nulidad
absoluta, deberan remitirse los respectivos oficios una vez se halle en
firme la decision, disponiendo que se insarte la nota marginal respectiva
sobre los mismos para lo cual se tendran en cuenta las escrituras

publicas relacionadas en los cuadros N° 27 y 30 de esta providencia.

Con relacion a las compensaciones aqui reconocidas para los
reclamantes: Martha Cecilia Tuberquia Alvarez, la sucesion iliquida de
Ricaurte Antonio Rodriguez Mosquera y, de Victor Manuel Reyes Arrieta,
se ordenard a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, donde se
materialice esa compensacion que proceda a inscribir la titularidad del
inmueble a nombre de los referidos senores, de quien se reitera,
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detentaban las parcelas al momento del despojo. Mandato que se emite
conforme al contenido en el Articulo 118 de la Ley 1448 de 2011. De
igual modo, debera proceder a la inscripcion de la medida de prohibicion
de transferir los inmuebles que se entreguen en compensacion, por el

tiempo que senala el Articulo 101 ibidem.

7.5. Salud.

El articulo 52 de la Ley 1448 establece que el Sistema General de
Seguridad Social en Salud debe garantizar la cobertura de la asistencia
en salud a las victimas, “de acuerdo con las competencias y
responsabilidades de los actores del Sistema General de Seguridad

Social en Salud"”.

En concordancia con lo anterior, el articulo 137 de la ley 1448 ordeno la
creacion del Programa de Atencion Psicosocial y Salud Integral a
Victimas, el cual estd compuesto por los elementos que a continuacion
se destacan: i) Pro-actividad, en el entendido de propender por la
deteccion y el acercamiento de las victimas, ii) Atencion individual,
familiar y comunitaria, garantizando atencion de calidad, prestando
terapia individual, familiar y acciones comunitarias, segun protocolos de
atencion que deberan disenarse e implementarse localmente en funcion
del tipo de violencia y del marco cultural de las victimas vy, iii) La
atencion estara sujeta a las necesidades particulares de las victimas y al

concepto emitido por el equipo de profesionales.

Entonces para la efectividad del anterior beneficio, las Alcaldias de los
municipios de los lugares de residencia de los aqui reclamantes, que a
través de sus Secretarias Municipales de Salud o quien haga sus veces,
en ayuda con las entidades responsables a nivel asistencial como
Empresas Sociales del Estado, Instituciones Prestadoras de Servicios de
Salud, Empresas Promotoras de Salud, entre otras, y los coparticipes y
aliados estratégicos que hacen parte del programa, procederan a
realizar las actividades para garantizar a los solicitantes y a los
miembros de su nucleo familiar, la asistencia en atencion psicosocial,

por lo que deberan ser evaluados por un equipo de profesionales
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interdisciplinario para que emitan su correspondiente concepto de
acuerdo a las necesidades particulares que requieran, incluyendo el
acceso a medicamentos y tratamientos de ser necesarios. Ademas
deberan incluirlos en los programas de atencion, prevencion vy
proteccién que ofrece cada Municipio a favor de las victimas, siempre y

cuando hubiere lugar a ello.

Y en relacion con los beneficiarios que aun no figuren inscritos en la
Administradora de Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
(Adres), se dispondra que la Unidad de Restitucion de Tierras y a la
Unidad de Victimas, revisen esos casos, los asesoren y les brinden el
acompafiamiento adecuado hasta lograr su afiliacion efectiva al sistema
de salud. Se les concede el término de un mes contabilizado desde la
fecha de ejecutoria de la sentencia, considerado como prudencial para el

cumplimiento de éste mandato.

7.6. Educacidon y capacitacion para el trabajo.

El articulo 51 de la ley 1448 establece como medidas de asistencia vy
atencion a las victimas que las autoridades educativas dentro del marco
de su competencia adopten las estrategias en educacion cuando éstas
no cuenten con los recursos para su pago. Asimismo, el articulo 130
ejusdem preceptua que el SENA debe dar prioridad y facilidad de acceso
a los jovenes y adultos victimas a sus programas de formacion vy
capacitacion técnica, quedando en manos del Gobierno la obligacion de
establecer programas y proyectos especiales para la generacion de
empleo rural y urbano, con miras a que de esta manera se apoye el

auto-sostenimiento de las victimas.

Conforme a lo anterior, y para cumplir con la reparacion integral de los
solicitantes y sus familias, se ordenara al Servicio Nacional de
Aprendizaje (Sena) -Regionales- Cérdoba, Bolivar, y Atlantico, segun
quedd visto donde residen cada uno, que voluntariamente los ingrese
sin costo alguno para ellos, a los programas de formacidn, capacitacion
técnica y proyectos especiales para la generacion de empleo rural y
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urbanos que tengan implementados, de acuerdo a su edad,
preferencias, grado de estudios y oferta académica, garantizandose que
efectivamente las victimas sean receptoras del subsidio que el SENA
otorga a sus estudiantes, de los fondos obtenidos por los aportes
parafiscales y contribuciones, que conforman su patrimonio conforme lo
establece el articulo 30 de la Ley 119 de 1994.

Ademas, se ordenara a los municipios donde actualmente residen los
solicitantes y sus familiares, que a través de sus Secretarias de
Educacién o quien haga sus veces, dentro del término de quince (15)
dias siguientes al recibo de la orden respectiva, verifiquen cual es el
nivel educativo de los solicitantes, para que se les garantice el acceso
permanente y prioritario a la educacion basica primaria y secundaria sin
costo alguno, siempre y cuando medie el consentimiento de ellos,

conforme al art. 51 de la ley 1448.

7.7. Vivienda, proyectos productivos y alivio de pasivos.

7.7.1. Vivienda: De acuerdo con el articulo 2.15.2.3.1 del Decreto
1071 de 2015 que compild el contenido del Articulo 45 del Decreto 4829
de 2011, las victimas objeto de restitucion cuyo vivienda haya sido

| A\

destruida o desmejorada, podran ser beneficiarios del “Subsidio familiar
de vivienda de interés social y prioritario rural para hogares con predios
restituidos” requlado por el Decreto Ley 890 de 2017 que establecio el
“Plan Nacional de Construccién y Mejoramiento de Vivienda Social Rural”, cuyo
otorgamiento esta a cargo del Ministerio de Agricultura y Desarrollo
Rural, y su administracién y ejecucion por cuenta de la entidad o
entidades operadoras que para el efecto seleccione el ministerio antes
citado. En tal sentido, la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucion de Tierras Despojadas, mediante acto administrativo enviara
periédicamente el listado de las personas a que se refiere la normativa

inicialmente citada para su priorizacion.

Los Informes Técnico Prediales de las parcelas, los cuales ya fueron
citados en esta providencia, indican que las mismas no presentan

ninguna clase de afectacion relevante y segun la version de los
Expediente radicacion: 23001-3121-001-2014-00035-00. Pagina 221

AY



reclamantes, ellos las tenian dedicadas para el cultivo de platano, name,
yuca, arroz (pan coger), sin vestigios de vivienda alguna, a excepcion de
la parcela que parcialmente ocupa Rosalba de Hoyos Martinez en la que
se indica hay dos viviendas pero en mal estado, lo que de suyo hace
imposible el retorno a dichos lugares, motive por el cual se dispondra
que la Unidad de Restitucion, dentro de los quince (15) dias siguientes a
la notificacion de esta sentencia, priorice y postule ante la entidad
respectiva a los restituidos, a fin de que de reunir las demas exigencias
de ley, segin sea el caso, se les beneficie con subsidio para la
construccion o mejoramiento de vivienda de acuerdo con la
competencia prevista en el articulo 45 del Decreto 4829 de 2011, la que
en todo caso debe reunir las condiciones sefialadas en el Articulo
2.2.1.1.10 del Decreto 1934 de 2015°74; 10 numeral 1 y 3° del Decreto
Ley 890 de 2017.

Una vez realizada la postulacion, la entidad otorgante dispone de un (1)
mes para presentar a esta Sala el cronograma de actividades y fechas
especificas en que se hara efectivo el subsidio de vivienda sin que pueda
superar el limite de veintisiete (27) messas la construccion efectiva de la

vivienda o su mejoramiento.

7.7.2. Proyectos Productivos: La Unidad Administrativa Especial de
Gestidon de Restitucion de Tierras Despojadas, de ser viable, atendiendo
la extension de los predios restituidos y con cargo al fondo creado por el
Articulo 111 de la Ley 1448 de 2011, disefiara y pondra en
funcionamiento a favor de los beneficiarios, proyectos productivos de
estabilizaciéon socioeconémica que sean acordes con la vocacion del
uso potencial del suelo de que dan cuenta los ITP, para lo cual con cargo
el Fondo de la UAEGRTD de Tierras podra realizar previamente un
encerramiento de las parcelas restituidas con el fin de garantizar la
implementacion y sostenibilidad de los proyectos productivos, porque
como se sabe no hay cercas y algunos de los predios fueron englobados
con otros por lo que en virtud de los negocios declarados nulos e

inexistentes a lo largo de esta providencia volveran a su inicial estado.

374 Articulo 2.2.1.1.10. Solucion de Vivienda de Interés Social Rural Prioricaiia. Es la estructura habitacional que permite a un hogar disponer
de condiciones rinimas de espacio, salubridad, saneamiento basico y calidad estructural y constructiva. Su disefio debe permitir el desarrolio
progresivo de la vivienda, y el valor de ésta no podia superar los setenta salerios mini nos mensuales legales vigentes (70 SMMLV).
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Tales proyectos productivos deben permitir obtener rendimientos en el
menor tiempo posible, 0 en su defecto se les enlace en actividades de
generacion de ingresos que estén catalogados como alternativa ante la

imposibilidad de implementar proyectos productivos.

Para el cumplimiento de lo aca ordenado, se concederd el término de
quince (15) dias a la UAEGRTD, para que inicie las respectivas
actividades tendientes a la implementacion y puesta en marcha de
dichos proyectos, presentando un informe de avances en el término
maximo de dos (2) meses, asi como informacion peridodica de la gestion
y avances con destino a este proceso, sin que la consolidacién de tales

proyectos vaya mas alla de los 27 meses.

7.7.3. Alivio de pasivos: Con arreglo al articulo 121 de la Ley 1448
del 2011, los pasivos que por concepto de impuestos, tasas o
contribuciones de orden municipal, cartera morosa por servicios publicos
domiciliarios que tengan las victimas y que se hubieren generado
durante la época del despojo sobre los predios restituidos, deberan ser
objeto de mecanismos de alivio o exoneracion de pasivos, que podran
estar a cargo del Plan Nacional para la Atencion y Reparacion a las

Victimas como enseguida se indicara.

No existe en el expediente informacion alguna sobre deudas que por
aquellos conceptos tengan las parcelas restituidas a favor de los
solicitantes, por lo que en el evento de que existan pasivos por €sos
rubros, se ordenara al Fondo de la Unidad de Tierras que con prontitud
adelante los procedimientos a que hubiere lugar ante los respectivos

acreedores para que las parcelas queden a paz y salvo.

Ademas es evidente que los reclamantes no han explotado sus predios
desde que se vieron compelidos a abandonarlos, razon por la cual como
medida de saneamiento del mismo en lo que tiene que ver con los
pasivos tributarios, se ordenara la condonacion de tales deudas fiscales

con fundamento en el Acuerdo 006 del 26 de agosto de 201437°

375 Enves del folio 154 C. 1. Exp. Pipal.
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expedido por el Concejo Municipal de Tierralta -Departamento de
Cordoba- obviamente si a ello hubiere lugar, pues en el expediente no

hay prueba de deudas en ese sentido.

Paralelamente, con base en el mismo acuerdo se dispondra a favor de
ellos, la exoneracion del pago de tasas, contribuciones y otros impuestos
municipales, por un periodo de dos (2) afos a partir de la fecha de la

restitucion del bien.

Para materializar el acceso a tales medidas, se ordenara a la UAEGRTD
de Tierras que dentro de un término razonable adelante las actuaciones
que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 105 numeral 9 de la
ley 1448 de 2011 y los articulos 2 y 43 del Decreto 4829 de 2011

resulten de su cargo para que esta medida se haga efectiva.

Asi mismo, la Unidad de Tierras coadyuvara con los planes de retorno y
cualquier otra accion que se estime pertinente, incluidas aquellas
tendientes a la priorizacion en la prestacion de servicios publicos ante
las entidades territoriales, todo ello en conjunto con la Unidad de
Victimas como ejecutora de la politica pub ica de atencion, asistencia y
reparacion a victimas y con las demas entidades del orden nacional,
territorial y local que integran el Sisterna Nacional de Atencién vy
Reparacion a las victimas, de tal modo que como en la zona de
ubicacion de estos predios se han dispuesto otras restituciones por parte
de Jueces y Tribunal, se articulen las medidas tendientes a la realizacion
de vias de comunicacion, electrificacion rural y a la adopcion de medidas
de saneamiento basico, presentado en un termino maximo de dos

meses los planes , programas y proyectos que a efecto se adopten.

7.8. Entrega material de las parcelas.

Conforme al Articulo 100 de la ley 1448 de 2001, se dispondra
igualmente la entrega real y efectiva de los bienes restituidos, lo que
debera hacerse dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de
esta sentencia. Si no se realiza la entrega voluntaria, debera practicarse
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la diligencia de desalojo en un término perentorio de cinco (5) dias, para
lo cual, debido a la complejidad del asunto y al hecho del conocimiento
que ya tiene por haber sido la autoridad que instruy6 en su mayoria el
proceso, se comisionard al Juzgado Segundo Civil del Circuito
Especializado en Restitucion de Tierras de Monteria, quien con el apoyo
del area especializada de la UAEGRTD debera levantar el acta respectiva
verificando la identidad de los predios y sin aceptar oposicion de

ninguna clase.

Para tales efectos, se ordenara a las Fuerzas Militares de Colombia, a la
Policia Nacional -Departamento de Policia Cordoba- a través del
Comandante Operativo de Seguridad Ciudadana, que presten el
acompanamiento y la colaboracién necesaria, en aras de garantizar la

seguridad en la diligencia de entrega.

7.9. Seguridad en la Restitucion.

Con el fin de garantizar la materializacién efectiva de las medidas que a
través de esta sentencia se estan reconociendo, por ser de su
jurisdiccidn territorial el lugar de ubicacion de los predios respecto de los
cuales se dispuso la restitucion, se ordenara al Departamento de Policia
de Codrdoba, a las Autoridades de Policia de Tierralta y al Ejército
Nacional que coordinen y lleven a cabo en forma efectiva, un programa
0 estrategia que ofrezca condiciones de seguridad en la vereda El Tesoro
donde se encuentran ubicadas las parcelas objeto de este proceso, de
modo que con base en las gestiones que mancomunada vy
corresponsablemente efectien, se brinde un oportuno y adecuado nivel
de seguridad a las victimas, y asi puedan tanto retornar como
permanecer en sus predios y disfrutar de su derecho fundamental a la
libertad de locomocion, con niveles de seguridad y dignidad favorables,
para lo cual podran enlazar las actividades que ya se hallen en marcha
por razon de otras restituciones ordenadas en la zona. Ello con el fin de

garantizar la no repeticion de los hechos victimizantes.
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7.10. Costas y honorarios del curador ad litem.

No se condenard en costas a ninguna de las partes porque no se dan los
presupuestos del literal s) del art. 91 de la Ley 1448 respecto de la

actuacion procesal de las partes.

Debe igualmente determinarse, que no existe mérito para fijar
honorarios definitivos a los representantes judiciales que actuaron en el
proceso acumulado?®’®, esto es, la auxiliar de los herederos inciertos e
indeterminados del fallecido Ricaurte An:onio Rodriguez Mosquera y él
de los determinados Karen vy Alvaro Rodriguez, en tanto que sus
actividades fueron minimas, no pidieron pruebas®’ ni participaron de
forma proactiva en la practica de las pruebas solicitadas por los demas
intervinientes y aunque la Dra. Catalina Maria Solano Causil si intervino
minimamente y solo en la diligencia de testimonios del 27 de abril de
2016378, no hubo un despliegue intelectual que conlleve a una tasacion

perentoria.

III. DECISION.

Con fundamento en lo expuesto el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Antioquia a través de la Sala Segunda de Decisidén Civil Especializada
en Restitucion de Tierras, administrarido justicia en nombre de la

Republica y por autoridad Constitucional y legal,
RESUEVLLE:

PRIMERO: Declarar improsperas las oposiciones planteadas por:
Inmobiliaria Vizcaya S.A., Inversiones $an Michel y Cia. S.C.A,,
Adalberto Enrique Pérez Oviedo, Oliva Rosa Ortiz Correa, Andi,
Audrey y Aramis Pérez Ortiz, tanto en el proceso principal como en
su acumulado por las razones presentadas en la parte considerativa de
esta determinacion, en consecuencia, no hay lugar al reconocimiento vy

pago de la compensacion alguna ni a la adopcion de medica especial

% Folio 789y 790 C. 4. Exp. Acumulado
" Folio 791y 793 C. 4 Exp. Acumulado

7% Folio 858 C. ¢ Exp. Acurmulado
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alguna al no tener las personas naturales relacionadas la condicion de

segundos ocupantes.

SEGUNDO: Proteger el derecho fundamental a la restitucion vy
formalizacion de tierras invocado por la Unidad Administrativa Especial
de Gestion de Restitucion de Tierras -Territorial Cordoba- en
representacion de los accionantes que enseguida se relacionan e

identifican:

1) Esperanza Maria Cuitiva Ruiz (C.C. NO 34.785.155) y su grupo
familiar compuesto por: Orlando Manuel Diaz Cuitiva (C.C.15.608.035),
Mirian Del Carmen Diaz Cuitiva (C.C. 26.213.052), Adalberto Antonio
Diaz Cuitiva (C.C. 15.608.021), Olga Diaz Cuitiva (C.C. 39.279.509),
Justo Manuel Diaz Cuitiva (C.C. 15.613.257), Félix Manuel Diaz Cuitiva
(C.C. 78.742.420), Ibis Rocio Diaz Cuitiva (C.C. 26.201.841) y Marcelo
de Jesus Diaz Ruiz (C.C. 6.884.599).

2) Custodia Maria Pérez Nisperuza (C.C. 26.229.544) y de su
nucleo familiar integrado por: Judith del Carmen Nieto Martinez (C.C.
50.974.470), Luis Enrique Nieto Martinez (C.C. 15.614.688), Maria
Elena Nieto Martinez (C.C. 26.214.840), Rosa del Carmen Nieto Martinez
(C.C. 26.215.955), Jesus Manuel Nieto Martinez (C.C. 78.764.202) y
Luis Enrique Nieto Martinez (C.C. 15.614.688)

3) Elvira Cogollo Arrieta (C.C. 26.211.678), Jaime Arturo Diaz
(C.C. 15.605.576) (companero) y el grupo familiar compuesto por: Jaime
Segundo Diaz Cogollo (C.C. 1.073.994.371), Erika Patricia Diaz Cogollo
(C.C. 1.073.983.365).

4) Marina Martinez Villalba (C.C. 26.212.162) y su grupo familiar
compuesto por: Elexis Antonio Ayala Martinez (C.C. 1.073.996.958), Ana
Milena Ayala Martinez (C.C. 50.640.4998), Luz Marina Ayala Martinez
(C.C. 26.228.114), Martha Elena Ayala Martinez (C.C. 26.228.101), Ena
Judith Ayala Martinez (C.C. 45.762.973), Diana Esther Ayala Martinez
(C.C. 50.640.174), Rafael Dario Ayala Martinez (C.C. 78.742.604) vy
Mayra Estella Ayala Martinez (C.C. 43.731.354).

5) Rosalba del Carmen de Hoyos Martinez (C.C. 26.172.172) y
de los integrantes de su nucleo familiar Zoila Rosa Feria de Hoyos (C.C.
26.231.139), José Antonio Feria de Hoyos (C.C. 15.613.013), Maria
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Gregoria Feria de Hoyos (C.C. 50.975.643) vy Angel Custodio Feria de
Hoyos (C.C. 79.723.511).

6) José Isabel Suarez Gonzalez (C.C. 3.639.427), Julia Rosa
Argumedo Borja (CC. 42.651.257) (companiera) y el grupo familiar
compuesto por: Uriel Angel Suarez Argumedo (C.C. 10.932.199), Jorge
Eliecer Suarez Argumedo Uriel (C.C. 70.521.884), Eduardo Enrique
Suarez Argumedo, Manuel Suarez Argumedo (C.C. 15.613.713), José
Isabel Sudrez Argumedo (C.C. 15.612.488), Gustavo Alfonso Suarez
Argumedo (C.C. 78.764.322), Elvia Maria Suarez Argumedo (C.C.
50.925.471), Ernesto Manuel Suarez Argurnedo (C.C. 10.932.342), Ana
Clara Suarez Argumedo (C.C. 25.801.155), Overto Manuel Suarez
Argumedo (C.C. 10.775.738) y Walberto Fidel Suarez Argumedo (C.C.
78.752.058).

7) Gabriel David Oviedo Arrieta (C.C. 6.568.327), Adelaida del
Carmen Pérez Pastrana (C.C. 6.568.327) (compafera), y el nucleo
familiar compuesto por: Gabriel Antonio Oviedo Ricardo (C.C.
6.886.595), Pedro David Oviedo Ricardo (C.C. 6.882.917), Eduardo
Enrique Oviedo Otero (C.C. 6.982.586), Amira cdel Carmen Oviedo Pérez
(C.C. 33.334.974), Milena Inés Oviedo Pérez (C.C. 50.936.127) vy
Martha Dalis Oviedo Ricardo (C.C. 34.976.946).

8) Modesto Manuel Contreras Hernandez (C.C. 2.818.394),
Magaly Diaz Arrieta (C.C. 34.984.514) (compafiera) y el grupo familiar
compuesto por: Juan Enrique Contreras Diaz (C.C. 18.005.151), Luis
Fernando Contreras Diaz (C.C. 10.968.830), Sergio Contreras Diaz (C.C.
78.703.551), Carmelo Contreras Diaz (C.C. 78.713.799), Danis del
Carmen Contreras Diaz (C.C. 50.923.981), Delcy Contreras Diaz (C.C.
26.215.985), Delly Contreras Diaz (C.C. 1.073.972.127) y Modesto
Contreras Diaz (C.C. 1.073.973.731).

9) José Miguel Dias Ortiz (C.C. 2.824.653), Débora Ruth Patrdn
Argel (C.C. 41.346.865) (compaiera) y el nucleo familiar compuesto
por: Roger Hernando Diaz Patrén (C.C. 78.700.507), Wilmer Miguel Diaz
Patron (C.C. 78.026.284), Victor David Diez Patron (C.C. 78.028.777),
Saudith Lorena Diaz Patron (C.C. 45.557.627) y Marinella Esther Diaz
Patron (C.C. 1.067.930.818).

10) Remberto Antonio Cabrales Sotelo (C.C. 2.780.660), Delia
Rosa Tordecilla Lopez (C.C. 34.956.080) (companera) y el grupo familiar
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compuesto por: Alvaro Augusto Cabrales Tordecilla (C.C. 10.781.289),
Geidy Saudith Cabrales Tordecilla (C.C. 26.216.759), Jorge Luis
Cabrales Tordecilla (C.C. 78.750.759), Yesid Rosendo Cabrales
Tordecilla (C.C. 78.747.233) y Andrés Cabrales Tordecilla (C.C.
78.704.739).

11) Moisés Optaciono Escobar Patron (C.C. 6.860.407), Betty del
Socorro Garcia Romero (C.C. 26.229.529) y su grupo familiar
compuesto por: Elkin Moisés Escobar Garcia (C.C. 1.067.843.249), Erika
Helena Escobar Garcia (C.C. 1.067.866.343), Viviana Esther Escobar
Garcia (C.C. 1.067.885.953), Maria Inés Escobar Garcia (C.C.
1.067.904.596) y Abel Felipe Escobar Garcia (C.C. 1.067.903.995).

12) Manuel Alvarez Sanchez (C.C. 15.605.995), Martha Irene
Martinez Leon (C.C. 26.212.425), (compafera) y el nucleo familiar
compuesto por: Wilfran Antonio Alvarez Martinez (C.C. 1.073.971.813),
Ady Luz Alvarez Martinez (C.C. 26.228.488), Ludys del Carmen Alvarez
Martinez (C.C. 50.936.020), Rodolfo Enrique Alvarez Erazo (C.C.
15.613.994), Ricardo Antonio Alvarez Erazo (C.C. 78.765.708) vy
Marnellys del Carmen Alvarez Erazo (C.C. 50.910.296).

13) Luis Gonzaga Gutiérrez Doria (C.C. 10.970.269), Rebeca
Padilla Rodriguez Doria (C.C. 34.956.900) (compafiera) y del grupo
familiar conformado por: Maria Fernanda Gutiérrez Padilla (C.C.
50.915.215), Marcela Lucia Gutiérrez Padilla (C.C. 50.923.030), Carlos
Andrés Gutiérrez Padilla (C.C. 10.773.672), Eonor Beatriz Gutiérrez
Padilla (C.C. 25.801.869), Carolina Andrea Gutiérrez Padilla (C.C.
1.067.862.148), Ana Luisa Gutiérrez Villadiego (T.I. 1.007.432.146) y
Ricardo Manuel Gutiérrez Villadiego (T.I. 1.003.734.031).

14) Gregorio Segundo Acosta Montalvo (C.C. 6.868.236), Martha
Isabel Guevara Ramos (C.C. 50.860.830) (Compafera) y del nucleo
familiar compuesto por: Nadis Elena Acosta Guevara (C.C. 26.201.747),
Mario Andrés Acosta Guevara (C.C. 1.073.962.626) y Dariel de Jesus
Acosta Guevara (C.C. 6.844.003).

15) Luis Alvarez Sanchez (C.C. 15.605.967), Neris Judith Marquez
Orozco (C.C. 50.974.058) (companera) y del grupo familiar integrado
por: Javan Davier Alvarez Marquez (C.C. 78.646.404), Maria Lineth
Alvarez Marquez (C.C. 1.073.972.435), Deimer Luis Alvarez Marquez
(C.C. 1.073.977.725) y Anibal Luis Alvarez Marquez (C.C. 78.646.351).
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16) Juan Bautista Causil Castro (C.C. 15.605.573), Rosa del
Carmen Calao Fabra (C.C. 26.211.624) (Compafiera) y del grupo
familiar integrado por: Adela Maria Causil Calao (C.C. 50.976.497), Libia
Margarita Causil Calao (C.C. 26.214.994), Elida Rosa Causil Calao (C.C.
26.229.953), Carmen Elena Causil Calac (C.C. 50.974.964), Luz Mary
Causil Calao (C.C. 50.641.439), Alba Causil Calao (C.C. 1.073.970.038),
Miguel Causil Calao (C.C. 78.742.114) y Deniel Joaquin Causil Calao
(C.C. 78.768.358).

17) Manuel Rosendo Torres Coérdcba (C.C. 15.610.390) quien
actua en representacién de la sucesion de José Miguel Torres Ortega,
Maria Torres de Cordoba (g.e.p.d.) y del grupo familiar integrado por:
Gustavo Antonio Torres Cérdoba (C.C. 78.714.278), Aida Sofia Torres
Coérdoba (C.C.50.974.870), Rocio del Carmen Torres Coérdoba (C.C.
50.975.560), Nhur Maria Torres Cordoba (C.C.50.902.417), Miguel Dario
Torres Cdérdoba (C.C. 78.764.433), Luis Enrique Torres Cdrdoba (C.C.
78.765.388), Celvi Humberto Torres Cordosa (C.C.78.764.798), Luz
Elena Torres Cdérdoba (C.C. 52.703.899) y Yalile Rosa Torres Cordoba
(C.C. 52.296.272).

18) Luis Alfredo Kerguelen Arreita (C.C. 6.887.617), Emidia Isabel
Cogollo Cogollo (C.C. 34.993.223) (compaiara) y del nucleo familiar
integrado por: Jorge Luis Kerguelen Cogolio (C.C. 1.073.975.625), Jota
Emilio Kerguelen Cogollo (C.C. 1.073.978.040), Stefani Kerguelen
Cogollo (C.C. 1.074.003.076) y Jose Alfredo Kerguelen Cogollo (C.C.
1.071.429.079).

19) Marcelo de JesUs Diaz Ruiz (C.C 6.884.599), Luz Marina
Méndez Gomez, (C.C. 26.213.079) (compafiera) y el grupo familiar
integrado por: Ana Cecilia Diaz Ménde: (C.C. 26.215.696), Daniel de
Jesis Diaz Méndez (C.C.78.645.904), Doxfre Diaz Méndez (C.C.
1.073.984.077), Diana Marcela Diaz Mendez (C.C. 1.073.987.530),
Diana Luz Diaz Méndez (C.C. 1.073.996.207), Derlis Johana Diaz
Méndez (C.C.1.192.775.981), Dellys Adriana Diaz Mendez (T.L
1.192.775.992) y Delia Tatiana Diaz Méndez (T.I. 1.192.776.001).

20) Victor Manuel Reyes Arrieta (C.C. 6.570.205) y del grupo
familiar integrado por: Victor Manuel Rayes Puche (C.C. 15.614.690),
Martha Cecilia Reyes Puche (C.C. 50.905.968), Petrona Josefa Reyes
Puche (C.C. 39.417.295), Fredys Antonio Reyes Puche (C.C.
Expediente radicccién: 23001-3121-001-2014-00035-00. Pagina 230




78.716.875), Julio David Reyes Puche (C.C. 1.067.942.053), Sabina
Reyes Puche (C.C. 50.925.642), Dina Esther Reyes Puche (C.C.
1.068.416.780) y Jorge Luis Reyes Puche.

21) Diego Martinez Gonzalez (C.C. 10.765.037), Adela Rosa
Carrascal Martinez (C.C. 34.875.189) (companera) y el grupo familiar
integrado por: Diego Martinez Almanza (C.C. 15.607.792), Juan Alberto
Martinez Almanza (C.C. 15.609.520) y Tomas Enrique Martinez Teheran.
22) Pedro Santos Martinez Bolaio (C.C. 15.606.431), Nancy del
Carmen Benitez Hernandez (C.C. 26.211.242) (companera) y el grupo
familiar compuesto por: Yomaira del Carmen Martinez Benitez (C.C.
50.976.010), Jhon Jader Martinez Benitez (C.C. 78.764.360), Juan Dario
Martinez Benitez (C.C. 1.073.972.342), Yinis Patricia Martinez Benitez
(C.C. 1.073.996.352) y Estarly José Martinez Benitez (C.C. 76.766.350).
23) Juan Francisco Ruiz Monsalve (C.C. 15.608.781), Cecilia Elena
Diaz Bravo (C.C. 26.329.301) (Compafnera) y del grupo de familia
compuesto por: Nafer Antonio Ruiz Segura (R.C. 1.073.982.247),
Mauricio Andrés Ruiz Velasquez (R.C. 0256454) y Oscar José Ruiz
Hernandez (C.C. 13.756.274). ‘

24) Luis Alfonso Romero Espitia (C.C. 78.485.025), Nicolasa Esther
Acosta Navas (C.C. 50.974.794) (companera) y el grupo familiar
integrado por: Cesar Alfonso Romero Acosta (C.C. 1.073.976.490), Luis
Francisco Romero Acosta (C.C. 1.073.985.011), Ramiro José Romero
Acosta (C.C. 1.033.734.434), Luis Fernando Romero Acosta (C.C.
1.033.734.435), Dorlys Romero Acosta (T.I. 1.003.734.436), Luis
Miguel Romero Acosta (T.I. 1.003.734.437), Cesar Luis Romero Acosta
(T.I. 1.073.977.912), Nicolas Alfonso Romero Acosta (T.L
1.073.977.913), Adalgisa Romero Acosta (C.C. 50.641.135) y Nohemid
del Carmen Romero Acosta (C.C. 1.133.870.610).

25) Jairo Enrique Assias Vargas (C.C. 15.605.533), Liris Maritza
Doaz Bonolis (C.C. 26.249.965) (compafiera) y el nucleo Familiar
integrado por: Jhon Jairo Assias Diaz (T. I. 98.0917-23000), Edwin
Javier Assias Flores (C.C. 10.767.457) y Jairo Enrique Assias Florez
(C.C. 78.034.025).

26) Manuel Rubio Diaz (CC.78.140.059), su compafiera Yolmis del
Carmen Villalba (CC. 50.981.678), Omar David Rubio Villalba (C.C.
1.064.982.309) y Kelly Johana Rubio Villalba (C.C. 1.027.961.579).
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27) Maximo Antonio Feria Theran (CC.15.602.273) y su grupo
familiar compuesto por: Maoli del (Carmen Feria Chica (CC.
1.133.870.682) Darlys Esther Feria Chica (CC. 1.073.986.835), Delcy
Paola Feria Chica (CC. 1.073.986.501) y Mara Alejandra Feria Chica
(CC. 1.074.001.08&7).

28) Israel Eladio Negrete Durango (C.C. 15.610.027), la sefora
Dina EIfi Spir Aldana (C.C. 26.229.682) y el grupo familiar compuesto
por: Yeimi Judith Negrete Spir (C.C. 1.073.982.482) y Yina del Carmen
Negrete Spir (C.C. 1.073.996.317).

29) Martha Cecilia Tuberquia Alvarez (C.C. 50.888.479) y el grupo
familiar  integrado por: Karen Rodriguez  Tuberquia (C.C.
1.073.976.411), Alvaro Javier Rodriguesz Tuberquia (C.C.
1.073984.723), Iris Yamiles Rodriguez Monteroza (C.C. 26.321.589) e

Ismary Yasmis Rodriguez Monteroza (C.C. 50.976.137).

TERCERO: En virtud de las determinaciones adoptadas en los ordinales

primero y segundo que preceden, se adopten las siguientes decisiones:

a) Declarar la inexistencia de los negocios juridicos de compraventa
contenidos en las siguientes escrituras publicas mediante los cuales los
aqui accionantes transfirieron a los compradores las parcelas que alli se
relacionaron objeto de restitucién y que en cacda caso se citan, ello en
aplicaciéon del literal “e” numeral 2 del art. 77 de la Ley 1448 y por
efecto de las presunciones consagradas en el mismo articulo que se
encontraron probadas conforme se analizo en la parte motiva, como

enseguida se especifica:

! Sol. ! Parcel Vendedor (es) Comprador (es) 1 Escritura Pablica | Inscrita en
‘ NO ‘ a | Matricula
1 ‘ | Inmobiliaria
i N°/gr ’ No.
. upo. i ?
e | j
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| 1 | 6/2 ! Maria Esperanza = Pérez Ortiz Audrey- | NO 259 del 7 de abril | 140-66963
i Cuitiva Ruiz * Pérez Ortiz Andi. ' de 2002. Anotacion  NoO
! | Notaria Unica de | 2
| i Tierralta-Cordoba
| \ ‘ Venta parcial 4
, ! | hectareas.
. Fabio Otero :
Adalberto Antonio @ Paternina. i NO 342 del 16 de ‘
Diaz Cuitiva, Marcelo ! i mayo de 2002. 140-66963 ‘
de JesUs Diaz Cuitiva, ' Notarra  Unica de | Anotacion 3. |
Félix de Jesus Dias i Tierralta-Cordoba |
Cuitiva. : Venta parcial 2 2
Hectareas.
* El anterior ‘
derecho fue : |
adquirido en la :
sucesion del :
adjudicatario Justo i
Manuel Diaz i
Martinez en favor
de los referidos |
- reclamantes. ! ‘ )
2 7/3 Guillermo Manuel | Inversiones " NO 331 del 5 de | 140-85896
Nieto Morales y | Gonzédlez y Uribe | abril/2001 Anotacion  N©
Custodia Maria Pérez | Ltda. . Notaria Unica de | 3.
Nisperiza ™ | Tierraita, **
3 6/5 | Jaime Arturo Diaz 1 Fabio Leomar Otero | NO 117 21 de febrero | 140-71179.7 |
! Mdrquez y Cogollo | Paternina. de 2003, Anotacién  NO |
' Arrieta Elvira. Notaria Unica de | 3.
Tierralta. :
Venta  con  poder Valor: |
otorgado a Ana $4.950.000.00. |
Cecilia Avilés Cordero :
el 15 febrero de
1999. :
i
Autorizacion  Incora ;
del 25 noviembre de !
1997. 381 i
(Fraccionamiento).
4 9/4 | Rafael Octavio Ayala | Inversiones NO 1051 del 12 de | 140-71219. **°
Ortiz y Marina Del | Gonzdlez y Uribe | diciembre de 2003.°%* | Anotacién  N©
Carmen Martinez | Ltda. Notaria  Unica de 3
Villalba ‘ : Tierralta.
i 1
Se abrid la
matricula NO©
. 140-101071.
6 7/5 José Isabel Suarez Fabio Otero NO 1259 del 20 de Folio:140-
Gonzdlez y Julia Rosa | Paternina. . diciembre de 2000. 68377
Argumedo Borja. I Notaria Unica de Anotacion:
i Tierralta. 3.5
7 3/5 | Gabriel David Oviedo | Fabio Otero | NO 1256 del 19 de | 140-69424.°
! Arrieta y Adelaida del | Paternina. diciembre de 2000.7%" | Anotacién NO© :
’ Carmen Pérez. P. Compraventa 3.
; Notaria Unica de
279 Folio. 575 a 580 C. 3
330 Folio 754-755. C. - Exp. Principal.
381 Folio 918. C. 4. Exp. Principal
38 Folios 915-916. C. 4. Exp. Principal
38% Folio 3380. C. 12 Exp. Principal.
354 Folio 1020-1021. C. 4. Exp. Principal
32 Folio 3423 C.12 Exp. Principal
350 Folio 34.29. C. 12. Exp. Pipal.
%7 Folio 1225-1229. C. 5. Exp. Principal
355 Folio 3444 C. 12. Exp. Principal.
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{ T’ Tierralta.
8 5/5 Modesto Manuel | Fabio Otero | N© 116 del 10 de | 140-68835. ™
Contreras Hernandez | Paternina. marzo de 2003.°%° Anotacion  N¢©
y Magalis Diaz Coripraventa 3
Arrieta. Notaria Unica de
Tierralta.
"o 10/4 José  Miguel Diaz | Inversiones | N0 336 del 27 de | 140-78474.7%2
| Ortiz y Ruth Patrén | Gonzdlez y Uribe | abr|de 1999.7 Anotacion  N©
Argel. Ltda. Notaria Unica de | 3.
Tierralta.
i i Coripraventa.
; Se abrid el
} folio 140-
l ) ) 101071,
¢ 10 1/3 Remberto Antonio | Fabio Otero | NO 1254 del 19 de | 140-82750. **
Cabrales Sotelo vy | Paternina. diciambre de 2000.3% | Anotacidn N°©
Rosa Delia Tordecilla Notaria Unica de | 3.
Lopez. Tierralta
| Corapraventa.
11 1/5 Moisés Optaciano Fabio Otero | NO 1257 del 19 de | 140-72228.°%
Escobar Patron y Paternina. diciambre de 2000.°%° | Anotacién N
Betty del Socorro Notaria Unica de | 3.
Garcia Ramos. Tierralta
Corapraventa.
12 5/4 Manuel Alvarez Inversiones NO 330 del 5 de abril | 140-85599.
Sanchez y Martha Gonzdlez Y Uribe | de 2001.% 398
Martinez Leo6n. Ltda. Notaria Unica de
Tierralta { Anotacion N°©
Corapraventa. 3.
13 4/5 Luis Gonzaga Fabio Leomar Otero | NO 317 del 15 de | 140-82167.
Gut érrez Doria y Paternina marzo de 2000.°%* 03,
Rebeca Padilla Notaria Unica de | Anotacion N©
Rodriguez. Tierralta 3.
Corapraventa.
15 4/4 Luis Alvarez Sanchez | Inversiones NO 502 del 19 de | 140-74871,
y Nerys Judith Orosco | Gonzdlez y Uribe | julio de 1998.%! Anotacion  N©
Espitia. Ltda. Notaria Unica de | 3.
Tierralta
j :‘ Corapraventa.
| |
‘\ 16 2/5 Juan Bautista Causil | Fabio Otero | NO 132 del 29 de | 140-79017. “°
| Castro y Rosa del Paternina. feb-ero de 2000.%* Anotaciéon  N©
] Carmen Calao Fabra. Notaria Unica de | 3.
‘ ‘ Tierralta ;
: Corapraventa. !
L

339

590

Folio 1299-1300. C. 5. Exp. Principal.
Folio 3450. C. 12. Exp. Principal
" Folio 1376-1377. C. 5. Exp. Principal

372 Folio 3453. C. 12. Exp. Principal.
493 Folio 1442-1443. C. 5 Exp. Principal.

* Folio 3456. C. 12 . Zxp. Principal.

'3 Folio 1634-1635. C. 6. Exp. Principal.

"¢ Folio. 3464. C. 12, Exp. Principal.
" Folio 1736-1737. C. 6. Exp. Principal.
" Falio 3466. C. 12, Exp. Principal.
Folio 1789-1790. C. 6. Exp. Principal.

499 Folio 3469. C. 12. Exp. Principal.

404

Folio 2013-2014. C. 7. Exp. Principal
Folio 3478. C. 12. Exp. Principal.
425 Folio 2620-2621.C. 9 Exp. Principal.
Folio 2594 C. 9. Exp. Principal.
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17 6/3 José Miguel Torres | Inversiones TNOo 501 del 1° de { 140-74931. % |
Ortega y Maria Torres | Gonzalez y Uribe i julio de 1998 | Anotacion NO
i { de Cérdoba. ; Ltda. { Notaria Unica de | 3. |
| ‘ Tierralta ‘
i 3 Compraventa. !
| |
18 3/4 Luis Alfredo | Fabio Otero | NO 426 del 7 de junio | 140-71218.%" A\
Kerguelen Arrieta vy . Paternina | de 2002.%% | Anotacion NO. !
{ Emidia Isabel Cogollo ; i Notaria Unica de | 3y 4. j
Cogollo. ;’ | Tierralta Se abrio el
: Compraventa folio N© 140-
} parcial 7 hectareas | 94994.
1 i
| |
| Fabio Otero | NO 376 del 8 de 3
Luis Alfredo | Paternina mayo de 2003.4 140-71218.
Kerguelen Arrieta y Notaria Unica de : Anotacién NO ;
Emidia Isabel Cogollo Tierralta 5y 6. f
Cogollo. Compraventa Se abrig el
parcial 2 hectareas | folio NO 140- |
98377.M° 1
i Anotacion  N© ‘
| | 1. ,
| .
: Sociedad N6 060 del 21 de :
\ Inmobiliaria Vizcaya | enero de 2005.%%"
Luis Alfredo | S.A. | Notaria Unica de | 140-71218.
Kerguelen Arrieta vy Tierralta Anotacion  NO© ‘
Emidia Isabel Cogollo Compraventa 7. i
Cogollo. Q parcial 1 hectareas | Se abri¢ el |
‘ resto. folio NO 140- |
105308.%! |
Anotaciéon  NO |
1' .
19 7/2 Marcelo de Jesus Diaz | Dario de  Jesus | NO 218 del 26 de | 140-69414.°1" !
Ruiz y Luz Merina | Vallejo Naranjo. marzo de 2002.% Anotacién  NO |
Méndez Gémez. Notaria Unica de | 2. !
Tierralta ‘
Compraventa. ]
21 4/2 Diego Martinez Pérez Ortiz Aramis | NO 1171 del 28 de | 140-74584.°7° |
Gonzélez. | v Andi Pérez Ortiz. | diciembre de 2001." | Apotacién  NO |
! Notaria Unica de | 3. ‘
i Tierralta |
Compraventa. ‘
4 H
| '
| f
| 1
e T 1
to22 5/3 Pedro Santo Martinez | Pérez Ortiz Audrey | N°© 423 del 7 de junio | 140-72272. %7 |
Bolafo y Nancy del y Andi Pérez Ortiz. de 2002.%¢ Anotacion  N© )
Carmen Benitez Notaria  Unica de | 3. \
Hernandez. Tierralta i
‘ Compraventa l
% parcial dos  (2) |
: - )

405 Folio 2520 C. 9. Exp. Principal.

400 Folio 2219-2220 C. 8. Exp. Principal.
407 Folio 2224-2225. C. 8. Exp. Principal.
408 Folio 1986-1992. C. 7. Exp. Principal
40° Folio 2167. C. 8. . Exp. Principal.
410 Folio 2196. C. 8. Exp. Principal.

411 Folio 2191.C. 8. Exp. Principal.

412 Folio 2340-2341. C. 8. Exp. Principal.
413 Folio 2293. C. 8. Exp. Principal.

413 Folio 2712-2713. C. 9. Exp. Principal.
415 Folio 3441. C.12. Exp. Principal.

416 Folio 2834-2835. C. 10. Exp. Principal.
417 Folio 3482. C. 12. Exp. Principal.
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! hectareas.
23 1/2 Juan Francisco Ruiz | Pérez Ortiz Andi. NO 845 del 5 de | 140-67984.**
Monsalve vy Cecilia octubre 2001.°% Anotacion No
i Elena Diaz Bravo. No-aria  Unica de 2.
Tierralta
Compraventa.
]
| r
T 24 2/1 Luis Alfonso Romero | Pérez Ortiz Audrey | NO 299 del 30 de | 140-93993. *
; Espitia y Nicolasa | y Andi Pérez Ortiz. abril 2002,%2° Anotacién  N°©
‘ Esther Acosta Nava. : Notaria Unica de ! 3.
‘ ‘ | Tie ralta
; i Cornpraventa.
[ [
25 | 371 | Jairo Enrique Assias | Ortiz Correa Oliva | N0 069 del 27 de | 140-72456.%
! 1 Vargas. Rosa y Adalberto | enerc 1998 44 Anoctacién  N©
‘ ! Enrique Pérez | Notaria Unica de | 3.
I Oviedo. Tierralta
| Corapraventa.
|
| Ortiz Correa Oliva
Rosa vy Adalberte | NO 218 de
i Jairo Enrique Assias | Enrique Pére: | 26/13/2003 de la | 140-72456.
| Vargas. Oviedo. Notaria Unica de | Anotacién NO
( i Tierralta. 4.
‘ ! Aclara la Escritura
i | anterior en cuanto al
: ndmero correcto de
ider tificacion*,
26 2/3 ! Manuel Salvador Fabio Oterc | NO 1253 del 1S de | 140-73744. ¢
Rubio Diaz. Paternina. diciembre 2000.%° Anotaciéon NO©
Notaria Unica de | 3.
Tier-alta
‘ Comipraventa.
— |

Oficiar a la Notaria Unica del Circulo de Tierralta -Cérdoba- para que en
las escrituras publicas que se destacaron en el cuadro anterior, proceda
a insertar la nota marginal que corresponda por razon de lo dispuesto en
este ordinal de la sentencia, pero teniendc en cuenta que la inexistencia
declarada, con respecto a la escritura publica MN° 259 del 7 de abril de
2002

autorizada

ante Notaria Unica de Tierralta-Cérdoba solo

compromete la venta parcial hecha sobre cuatro hectareas del area del

predio Parcela 6 del Grupo 2, identificado por el folio de matricula

+1% Folio 2901-2902. C. 10. Exp. Principal.
+1¢ Folio. 2877. C.10. Exs. Principal

429 Folio 2976-2977. C. 10. Exp. Principal.
427 Folio 2947. C. 1%, Exp Principal.

12 Folio 3052-3053. C. 11. Exp. Principal.
23 Filio 3057 C 11 Exp. Principal

324 Folio 3004 C_11. Exp. Principal.

425 Folio 559-560. C_ 3. Exp. Acumulado

426 Folio 528. C. 3. Exp. Acumulado.

Expediente radicacion: 23001-3121-001-2014-00035-00. PAagina 236




inmobiliaria 140-66963 que dio lugar a la anotacion dos y que con
respecto a la escritura publica N° 342 del 16 de mayo de 2002 solo
compromete 2 2 hectareas del predio identificado por el precitado
folio; con respecto a la Parcela 3 del Grupo 4 |a escritura publica N©
426 del 7 de junio de 2002 recae sobre compraventa parcial que
compromete 7 hectareas, la escritura publica N° 376 del 8 de mayo de
2003 corresponde a compraventa parcial de 2 hectareas, la escritura
publica N° 060 del 21 de enero de 2005 concierne a compraventa
parcial de 1 hectareas restante y con respecto a la Parcela N° 5 del
grupo 3, la escritura publica N°© 423 del 7 de junio de 2002 incumbe
a compraventa parcial dedos (2) hectareas como ya se dejo explicado
Para lo anterior se les concede un término de diez (10) dias siguientes al
recibo de la comunicacion que se libre y deberan allegar constancia de

su gestion al presente proceso.

b) Declarar la nulidad absoluta de los negocios juridicos de que dan
cuenta las escrituras publicas que enseguida se relacionan, los cuales
fueron celebrados posteriormente a las ventas declaradas inexistentes
en literal anterior, dicha nulidad también cobija a las Resoluciones
proferidas por la administracién municipal de Tierralta con las cuales
dividio uno de los predios que en este cuadro se anotan. Lo anterior
conforme a lo previsto en el literal e) del numeral 20 del articulo 77 de

la ley 1448:

i Inmobiliaria No.
i No.
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6/2

-Aprueba un plano de subdivision-

Resolucion N° 124 del 17 de septiembre de 2004.
DE: La Alcaldia Municipal de Tierralta

A: Esperanza Maria Cuitiva, Andy y Audrey Pérez
Ortiz.*?¥’

-Aprueba dos Plano de subdivisién-

Resolucion N° 125 del 17 de septiembre de 2004.
DE: La Alcaldia Municipal de Tierralta

A: Félix Manuel, Marcelo de Jesus, Adalberto Antonio,
Orlando Manuel y Justo Manuel Dias Cuitiva. *°

-Acto de divisién material-

N° 979 del 20 de septiembre de 2004.

Notaria Unica de Tierralta

De: Esperanza Maria Cuitiva Ruiz, Orlando Manuel y
Justo Manuel Dias Cuitiva, Luis Guillarmo Jiménez Diaz
y Fabio Leomar Otero Paternina. **°

-Compraventa-

N° 1077 del 15 de octubre de 2004.
Notaria Unica de Tierralta

De: Fabio Leomar Otero Paternina

A: Sociedad Inmobiliaria Vizcaya.
Compraventa parcial de 2 ¥2 hectareas

-Aclaracion-

N©° 043 del 14 de enero de 2005.
Notaria Unica de Tierralta

De: Fabio Leomar Otero Paternina
A: Sociedad Inmobiliaria Vizcaya.

Folio N© 140-66963%3°
Anotacion:4

Se abrieron los folios 140-
10335/140-10336/140-
10337. Que recoge el
anterior.

140-10337.%! Anotacion NO
3

140-10337. Anotacién N© 4
Queda vivo el 140-36191
matriz.

2 7/3 -Compraventa-.
‘ N° 343 del 16 de febrero de 2004 Folio: N© 140-85896.4%
Notaria 17 del Circulo de Medellin Anotacién NO 5.
! De: Inversiones Gonzalez y Uribe Ltda.
A: Soc. Inmobiliaria Vizcaya S.A.
-Englobe-. Folio: N© 140-85896.
Anotacién NO 6.
N©° 343 del 16 de febrero de 2004 Se abrio el folio:
Notaria 17 del Circulo de Medellin 140-101071
‘ De: Inversiones Gonzdlez y Uribe Ltda.
| A: Soc. Inmobiliaria Vizcaya S.A.
i
; | -Servidumbre de Hidrocarburos y transitc de caricter | Folio: N© 140-101071
“ Transitorio-. Anotacion NO 4,4
N© 4297 del 7 de octubre de 2013
Notaria 16 del Circulo de Medellin
De: Soc. Inmobiliaria Vizcaya S.A, |
A: Agencia Nacional de Hidrocarburos. }
| '
IERREE | -Compraventa-
N° 1077 del 15 de octubre de 2004. " Folio: N© 71179.%*
; - Notaria Unica de Tierralta Anotacién: N° 4,
5 ! De: Fabio Leomar Otero Paternina
A: Sociedad Inmobiliaria Vizcaya.
‘ 4 9/4“ -Compraventa-.
|
‘ Folio: N© 140-71219.%7

427 Folios 586-587. C. 2. Exp. Pipal
125 Folio 590-592. C. 2. Exp. Pipal.
449 Falios 583-584. C.2. Exp. Pipal.
+30 Folio 3263-3265. C. 12. Exp. Pial
+31 Folio 3253-3255. C. 12. Exp. Prpal
435 Folio 3267 C. 12, Exp Pipal.

435 Folio 3271 C 12, Exp. P-pal

434 Folio 3380. C. 12. Exp. Pral
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| NO 343 dei 16 de febrero de 2004

Notaria 17 del Circulo de Medellin
De: Inversiones Gonzalez y Uribe Ltda.
A: Soc. Inmobiliaria Vizcaya S.A.

-Englobe-.

N© 343 del 16 de febrero de 2004
Notaria 17 del Circulo de Medellin
De: Inversiones Gonzalez y Uribe Ltda.
A: Soc. Inmobiliaria Vizcaya S.A.

-Servidumbre de Hidrocarburos y transito de cardcter
Transitorio-.

NC 4297 del 7 de octubre de 2013
Notaria 16 del Circulo de Medellin
De: Soc. Inmobiliaria Vizcaya S.A.

A: Agencia Nacional de Hidrocarburos

Anotacion: NO 3.

Folio: NO© 140-71219.
Anotacion: NO 4,

Se abrio el Folio NO 140-
101071

Folio: N© 140-101071
Anotacion NO 4,

5 4/3

Lo pertinente a esta parcela se resuelve en el numeral
siguiente.

6 7/5

-Compraventa-

N© 1077 del 15 de octubre de 2004.
Notaria Unica de Tierralta

De: Fabio Leomar Otero Paternina

A: Sociedad Inmobiliaria Vizcaya.

7 3/5

-Compraventa-

N© 1077 del 15 de octubre de 2004.
Notaria Unica de Tierralta

De: Fabio Leomar Otero Paternina

A: Sociedad Inmobiliaria Vizcaya.

T Folio: No 140-69424

Folio: NO© 140-68377
Anotacion: NO 4%+,

s ]

Anotacion: NO 4,4

8 5/5

—Compravenfa-:

N© 1077 del 15 de octubre de 2004.
Notaria Unica de Tierralta

De: Fabio Leomar Otero Paternina

A: Sociedad Inmobiliaria Vizcaya.

Folio: NO 140-68835
Anotacién: NO 4.7

9 10/4

-Compraventa-.

N©¢ 343 del 16 de febrero de 2004
Notaria 17 del Circulo de Medeliin
De: Inversiones Gonzalez y Uribe Ltda.
A: Soc. Inmobiliaria Vizcaya S.A.

-Englobe-.

N° 343 del 16 de febrero de 2004
Notaria 17 del Circulo de Medellin
De: Inversiones Gonzalez y Uribe Ltda.
A: Soc. Inmobiliaria Vizcaya S.A.

-Servidumbre de Hidrocarburos y transito de caracter
Transitorio-.

N° 4297 del 7 de octubre de 2013
Notaria 16 del Circulo de Medellin
De: Soc. Inmobiliaria Vizcaya S.A.

A: Agencia Nacional de Hidrocarburos.

Folio: NO 140-78474
Anotacion: NO 3y 4.4™

Folio: N© 140-78474

Anotacion: NO 4, i
Se abrio el folio N© 140- |
101071 i

Folio: N© 140-101071
Anotacion NO 4, :

435 Folio 3423. C. 12. Exp. P/al.

43% Folio 3430. C. 12. Exp. Pipal.
437 Folio 3444. C. 12. Exp. Pipal.
438 Folio 3451. C. 12. Exp. P/pal
5% Folio 3454. C. 12. Exp Pipal.

Expediente radicacion: 23001-3121-001-2014-00035-00.

Pdagina 239



10 | 1/3 -Compraventa- Folio: N 140-82750
\ Anotacidon: NO 4,44
" N© 1077 del 15 de octubre de 2004.
Notaria Unica de Tierralta
De: Fabio Leomar Otero Paternina
A: Sociedad Inmobiliaria Vizcaya.
11 1/5 -Compraventa- Folio: N© 140-72228
Anotacidon: NO 4 44!
t N° 1077 del 15 de octubre de 2004.
i Notaria Unica de Tierralta
De: Fabio Leomar Otero Paternina
A: Scciedad Inmobiliaria Vizcaya.
12 5/4 -Compraventa-. Folio: N© 140-85599
Anotacidn: NO 4 442
N©° 343 del 16 de febrero de 2004
Notaria 17 del Circulo de Medellin
De: ‘nversiones Gonzalez y Uribe Ltda.
; ! A: 5Soc. Inmobiliaria Vizcaya S.A.
i |
| | -Englobe-.
l Zolio: NO 140-85599
‘ N©° 243 del 16 de febrero de 2004 Anotacion: NO 5.
Notaria 17 del Circulo de Medellin Se abrio Folio N© 140-
De: Inversiones Gonzalez y Uribe Ltda. 101071
A: Soc. Inmobiliaria Vizcaya S.A.
-Servidumbre de Hidrocarburos y transito de caracter
Trarsitorio-.
Folio: N°© 140-101071
N° 4297 del 7 de octubre de 2013 Anotacion NO 4.
: Notaria 16 del Circulo de Medellin
} De: Soc. Inmobiliaria Vizcaya S.A.
‘ A: Agencia Nacional de Hidrocarburos.
|
L 13 4/5 -Compraventa- Folio: NO 140-82167
; Anotacién: No 4 44
N° 1077 del 15 de octubre de 2004,
| Notaria Unica de Tierralta
: De: Fabio Leomar Otero Paternina
: A: Sociedad Inmobiliaria Vizcaya.
| 14 8/4 Lo pertinente a este predio se resuelse en el literal
! sigdiente.
15 a/a -Compraventa-. Folio: NO 140-74871

N©° 343 del 16 de febrero de 2004
Notaria 17 del Circulo de Medellin
De: Inversiones Gonzalez y Uribe Ltda.
A: Soc. Inmobiliaria Vizcaya S.A.

-Englobe-.

N¢ 343 del 16 de febrero de 2004
Notaria 17 del Circulo de Medellin
De: Inversiones Gonzdlez y Uribe Ltda.
A: Soc. Inmobiliaria Vizcaya S.A.

-Servidumbre de Hidrocarburos y trinsito de caracter
Transitorio-.

N© 4297 del 7 de octubre de 2013
Notaria 16 del Circulo de Medellin

Anotacion: NO 4 y 544

Folio: NO 140-74871
Anotacion: NO 5,

Folio: N© 140-101071
Anotacién N° 4.

4 Folio 3456
“40 Folio 3465

445 Folio 3470
331 Eilio 3479

.C.12. Exp P/pal
.C 12 Exp Prpal
54 Folio 3467. € 12, Exp. Ppal
C.12. Exp. Pipal
C

> 12 Exp. Pipal
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16

2/5

De: Soc. Inmobiliaria \/Ec’arytaléjk.w-“mW
A: Agencia Nacional de Hidrocarburos.

-Compraventa-

N© 1077 del 15 de octubre de 2004.
Notaria Unica del Circulo Tierralta
De: Fabio Leomar Otero Paternina

A: Sociedad Inmobiliaria Vizcaya.

Folio: NO 140-79017
Anotacion: NO 4,44

17

18

6/3

-Compraventa-.

N©¢ 343 del 16 de febrero de 2004
Notaria 17 del Circulo de Medellin
De: Inversiones Gonzalez y Uribe Ltda.
A: Soc. Inmobiliaria Vizcaya S.A.

-Englobe-.

N° 343 del 16 de febrero de 2004
Notaria 17 del Circulo de Medellin
De: Inversiones Gonzalez y Uribe Ltda.
A: Soc. Inmobiharia Vizcaya S.A.

-Servidumbre de Hidrocarburos y transito de caracter
Transitorio-.

N© 4297 del 7 de octubre de 2013
Notaria 16 del Circulo de Medellin
De: Soc. Inmobiliaria Vizcaya S.A.

A: Agencia Nacional de Hidrocarburos.

Folio: N6 140-74931

Anotacion: NO 4 y 54

Folio: N© 140-74931
Anotacion: NO 5,

Se abrid Folio NO 140-
101071.

Folio: N© 140-101071
Anotacion NO 4.

3/4

-Compraventa-

N© 1077 del 15 de octubre de 2004.
Notaria Unica del Circulo Tierralta
De: Fabio Leomar Otero Paternina

A: Sociedad Inmobiliaria Vizcaya.

Folio: N® 140-94994

Anotacidén: No 2 #*

19

7/2

-Compraventa-

N°¢ 262 del 3 de marzo de 2003.
Notaria 14 del Circulo Medellin

De: Dario de Jesus Vallejo Naranjo

A: Inversiones San Michel y Cia. S.C.A.

Folio: N0 140-69414

441

Anotacion: NO© 3

25

2/3

-Compraventa-

1 N© 1077 del 15 de octubre de 2004.

Notaria Unica del Circulo Tierralta
De: Fabio Leomar Otero Paternina
A: Sociedad Inmobiliaria Vizcaya.

Folio: N2 140-73744 Anotacion: N2

4.7

Oficiar a las Notarias: Unica del Circulo de Tierralta -Cordoba-, 16 y 17

del

Circulo de Medellin para que en

las escrituras publicas que

anteceden procedan a insertar la nota marginal que corresponda sobre

lo dispuesto en esta sentencia, teniendo en cuenta que las nulidades

decretadas solo arropan lo que afecte a los predios antes relacionados.

445 Folio 3487 C.12. Exp. Pipal.

446 Folio 2521. C. 9. Exp. Pipal.

447 Folio 3492. C. 12. Exp. Pfpal

448 Folio 2293. C.8, Exp. Pipal

449 Folio 528. C. 3. Exp. Acumulado.
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Para lo anterior se les concede un término de diez (10) dias siguientes al
recibo de la comunicacion que se libre y deberan allegar constancia de

su gestion al presente proceso.

c) Declarar la nulidad absoluta del negocio juridico de hipoteca que da
cuenta la escritura pablica que enseguida se relaciona, pero unica y
exclusivamente en lo que afecte a la parcela N© 3 grupo 1 que resultod
englobada en el predio identificado para el momento de la realizacion de
este acto con el folio de matricula inmobiliaria 140-72456; respecto de
los demas area del predio identificado por el folio antes anotado la
misma queda incolume; aquél gravamen hipotecario fue constituido
posteriormente a la venta que se declaré nula en el literal anterior. Lo
anterior conforme a lo previsto en el literal e) dal numeral 2° del articulo
77 de la ley 1448:

| Parcela No. Acto/Escritura Pablica Inscrita en Matricula
Inmobiliaria No.

3/1 Hipoteca Folio: N© 140-72456
Anotacion: NO 5,4

N° 372 del 7 de mayo de 2003

Notaria Unica de Tierralta

De: Oiva Rosa Ortiz Corea y Adalberto Pérez
Oviedo

A: Banco Agrario de Colombia.

Aclaracion en cuanto al area del inmueble

{ N° 387 del 15 de mayo de 2003 Folio: N© 140-72456
Notaria Unica de Tierralta Anotacién: NO 6.
De: Oliva Rosa Ortiz Corea y Adaiberto Pérez
Oviedo

A: Banco Agrario de Colombia.

Oficiar a la Notaria Unica de Tierralta para cue en cada una de las
mentadas escrituras publicas proceda a insaertar la nota marginal
pertinente sobre 1o aqui dispuesto, esto es, la nulidad absoluta parcial
aqui declarada que surte efecto sobre las anotaciones 5 y 6 del folio de
matricula inmobiliaria 140-72456. Para el efecto se le concede un
término de diez (10) dias siguientes al recibo de la comunicacion que se

libre y que allegue constancia de su gestién.

453 Folio 3473. C.12 Exp. P:pal.
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d) De conformidad con lo previsto en el numeral 3ro del articulo 77 de
la ley 1448 de 2011: Declarar la nulidad de las circulares y las
autorizaciones de venta expedidas por el Incoder a favor de los aqui
solicitantes que en cuadro siguiente se relacionan, las cuales quedan sin
valor ni efecto en virtud de la ilegalidad en que produjeron conforme lo

expuesto en la parte considerativa de esta decision:

Circular o permiso para vender. Escritura con la que se protocolizé y Notaria
Fecha.

Circular 25 de mayo 19974} i} N© 331 del 5/abril/2001. __DeTierralta |
Circular del 25 de noviembre de 1997 N° 117 del 21/febrero/2003. ~_De Tierralta
Paz y Salvo 29 de mayo de 2002452 N 1051 del 12/diciembre de 2003. De Tierralta
Autorizacion 27 de mayo de 200247 N° 424 del 7/junio/2002. ~__De Tierralta. T
Circular 25 de noviembre de 19974°¢ N© 1259 del 20/diciembre/2000. De Tierralta. ‘
Circular del 25 de noviembre de 19974 NO 1256 del 19/diciembre/1999. De Tierralta. .
Circular del 25 de noviembre de 19974°¢ NO© 116 del 21/febrero/2003, ___De Tierralta. ,
Circular del 25 de noviembre de 19974 NO 1254 del 19/diciembre/2000. De Tierralta. |
Circular del 29 de junio afo ilegible*>s N© 330 del 5/abril/2001. De Tierraita.
_Circular del 29 de noviembre de 1997"° NC 1257 del 19/diciembre/2000. De Tierraita.
Autorizacion 027 y paz y salvo del 8 de NC 376 del 8/mayo/2003. De Tierralta.
abril de 20024%" o o

Paz y salvo sin fecha®c: |, N© 218 del 26/marzo/2002. De Tierralta. |
Circular 19 de septiembre de 1996%°¢ i N° 132 del 29/febrero/2000. De Tierralta, |
Circular del 27 de noviembre de 1997465 | No se halla anotada como inserto

e) De igual modo, en aplicacion del numeral 3 del articulo 77 de la Ley
1448 de 2011: Declarar la nulidad de los actos administrativos
contenidos en las siguientes resoluciones por las cuales se decreto la
caducidad de las adjudicaciones expedidas en favor de la victimas y con
las cuales se les privd del uso y goce de las parcelas N© 4/3, N° 8/4 y
7/4, cuya consecuencia es la cancelacion de las anotaciones en los

folios de matricula inmobiliaria enseguida relacionados:

451 Folio 757. C. 3. Exp. P/pal.
45Z Folio 1022. C.14. Exp. Pipal.
453 Folio 1089. C. 4. Exp. Pipal.
4549 Folio 1141. C. 14. . Exp. Pipal.
455 Folio 1230 C. 5. Exp. Pipal.
4% Folio 1302. C. 5. Exp. Pipal.
457 Folio 1444. C 5. Exp. P/pal.
452 Folio 1740. C. 6. Exp. Pipal.
459 Folio 1639. C. 6. Exp. Pipal
460 Folio 2221. C. 8. Exp. P/pal.
461 Folio 2344. C. 8. Exp. Pipal
407 Folio 2622. C. 9. Exp. Pipal
403 Folio 565. C. 3. Exp. Acumulado
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Sol. | Parcela Entidad Adjudicatario Acto Inscripto en el
N° | N°/grupo folio de
matricula
i inmobiliaria N°
5 4/3 Incora Maximo Antonio | Resolucion N° 827 del | Folio:140-35762
Feria Therar 26 de abril de 1993.%* | Apotacion: 5.9
Por la que se decreta
* (Doble reclamacién de administrativamente la
Rosalba del Carmen de caducidad de la
Hoyos Martinez y Maximo Resolucién de
Antonio Feria Theran sobre adjudicaciéon N° 1014
el mismo predio) del 31 de mayo de
1988.
14 | 8/4 Incora Ricaurte Resolucion NO 1283 del | 140-35714.%°
\ Anton o 20 de septiembre de | Anotaciéon NO 22,
‘ Rodriguez 1995, %
‘ Mosquera
(g.e.p.d.) Por la que se revoca
*(Doble reclamacion de Adjudicacion  realizada
; Gregorio Segundo Acosta con la Resolucion
| Montalvo y marta Cecilia 1043 del 31 de mayo
“ Tuberquia Alvarez sobre el de 1988.457
mismo predio).
120§ 7/4 Incora. Victor Manuel | Fesolucion N° 829 del | 140-35714.%"!

| parcela )

*(Doble reclamacion de
Victor Manuel Reyes Arrieta
' e Israel Eladio Negrete

| Durango sobre la misma

Reyes Arrieta

Z4 de abril de 1993.%¢?

For la que se decreta
caducidad administrativa
de la adjudicacién hecha
con Resoluciéon N°
%038 del 31 de mayo
e 1988 a favor Reyes
Arrieta.*7°

Anotacion N° 15,
140-75333

f) Declarar el

decaimiento de

los

actos administrativos de

adjudicacion contenidos en las siguientes resoluciones expedidas por el

Incora a favor de terceros respecto de las parcelas N°© 4/3, N° 8/4 y

7/4 y que fueron proferidas posteriormente a la revocatoria de anterior

adjudicacion. Como consecuencia de lo anterior se genera la nulidad

absoluta de los

negocios

juridicos

p-ivados

celebrados

con

posterioridad en virtud del derecho de dominio al que dieron origen las

misimas, cuya consecuencia es la cancelacién de las anotaciones en los

“0% Folio 378. C. 2. Exp. Acumulado
4% Folio 3277. C. 12 Exp Pipal.
400 Folio 479. C. 3. Exp P/pal

9% Folio 1923-1928 C. 7. Exp

407 Folio 445 C 3 Exp Pipal

493 Folio 442. C. 3. Exp. Acumulado
o7 Folio 2404. C. 9. Exp. P/pal

4'9 Folio 2370. C. 8. Exp P pal

471 Folio 2379. C. 8. Exp. Princ pal.
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pertinentes folios de matricula inmobiliaria y como se especifica en el

siguiente cuadro:

Resolucion N° 0963 del 29 de agosto de
1997.475

De: Incora

A: Gregorio Segundo Acosta Montalvo y
Mirtha Isabel Guevara Ramos.

-Compraventa-

N° 454 del 14 de junio de 2002.%7¢
Notaria Unica del Circulo de Tierralta.

De: Gregorio Segundo Acosta Montalvo vy
Mirtha Isabel Guevara Ramos.

A: Inversiones Gonzdlez y Uribe Ltda.

Aclara escritura anterior.

N¢ 716 del 22 de agosto de 2002.

Notaria Unica del Circulo de Tierralta

De: Gregorio Segundo Acosta Montalvo vy
Mirtha Isabel Guevara Ramos.

A: Inversiones Gonzdlez y Uribe Ltda.

-Compraventa de este y otros-.

N° 343 del 16 de febrero de 2004.%"
Notaria 17 del Circulo de Medellin
De: Inversiones Gonzalez y Uribe Ltda.
A: Soc. Inmobiliaria Vizcaya S.A.

-Englobe-.

N©° 343 del 16 de febrero de 2004
Notaria 17 del Circulo de Medellin
De: Inversiones Gonzalez y Uribe Ltda.
A: Soc. Inmobiliaria Vizcaya S.A.

Anotacion: NO 1477,

Folio: NO 140-74763
Anotacién: NO 3.

Folio: N© 140-74763
Anotacion: NO 4,

Folio: NO 140-74763
Anotacidén: No 5y 6.4

Folio: N© 140-74763
Anotacion: NO 6.
Se abrid folio: N° 140-101071

47 Folio 338. C. 2. Exp. Acumulado.
473 Folio 397. C. 2. Exp. Acumulado.
474 Folio 3319. C. 12. Exp. P/al
475 Folio 1850. C. 7. Exp. Pipal.
476 Folio 1912. C. 7. Exp. P/pal
477 Folio 1897. C.7. Exp. Pipal.
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Sol. | Parcela/grupo Acto/escritura pablica Inscrita en el Folio de
matricula y anotacion N°
Ne ;
5 4/3 -Acto de Adjudicacion-. N
10 [e]
Resolu4c7:on N© 0197 del 14 de marzo de Folio: NO 140-71406.
1997. Anotacion: NO 1y 2, *7
De: Incora acion: y ‘
A: Rosalba del Carmen de Hoyos ‘ i
| |
- i - 21 A f !
Compraventa parcial- 2 2 hectédreas. I Folio: NO 140-71406 |
Anotacion: N° 3y 4,
N° 424 d’el 7 de junio de 2002.*"
Notaria Unica del Circulo de Tierralta Cerrar el 140-95167.
De: Rosalba del Carmen de Hoyos Martinez
A: Andy y Audrey Pérez Ortiz
J;
14 8/4 -Acto de Adjudicacién- Folio: N© 140-74763 |




-Servidumbre de Hidrocarburos y transito de
cardacter Transitorio-. Folio: N© 140-101071
Anotacion NO 4.

N° 4297 del 7 de octubre de 2013.%78
Notaria 16 del Circulo de Medellin
De: Soc. Inmobiliaria Vizcaya S.A.

A: Agencia Nacional de Hidrocarburos.

|
; 20 7/4 “Acto de Adjudicacion-

Resolucion N° 0100 del 20 de febrero de | Folio N9 140-35714
1997.

De: Incora

A: Israel Eladio Negrete Durargs y Spir
Aldana Dina Elfi.

? -Compraventa-.
‘ N° 099 del 21 de enero de 1999.%" Folio: N© 140-75333
1 Notaria Unica de Tierralta Anotacion NO .

De: Israel Eladio Negrete Durango y Spir
Aldana Dina Elfi.
A: Inversiones Gonzalez y Uribe Ltda.

| -Compraventa de este y otros-.
Folio: N© 140-101071

o \ 4 482
N©° 343 del 16 de febrero de 2004. Anotacion NO 4.

Notaria 17 del Circulo de Medellin
De: Inversiones Gonzalez y Uribe Ltda.
A: Soc. Inmobiliaria Vizcaya 5.A.

-Englobe-. Folio: N® 140-101071

A (o]
N° 343 del 16 de febrero de 2004 Anotacion NO 4.

Notaria 17 del Circulo de Madellin
! De: Inversiones Gonzalez y Uribe Ltda.
A: Soc. Inmobiliaria Vizcaya 5.A.

-Servidumbre de Hidrocarburos y trénsito ¢e | Folio: N9 140-101071
caracter Transitorio-, Anotacion NO 4.

N° 4297 del 7 de octubre de 2013,4%3
Notaria 16 del Circulo de Medellin
De: Soc. Inmobiliaria Vizcaya $.A.

A: Agencia Nacional de Hidrocarburas

Ordenase Oficiar a la Agencia Nacional de Tierras y a las Notarias:
Unica de Tierralta, 16 y 17 del Circulo de Medellin -Antioquia- para que
en los mentados actos administrativos y €n las memoradas escrituras
publicas procedan a insertar la nota marginal pertinente sobre lo aqui
dispuesto. Para el efecto se les concede un término de diez (10) dias
siguientes al recibo de la comunicacion que se libre y que allegue

constancia de su gestion.

4 Folio 1873 C 7. Exp Pipal.
40 Folio 3476 C 12 Exp. Prpal
473 Folic 1923. C. 7. Exp. Pipal.
471 Folio 2454 C.9. Exp. Pipal.
*2 Folio 1897. C.7. Exp. Pipal.
43 Folio 1923.C. 7 Exp. Pipal
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Se precisa que la inexistencia y la nulidad absoluta, al igLJal que la
nulidad de algunos actos administrativos (Resoluciones) y decaimiento
de otros y posterior nulidad de negocios juridicos privados que en este
numeral se decretaron afectan exclusivamente los inmuebles aqui

referidos e identificados por el folio de matricula.

CUARTO: De conformidad con lo establecido en los Articulos 91 y 118,
de la Ley 1448 de 2011 y lo motivado en esta sentencia, se ordena:

1) Restituir la parcela N° 6, Grupo 2 de folio de matricula
inmobiliaria 140-66963 ubicada en |la vereda El Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta - Coérdoba- y demas especificaciones
anotadas en el cuadro N° 1 del acapite 4.1. de esta determinacion, a
favor de Esperanza Maria Cuitiva Ruiz (CC. 34.785.155), Adalberto
Antonio Diaz Cuitiva, Marcelo de Jesus Diaz Cuitiva, Justo Manuel Diaz
Cuitiva y Orlando Manuel Diaz Cuitiva, restitucion que atane en cuanto a
las cuotas partes y areas enajenadas con las escrituras publicas 259 del
7 de abril de 2002, 342 del 16 de mayo de 2002 de que dan cuenta las
anotaciones 2 y 3 delo folio de matricula inicialmente citado®®* y 1077

del 14 de octubre de 2004 de la Notaria Unica de Tierralta.

2) Restituir la parcela N° 7, Grupo 3 de folio de matricula
inmobiliaria 140-85896 ubicada en la vereda El Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta -Cérdoba- y demas especificaciones que
se anotaron en el cuadro N° 2 del acapite 4.1. de esta determinacion,
en favor de la masa sucesoral iliquida de los fallecidos Guillermo
Manuel Nieto Morales (g.e.p.d.) (C.C. 10.805.166) y Custodia Maria
Pérez Nisperuza (q.e.p.d.) (C.C. 26.229.544).

3) Restituir la parcela N° 6, Grupo 5 de folio de matricula
inmobiliaria 140-71179 ubicada en la vereda El Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta -Cérdoba- y demas especificaciones que

se anotaron en el cuadro N° 4 del acapite 4.1. de esta determinacion,

484 Folio 579 a 580 del cuadero 2 del expediente principal
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en favor de Elvira Cogollo Arrieta (C.C. 26.21.1.678) y su companero
permanente para el momento de los hechos Jaime Arturo Diaz
Marquez (C.C. 15.605.576). 48>

4) Restituir la parcela N° 9, Grupo 4 de folio de matricula
inmobiliaria 140-71219 ubicada en la verada £l Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta -Cérdoba- v demas especificaciones que
se anotaron en el cuadro N° 4 del acapite 4.1. de esta determinacion,
en favor de Marina Martinez Villalba (C.C. 26.212.162 y de la
sucesién sin liquidar de Rafael Octavio Ayala Ortiz (q.e.p.d.)*®¢ (C.C.
15.605.631) de la cual forman parte: Elexis Antonio Ayala Martinez
(C.C. 1.073.996.958), Ana Milena Avala Martinez (C.C. 50.640.4998),
Luz Marina Ayala Martinez (C.C. 26.228.114), Martha Elena Ayala
Martinez (C.C. 26.228.101), Ena Judith Ayala Martinez (C.C.
45.762.973), Diana Esther Ayala Martinez (C.C. 50.640.174), Rafael
Dario Ayala Martinez (C.C. 78.742.604) y Mayra Estella Ayala Martinez
(C.C. 43.731.354).

5) Restituir la parcela N° 4, Grupo 3 de folio de matricula
inmobiliaria 140-71406 ubicada en la vereda El Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta -Cérdoba- y demas especificaciones que
se anotaron en el cuadro N° 5 del acapite 4.1. de esta determinacion,
en favor de Rosalba del Carmen de Hoyos Martinez (CC.26.172.172)
y su ex companero permanente para el momento de los hechos
Maximo Antonio Feria Theran (C.C. 15.605.273), restitucion que
opera solo con respecto a la enajenacion que -ealizo con la escritura 424
del 7 de junio de 2002 otorgada en la Motaria Unica de Tierralta

Departamento de Cordoba.

Paragrafo primero: Negar la restitucion por compensacion pedida por
Maximo Antonic Feria Theran en el proceso acumulado por las razones

expuestas en la parte considerativa de esta d=cision.

425 Folio 888 C. 3. Exp. P:pa . Declaracion Extra-juicio de casada por rito nota-ial civil con Jaime Arturo Diaz.
470 Folio 3516. C. 12. Exp P/pal. (Certificado de Defuncion)
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6) Restituir la parcela N° 7, Grupo 5 de folio de matricula
inmobiliaria 140-68377 ubicada en la vereda El Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta -Cordoba- y demas especificaciones que
se anotaron en el cuadro N© 6 del acapite 4.1. de esta determinacion,
en favor de José Isabel Suarez Gonzalez (C.C. 3.639.427) y de Julia
Rosa Argumedo Borja (C.C. 42.651.257) companera permanente de

aquél para el momento de hechos y también adjudicataria del predio.

7) Restituir la parcela N° 3, Grupo 5 de folio de matricula
inmobiliaria 140-69424 ubicada en la vereda El Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta -Cordoba- y demas especificaciones que
se anotaron en el cuadro N© 7 del acapite 4.1. de esta determinacion,
en favor de Gabriel David Oviedo Arrieta (C.C. 6.568.327) y su
esposa Adelaida del Carmen Pérez Pastrana (C.C. 34.963.494).%%/

8) Restituir la parcela N° 5, Grupo 5, de folio de matricula
inmobiliaria 140-68835 ubicada en la vereda El Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta -Cordoba- y demas especificaciones que
se anotaron en el cuadro N© 8 del acapite 4.1. de esta determinacion,
en favor de Modesto Manuel Contreras Hernandez (C.C. 2.818.394)
y su compafiera permanente para el momento de los hechos Magaly
Diaz Arrieta (C.C. 39.984.514).

9) Restituir la parcela N° 10, Grupo 4 de folio de matricula
inmobiliaria 140-78474 ubicada en la vereda El Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta -Cordoba- y demas especificaciones que
se anotaron en el cuadro N° 9 del acapite 4.1. de esta determinacion,
en favor de José Miguel Diaz Ortiz (C.C. 2.824.658) y su companera
permanente para el momento de hechos Debora Ruth Patrén Argel
(C.C. 41.346.865).

10) Restituir la parcela N° 1, Grupo 3 de folio de matricula
inmobiliaria 140-82750 ubicada en la vereda El Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta -Cérdoba- y demas especificaciones que

se anotaron en el cuadro N° 10 del acapite 4.1. de esta determinacion,

457 Folio 3521 C. 12. Exp Pipal (Registro Civil de Matrimonio N° 4272627 del 22 de mayo de 2008).
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en favor de Remberto Antonio Cabrales Sotelo (C.C. 2.780.660) y su
esposa Delia Rosa Tordecilla Lopez (C.C. 34.956.080).4%8

11) Restituir la parcela N° 1, Grupo 5 de folio de matricula
inmobiliaria 140-72228 ubicada en la vereda El Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta -Cérdoba- 'y demas especificaciones que
se anotaron en el cuadro N° 11 del acapite 4.1. de esta determinacion,
en favor de Moisés Optaciano Escobar Patron (C.C. 6.860.407) y su
esposa Betty del Socorro Garcia Romero C.C. 26.229.529).48°

12) Restituir la parcela N° 5, Grupo 4 de folio de matricula
inmobiliaria 140-85599 ubicada en la vereda El Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta -Cérdoba- v demas especificaciones que
se anotaron en el cuadro N° 12 del acapite 4.1.. de esta determinacion,
en favor de Manuel Alvarez Sanchez (C.C. 15.605.995) y su
compafera permanente para el momento de hechos Marta Irene
Martinez Ledn (C.C. 26.212.425).4°

13) Restituir la parcela N° 4, Grupo 5 de folio de matricula
inmobiliaria 140-82167 ubicada en la verada | Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta -Cérdoba- y dernas especificaciones que
se anotaron en el cuadro N° 13 del acapite 4.1. de esta determinacion,
en favor de Luis Gonzaga Gutiérrez Doria (C.C. 10.970.269) y su
esposa Rebeca Padilla Rodriguez de Doria (C.C. 34.956.900).4°1

14) Restituir la parcela N° 8, Grupo 4, de folio de matricula
inmobiliaria 140-74763 ubicada en la vereda El Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta -Cérdobha- y demas especificaciones que
se anotaron en el cuadro N° 14 del acapite 4.1. de esta determinacién,
en favor de Gregorio Segundo Acosta Montalvo (C.C. 6.868.236) y
su esposa Mirtha Isabel Guevara Ramos (C.C. 50.860.830). %°°

4% Foho 1411 C. 5 Exp. Pipal. Partida de matrimonio. Parroquia de San Jesé de Tierralta

457 Folio 1576. C. 6 Exp. P al Registro Civil de Matrimonio N° 6313881

490 Folio 1667.C. 6 Exp. P:pal. Declaracion extra proceso de unio libre con Maria Ire ye Martir ez Leon.. Notaria Unica de Tieralta.
4T Folio 3525. C. 12. Exp. Pipal. Patida de Matrimonio. Parroquia Jesus Obrero de Monteria. Fecha del matrimonio 27 de diciembre de
1975

472 Folio 1849.C. 7 Exp. Pipal. Part:da de matrimonio. Parroquia "Sagrado Corazc¢n de Jesus” -Valencia- Cordoba. 2 de febrero de 1979.
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Paragrafo primero: Restituir en compensacion por equivalencia con un
bien inmueble de similares caracteristicas a las de la parcela N°© 8,
Grupo 4 a favor de Marta Cecilia Tuberquia Alvarez (C.C.
50.888.479) y de la sucesion iliquida de Ricaurte Antonio Rodriguez
Mosquera (Q.E.P.D.) de la que forma parte: Karen Rodriguez Tuberquia
(C.C. 1.073.976.411), Alvaro Javier Rodriguez Tuberquia (C.C.
1.073.984.723), Iris Yamiles Rodriguez Tuberquia (C.C. 26.231.589) e
Ismary Yasmin Rodriguez Tuberquia (C.C.50.976.137). La misma estara
a cargo del Fondo de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucién de Tierras a quien para iniciar éste tramite se le concede el
término de ocho (8) dias contados a partir de la notificacion de esta
providencia y el mismo debera concretarse en el plazo hasta seis (6)
meses y una vez fenecido el responsable de la administracion del Fondo
de la Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucion de
Tierras Despojadas debera rendir un informe consecuente y rigoroso que
detalle los pormenores de las actividades desplegadas para la
observancia de lo aqui ordenado, aportando las actas de reunidn
suscrita con la reclamante en la que se observe que se conté con su

participacion.

15) Restituir la parcela N° 4, Grupo 4 de folio de matricula
inmobiliaria 140-74871 ubicada en la vereda El Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta -Cordoba- y demas especificaciones que
se anotaron en el cuadro N° 15 del acapite 4.1. de esta determinacion,
en favor de Luis Alvarez Sanchez (C.C. 15.605.967) y su compafera
permanente para el momento de hechos Nerys Judith Marquez

Orozco (C.C. 50.974.058).

16) Restituir la parcela N° 2, Grupo 5 de folio de matricula
inmobiliaria 140-79017 ubicada en la vereda El Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta -Cordoba- y demas especificaciones que
se anotaron en el cuadro N© 16 del acapite 4.1. de esta determinacion,

en favor de Juan Bautista Causil Castro (C.C. 15.606.573) y su
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companfnera permanente para el momento de hechos Rosa del Carmen
Calao Fabra (C.C. 26.211.624).%°3

17) Restituir la parcela N° 6, Grupo 3 de folio de matricula
inmobiliaria 140-74931 ubicada en la vereda El Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta -Cérdoba- v demas especificaciones que
se anotaron en el cuadro N° 17 del acapite 4.1.. de esta determinacion,
en favor de la sucesion iliquida de José Miguel Torres Ortega
(g.e.p.d.) y Maria de la Paz Cordoba de Torres (g.e.p.d.)***, de ela
que se sabe estd integrada por Manuel Rosendo Torres Cordoba
(C.C. 15.610.390), Gustavo Antonio Torres Cordoba (C.C. 78.714.278),
Aida Sofia Torres Cérdoba (C.C.50.974.870), Rocio del Carmen Torres
Cordoba  (C.C. 50.975.560), Nhur Maria Torres Coérdoba
(C.C.50.902.417), Miguel Dario Torres Cérdoba (C.C. 78.764.433), Luis
Enrique Torres Cérdoba (C.C. 78.765.388), Celvi Humberto Torres
Cérdoba (C.C.78.764.798), Luz Elena Torres Cordoba (C.C. 52.703.899)
y Yalile Rosa Torres Cordoba (C.C. 52.296.2.72).

18) Restituir la parcela N° 3, Grupo 4, de folio de matricula
inmobiliaria 140-71218 ubicada en la vereda El Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta -Cérdoba- y demas especificaciones que
se anotaron en el cuadro N° 18 del acapite 4.... de esta determinacion
en favor de Luis Alfredo Kerguelen Arrieta (C.C. 6.887.617) y su
esposa Emidia Isabel Cogollo Cogollo (C.C. 34.993.223).°> La
referida restitucion solo atafie a las ventas parciales que se realizaron
con las escrituras 426 y 376 y 060 del 7 de junio de 2002, 8 de mayo de
2003 y 21 de enero de 2005 autorizadas las tres ante la Notaria Unica

de Tierralta.

19) Restituir la parcela N° 7, Grupo 2 de folio de matricula
inmobiliaria 140-69414 ubicada en la vereda El Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta -Cordoba- y demas especificaciones que
se anotaron en el cuadro N° 19 del acapit2 4.1. de esta determinacion

en favor de Marcelo de Jesus Diaz Ruiz (C.C. 6.884.599) y su esposa

493 Folio 2576.C. 9 Exp. P:pal. Decraracion extra-juicio. Notaria Tercera de Manteria. Union li sre permanente por espacio de 40 anos.
494 Folio 2505. C. 9 Exp. P.pal. Reg stro civil de Defuncion. Serial N° 5244076. Fallecimiento: 3 febrero 2005
495 Folio 2163.C. 8 Exp. Pipal. Reg stro civil de Matrimonio. Serial N° 035774940. 7. Fecha del acto 7 de noviembre de 2002
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Luz Marina Méndez Gbémez (C.C. 26.213.079)%°° y también

adjudicataria.

20) Restituir la parcela N° 7, Grupo 4 de folio de matricula
inmobiliaria 140-35714 ubicada en la vereda El Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta -Cordoba- y demas especificaciones que
se anotaron en el cuadro N° 20 del acapite 4.1. de esta determinacion,
en favor de Israel Eladio Negrete Durango (C.C. 15.610.027) y de su
companera permanente al momento de los hechos Dina Elfi Spir
Aldana (C.C.22.229.682)4%7,

Paragrafo Primero: Compensar por equivalencia con un bien inmueble
de similares caracteristicas de la parcela N°© 7, Grupo 4 que estara a
cargo del Fondo de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucion de Tierras y a favor de Victor Manuel Reyes Arrieta (C.C.
6.570.205).

Para iniciar éste tramite se concede a la Unidad el término de ocho (8)
dias contados a partir de la notificacion de esta providencia y la
compensacion debera concretarse en el plazo maximo de seis (6)
meses y una vez fenecido el responsable de la administracion del Fondo
de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de
Tierras Despojadas deberad rendir un informe consecuente y rigoroso que
detalle los pormenores de las actividades desplegadas para |la
observancia de lo aqui ordenado, aportando las actas de reunidn
suscritas con el reclamante y su companera en la que se observe que se

contd con su participacion.

21) Restituir la parcela N° 4, Grupo 2 de folio de matricula
inmobiliaria 140-74584 ubicada en la vereda El Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta -Cordoba- y demas especificaciones que
se anotaron en el cuadro N° 21 del acapite 4.1. de esta determinacion,

en favor de Diego Martinez Gonzalez (C.C. 10.765.037) y su

49 Folio N° 2284. C.8. Exp. P/pal. Comprobante de inscripcion de matrimonio. Serial N° 816156. Fecha del registro. 2 de marzo de 1998.

497 Folio 2418.C. 9. Exp. P/pal. Declaracion Extra-juicio. Notaria Unica de Tierralta. Declaracion de union libre desde hace 26 arios.
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companera permanente para el momentc de los hechos Adela Rosa
Carrascal Martinez (C.C. 34.875.189).498

22) Restituir la parcela N° 5, Grupo 3 de folio de matricula
inmobiliaria 140-72272 ubicada en la vereda El Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta -Cérdoba- y demas especificaciones que
se anotaron en el cuadro N° 22 del acapite 4.1. de esta determinacion,
en favor de los adjudicatarios Pedro Santo Martinez Bolaio (C.C.
15.606.431) y Nancy del Carmen Benitez Hernandez (C.C.
26.211.242). La referida restitucion opera con relacion a la venta parcial
realizada con la escritura publica N© 423 del 7 de junio de 2002 de la

Notaria Unica de Tierralta.

23) Restituir !a parcela N° 1, Grupo 2 de folio de matricula
inmobiliaria 140-67984 ubicada en la vereda El Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta -Cérdoba- y demas especificaciones que
se anotaron en el cuadro N° 23 del acapite 4.1. de esta determinacion,
en favor de Juan Francisco Ruiz Monsalve (C.C. 15.608.781) y su
compafera permanente para el momento de hechos Cecilia Elena Diaz
Bravo (C.C. 26.329.301).

24) Restituir la parcela N° 2, Grupo 1 de folio de matricula
inmobiliaria 140-93993 ubicada en la vereda El Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta -Cérdoba- y demas especificaciones que
se anotaron en el cuadro N° 24 del acapite 4.1. de esta determinacion,
en favor de Luis Alfonso Romero Espitia (C.C. 78.485.025) y su
compafera permanente para el moment> de hechos Nicolasa Esther
Acosta Navas (C.C. 50.974.794).

25) Restituir la parcela N° 3, Grupo 1, identificada con el folio de
matricula inmobiliaria 140-72456 ubicada en la vereda ElI Tesoro,
Corregimiento Palmira, Municipio de Tierralta -Cbérdoba- y demas
especificaciones que se anotaron en el cuadro N° 25 del acapite 4.1.

de esta determinacion en favor de Jairo Enrique Assias Vargas (C.C.

15 Folio 2727. C. 10. Exp. Pipat. Declaracion Extra-juicio. Notaria Unica de Tisnalta. Declaracion de union libre desde hace 52 anos.
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15.605.533) y su esposa Liris Maritza Diaz Bonolis (C.C.
26.249.965).499

26) Restituir la parcela N° 2, Grupo 3 de folio de matricula
inmobiliaria 140-73744 ubicada en la vereda El Tesoro, Corregimiento
Palmira, Municipio de Tierralta -Cérdoba- y demas especificaciones que
se anotaron en el cuadro N© 2 del acapite 4.1. de esta determinacion,
en favor de Manuel Rubio Diaz (CC.78.140.059) y su companera
permanente para el momento de los hechos Yolmis del Carmen
Villalba (CC. 50.981.678).

QUINTO: Ordenar la entrega real, material y efectiva de los
siguientes bienes inmuebles a sus solicitantes que enseguida se

relacionan e identifican asi:

1) Parcela N° 6, Grupo 2 a favor de Esperanza Maria Cuitiva
Ruiz (CC. 34.785.155), Orlando Manuel Diaz Cuitiva (C.C.15.608.035),
Mirian Del Carmen Diaz Cuitiva (C.C. 26.213.052), Adalberto Antonio
Diaz Cuitiva (C.C. 15.608.021), Olga Diaz Cuitiva (C.C. 39.279.509),
Justo Manuel Diaz Cuitiva (C.C. 15.613.257), Félix Manuel Diaz Cuitiva
(C.C. 78.742.420) e Ibis Rocio Diaz Cuitiva (C.C. 26.201.841).

2) Parcela N° 7, Grupo 3 a favor de Custodia Maria Pérez
Nisperuza (C.C. 26.229.544) y de los herederos de Guillermo Manuel
Nieto Morales (qg.e.p.d.): Judith del Carmen Nieto Martinez (C.C.
50.974.470), Luis Enrique Nieto Martinez (C.C. 15.614.688), Maria
Elena Nieto Martinez (C.C. 26.214.840), Rosa del Carmen Nieto Martinez
(C.C. 26.215.955) y Jesus Manuel Nieto Martinez (C.C. 78.764.202).

3) Parcela N° 7, Grupo 3, a favor de Elvira Cogollo Arrieta (C.C.
26.211.678 y de Jaime Arturo Diaz Marquez (C.C. 15.605.576).

4) Parcela N° 9, Grupo 4, a favor de Marina Martinez Villalba
(C.C. 26.212.162) y de los herederos de Rafael Octavio Ayala (g.e.p.d.):
Elexis Antonio Ayala Martinez (C.C. 1.073.996.958), Ana Milena Ayala

4% Folio 2993. C. 10. Exp. Piapl Registro Civil de matrimonio. Serial N® 05184925. Fecha Nupcias 13 junio de 2013
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Martinez (C.C. 50.640.4998), Luz Marina Ayala Martinez (C.C.
26.228.114), Martha Elena Ayala Martinez (C.C. 26.228.101), Ena Judith
Ayala Martinez (C.C. 45.762.973), Diana Esther Ayala Martinez (C.C.
50.640.174), Rafael Dario Ayala Martinez (C.C. 78.742.604) y Mayra
Estella Ayala Martinez (C.C. 43.731.354).

5) Parcela N° 4, Grupo 3, a favor de Rosalba del Carmen de
Hoyos Martinez (CC.26.172.172) y del ex compafiero Maximo
Antonio Feria Theran (15.605.273).

6) Parcela N° 7, Grupo 5, a favo- de José Isabel Suarez
Gonzalez (C.C. 36.394.427) y la sefiora Julia Rosa Argumedo Borja
(C.C. 42.651.257).

7) Parcela N° 3, Grupo 5, a favor de Gabriel David Oviedo
Arrieta (C.C. 6.568.327 y de Adelaida del Carmen Pérez Pastrana
(C.C. 34.963.494).

8) Parcela N° 5, Grupo 5, a favor de Modesto Manuel Contreras
Hernandez (C.C. 2.818.394) y de Magaly Diaz Arrieta (C.C.
39.984.514).

9) Parcela N° 10, Grupo 4, a favor de José Miguel Diaz Ortiz
(C.C. 2.824.68) y de Debora Ruth Patrén Argel (C.C. 41.346.865).

10) Parcela N° 1, Grupo 3, a favor de Remberto Antonio Cabrales
Sotelo (C.C. 2.780.660) y de Delia Rosa Tordecilla (C.C.
34.956.080).

11) Parcela N° 1, Grupo 5, a favor de Moisés Optaciano Escobar
Patron (C.C. 6.860.407) y de Betty del Socorro Garcia (C.C.
26.229.529).

12) Parcela N° 5, Grupo 4, a favor de Manuel Alvarez Sanchez
(C.C. 15.605.995) y de Marta Irene Martinez LLeén (C.C. 26.212.425)
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13) Parcela N° 4, Grupo 5, a favor de Luis Gonzaga Gutiérrez
Doria (C.C. 10.970.269) y de Rebeca Padilla Rodriguez Doria (C.C.
10.970.269).

14) Parcela N° 8 Grupo 4, a favor de Gregorio Segundo Acosta
(C.C. 50.860.830) y de Mirta Isabel Guevara Ramos (C.C. 50.860.830).

Paragrafo Unico: Dada la compensacion dispuesta, y hasta tanto
proceda la entrega definitiva del nuevo bien, como medida de
reconocimiento en favor de Marta Cecilia Tuberquia Alvarez (C.C.
50.888.479) y de la sucesion iliquida de Ricaurte Antonio Rodriguez
Mosquera (q.e.p.d.) de la que hacen parte Karen Rodriguez Tuberquia
(C.C. 1.073.976.411), Alvaro Javier Rodriguez Tuberquia (C.C.
1.073984.723), Iris Yamiles Rodriguez Monteroza (C.C. 26.321.589) vy
Ismary Yasmis Rodriguez Monteroza (C.C. 50.976.137) hagaseles
entrega simbolica de la Parcela No. 8, Grupo 4, para lo cual la Unidad
Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
-Direccién Territorial Cordoba- les otorgard copia de esta sentencia
explicitandoles su sentido y alcance, de lo cual levantara el acta
respectiva, enterando de ello al Tribunal. Lo anterior, se debera cumplir

dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de este fallo.

15) Parcela N° 4, Grupo 4, a favor de Luis Alvarez Sanchez (C.C.

15.605.967 y de Nerys Judith Marquez Orozco (C.C. 50.974.058)

16) Parcela N° 2, Grupo 5, a favor de Juan Bautista Causil Castro
(C.C. 15.606.573) y de Rosa del Carmen Calao Fabra (C.C.
26.211.624).

17) Parcela N° 6, Grupo 3, a favor de Manuel Rosendo Torres
Cérdoba (C.C. 15.610.390) quien representa la sucesion iliquida de los
adjudicatarios José Miguel Torres Ortega (q.e.p.d.) y Maria Torres

de Cordoba (qg.e.p.d.).
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18) Parcela N°© 3, Grupo 4, a favor de Luis Alfredo Kerguelen
Arrieta (C.C. 6.887.617) y de Emidia Isabel Cogollo Cogolio (C.C.
34.993.223).

19) Parcela N° 7, Grupo 2, a favor de Marcelo de Jesus Diaz Ruiz
(C.C. 6.884.599) y de Luz Marina Méndez Gomez (C.C. 26.213.079).

20) Parcela N° 7, Grupo 4, a favor de Israel Eladio Negrete
Durango (C.C. 15.610.027) y de Dimna Elfi Spir Aldana (C.C.
26.229.683).

Paragrafo Unico: Dada la compensacion dispuesta, y hasta tanto
proceda la entrega definitiva del nuevo bien, como medida de
reconocimiento en favor Victor Manuel Reyes Arrieta (C.C.
6.570.205) hagasele entrega de copia de esta sentencia explicitandole
su sentido y alcance, de lo cual la Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas -Direccion Territorial
Cordoba- levantara el acta respectiva, enterando de ello al Tribunal. Lo
anterior, se debera cumplir dentro de los tres (3) dias siguientes a la

ejecutoria de este fallo.

21) Parcela N° 4, Grupo 2, a favor de Diego Martinez Gonzalez
(C.C. 10.765.037) y de la sefiora Adela Rosa Carrascal Martinez
(C.C. 34.875.189).

22) Parcela N° 5, Grupo 3, a favor de Pedro Santo Martinez
Bolafio (C.C. 15.606.431) y de la sefiora Nancy del Carmen Benitez
Hernandez (C.C. 26.211.242).

23) Parcela N° 1, Grupo 2, a favo- de Juan Francisco Ruiz
Monsalve (C.C. 15.608.781) y de Cecilia Elena Diaz Bravo (C.C.
26.329.301).

24) Parcela N° 2, Grupo 1, a favor de Luis Alfonso Romero
Espitia (C.C. 78.485.025) y de la sefiora Nicolasa Esther Acosta

Navas (C.C. 50.974.794).
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25) Parcela N° 3, Grupo 1, a favor de Jairo Enrique Assias
Vargas (C.C. 15.605.533) y de Liris Maritza Diaz Bonolis (C.C.
26.249.965).

26) Parcela N° 2, Grupo 3 a favor de Manuel Rubio Diaz
(CC.78.140.059) y de Yolmis del Carmen Villalba (CC. 50.981.678).

La entrega de los referidos fundos, debera realizarse dentro de los tres
(3) dias siguientes a la ejecutoria de esta sentencia. Si no se hace de
forma voluntaria, procedera a practicarse la diligencia de desalojo en un
término perentorio de cinco (5) dias, para lo cual se comisionara al
Juzgado Segundo Civil del Circuito Especializado en Restitucion
de Tierras de Monteria, quien debera levantar el acta respectiva
verificando la identidad de los predios, sin aceptar oposicion de ninguna
clase y teniendo presente lo indicado en la parte considerativa de este
fallo, en cuanto a las areas de los inmuebles y demas especificaciones
para lo cual se tendra como insumo la georreferenciacion consignada en
los respectivos informes técnicos prediales y la descripcion que de ellos
se hizo en el acapite 4.1 de las consideraciones de esta sentencia. Ello
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 100 de la Ley 1448 de
2011.

Para garantizar la efectividad de la entrega de los predios antes
ordenada, como la seguridad del comisionado y los beneficiarios, se
disponer requerir a las autoridades integrantes de la fuerza publica del
lugar donde estan ubicados los bienes para que presten toda la
colaboracién y acompanamiento necesario a fin de llevar a cabo la
citada diligencia. Oficiar a los comandos respectivos del Departamento

de Cordoba y del Ejército Nacional de Colombia.

Dichas autoridades adoptaran igualmente, las medidas que sean
necesarias para garantizar la efectividad de la restitucion, la estabilidad
del ejercicio del uso y goce efectivo de los derechos al retorno y
permanencia de las personas aqui reparadas para que puedan disfrutar

de ellos en forma segura y digna.
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No obstante lo antes dispuesto, de conforrnidad con el Articulo 100 de la
Ley 1448 de 2011, la entrega real y material de los inmuebles antes
relacionados, cuando se imposibilite la comparecencia de los
despojados, podra hacerse a la Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Restitucion de Tierras, que recibira a favor de estos y quien
por ello queda obligada a contactarlos de la forma mas pronta posible
para que los reciban de esta, caso en el cual rendira el informe

respectivo al cabo de un (1) mes de la entrega.

SEXTO: Ordenar a la Defensoria del Pueblo -Regional Cordoba-
para que designe de sus defensores a quienes hayan de asesorar
juridicamente a las siguientes familias o herederos de los siguientes
causantes: Guillermo Manuel Nieto Morales, Rafael Octavio Ayala
Ortiz, Ricaurte Antonio Rodriguez Mosquera, José Miguel Torres
Ortega y Maria Cérdoba de Torres respecto del tramite de la
sucesién de sus parientes, y ademas, los represente juridicamente vy
lleve a cabo la respectiva gestion notarial si todos los herederos estan
de acuerdo, o en su defecto el proceso judicial, reconocieéndoseles el
amparo de pobreza a los solicitantes, de mocio que el juicio no genere

costos para ellos.

Para el inicio del cumplimiento del anterior mandato, la Defensoria del
Pueblo contara con el término de diez (1.0) dias siguientes al recibo de
la correspondiente comunicacién, y debera rendir informe a esta
Corporaciéon cada mes sobre la asesoria prestada y las actuaciones

adelantadas.

SEPTIMO: Ordenar a la Oficina de Registro de Instrumentos

Publicos de Monteria o siguiente:

a) La inscripcion de la presente sentencia en los folios de matricula
inmobiliaria que enseqguida se indican pera que surta el efecto respecto
de la orden de restitucion juridica que con relacion a cada predio se
dispuso en el numeral quinto de esta sentencia y con respecto a las
declaratorias de inexistencia y nulidad que 2n cada caso corresponde.
Asiento que cobija tanto a los folios matrices, a los que se abrieron con

fundamento en ellos y porque en todos se inscribieron las cautelas, asi:
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Parcela, grupo al que pertenece y FMI afectados

Parcela N° 4,

Parcela N° 1,

Parcela N°”57,'

i
i

| Parcela N° 3

Parcela N© 4,

Parcela N° 2,
Grupo 3.

140-35762
140-73744

~

Parcela N° 1,7

Parcela N® 2, [ ParcelaN° 6 | ParcelaN°7? | ParcelaN°9, | ParcelaN° 6 |
Grupo 1. ! Grupo 2. i Grupo 3 Grupo 4. ‘ Grupo 5 ‘
140-42451 140-36191 | 140-35762 | 140-35714 | 140-35324 |
140-93993 140-66963 | 140-42451 | 140-42451 ' 140-42451 |
140-103335 | 140-85896 | 140-71219 | 140-71179
140-103336 | 140-101071 | 140-101071 |
140-103337 i ; ‘ ‘
' Parcela N° 3, | Parcela N°7, | Parcela N®4, | Parcela N® | Parcela N° 7, |
Grupo 1. . Grupo 2. " Grupo 3. i 10, Grupo 4. ; Grupo 5. }
140-42451 140-36191 140-35762 140-35714 | 140-35334 |
140-72456 140-69414 140-42451 | 140-42451 | 140-42451
140-71406 ! 140-78474 { 140-68377
140-95167 | 140-101071 ¢

i Grupo 2. f Grupo 3. Grupo 4. Grupo 5. ‘
140-36191 140-35762 140-35714 140-35334 \
140-74584 140-42451 140-42451 140-42451 [

140-82750 140-85599 i 140-69424 '
140-101071 |
B Parcela N° 1, | Parcela N° 6, Parcela N° 8, | ParcelaN® 5,
Grupo 2. . Grupo 3. Grupo 4. Grupo 5.

; 140-36191 i 140-42451 140-35714 140-35334

140-67984 140-35762 140-42451 140-42451
140-74931 1 140-74763 140-68835 ‘
140-101071 | 140-101071 J

: Grupo 4. Grupo 5. 1
i
‘ 140-35714 140-35334 1
| 140-42451 140-42451 ‘
140-74871 140-72238 |
140-101071 ;
Parcela N° 3, | Parcela N° 4, |
Grupo 4. Grupo 5. ‘
140-42451 | 140-35334 i
140-35714 | 140-42451 :
140-71218 140-82167 :
140-94994
140-98377 ! :
I 140-105308 | i
Parcela N° 5, Parcela N° 7, ‘ Parcela N° 2,
Grupo 3. Grupo 4. i Grupo 5. |
!
140-35762 140-35714 140-35334 ’
140-42451 140-42451 140-42451
140-72272 140-75333 140-79017
140-95392 140-101071

X

b) En virtud del decreto de la nulidad absoluta de la escritura publica N°
343 del 16 de febrero de 2014, con respecto de las parcelas cuyo

dominio se dispuso restituir en esta sentencia a favor de los aqui
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reclamantes, ordenase que de la matricula N°© 140-101071 se excluyan
los siguientes folios que alli se englobaron: 1) N° 140-71219 que
corresponde a la parcela N° 9 Grupo 4 cuyos propietarios eran Rafael
Octavio Ayala Ortiz (g.e.p.d.) y Marina del Carmen Martinez Villalba; 2)
N© 140-74763, que atafie a la parcela N© 8, Grupo 4 de propiedad de
Gregorio Segunda Acosta Montalvo y Mirtha Isabel Guevara Ramos; 3)
N° 140-74871 que correspondia a la parcela NO 4, Grupo 4 de
propiedad de Luis Alvarez Sanchez y Neris Judith Orozco Espitia; 4) el
NO 140-74931 que pertenecié a la parcela N° 6, Grupo 3 propietarios
José Miguel Torres Ortega (g.e.p.d.) v Maria Cordoba de Torres
(g.e.p.d.); 5) el N° 140-75333 que correspondia a la parcela N° 8,
Grupo 4 de propiedad de Gregorio Segundo Acosta Montalvo y Mirtha
Isabel Guevara Ramos; 6) N° 140-78474 que pertenece a la parcela
NO 10, Grupo 4 de propiedad José Miguel Diaz Ortiz y Ruth Patron Argel;
7) N° 140-85599 que corresponde a la parcela N¢ 5, grupo 4 cuyos
titulares fueron Manuel Alvarez Sanchez y Martha Martinez Ledn; 8)
140-85896 que correspondia a la parcela N° 7, Grupo 3 de propiedad

de Guillermo Manuel Nieto Torres y Custodia Maria Pérez Nisperuza.

c) ORDENASE cerrar las matriculas 140-103335, 140-103336 y
140-103337 que se abrieron por division material de la parcela N© 6,
Grupo 2 y reabrase el folio N° 140-669€63 donde se registrara a futuro

todo lo relacionado con ese fundo.

d) ORDENASE el cierre de las matriculas N© 140-94994, 140-98377
y 140-105308 que se abrieron con fundamente en el folio N° 140-
71218 que corresponde a la parcela N° 2 Grupo 4 respecto de la cual se

realizaron tres ventas parciales y se abrieron esos folios.

e) La cancelacion de todo antecedente registral como gravamenes vy
limitaciones de dominio, titulos de tenencia, arrendamientos, medidas
cautelares y cualquier derecho real que tuvieren terceros sobre los
inmuebles, y que hubieren sido registradas en los folios de matricula

inmobiliaria de las parcelas restituidas.

f) Inscribir la medida de proteccion establecida en el art. 19 de la Ley
387 de 1997, siempre y cuando las personas beneficiadas con la

restitucion de manera expresa manifiesten su voluntad en ese sentido.
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Por ello la Unidad de Tierras -Territorial Cérdoba- en el evento que la
victimas estén de acuerdo, debera adelantar las diligencias ante la
Oficina de Instrumentos Publicos correspondiente. Para tal cometido se
le concede el término de diez (10) dias contados a partir de la

notificacion de esta determinacion.

g) Inscribir la medida de proteccion de la restitucion preceptuada en el
art. 101 de la ley 1448 de 2011, para proteger a los restituidos en sus
derechos y garantizarles el interés social de la actuacion estatal, por el
término de dos (2) afos contados a partir de la inscripcion de la

sentencia.

Las anteriores dos medidas, por supuesto, que también opera en las
condiciones y plazos con relacién a los predios que se entregaran en
compensacion por equivalencia a las victimas de las que se hizo

referencia en el capitulo 6.2 “eventos de doble reclamacion” -

h) Actualizar las areas y los linderos de las parcelas restituidas
conforme a la individualizacion indicada en esta sentencia, teniendo en
cuenta los informes técnico prediales levantados por la Unidad de
Tierras para cada uno de estos y sin alterar los linderos y demas
especificaciones contenidas en las respectivas originarias Resoluciones

de Adjudicacién emitidas por el extinto Incora.

j) La cancelacion de las anotaciones donde figuran las medidas
cautelares (proteccion juridica del predio y sustraccion provisional del
comercio) ordenadas por el Juzgado Segundo Civil del Circuito
Especializado en Restitucion de Tierras de Monteria -Cordoba- para los
siguientes folios de matricula: 140-103335, 140-103336, 140-103337,
140-101713 (140-94965), 140-66963, 140-71179, 140-95167, 140-
68377, 140-69424, 140-68835, 140-82750, 140-72228, 140-82167,
140-79017, 140-94994, 140-98377, 140-105308, 140-69424, 140-
74584, 140-95392, 140-67984, 140-72456. 140-78474, 140-69383.
140-93993 y 140-69414. Y también para los que fueron englobadas en
el folio 140-101071 que son las siguientes: 140-85896, 140-71219,
140-78474, 140-85599, 140-74763, 140-74871, 140-74931, 140-
75333. Dicha cautela fue comunicada con oficio 0381 del 23 de febrero

de 2015 en cumplimiento de la orden impartida en el numeral “a” y "b”
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numeral 3ro del auto admisorio de la demanda de fecha 12 de febrero
de 2015590,

k) Y con relacion al proceso acumulado el misrio mandato pero para el
folio de matricula 140-73744. La medida fue comunicada por ese mismo
despacho con el oficio 1391 del 3 de diciernbre de 2015 en cumplimiento
de los literales “a” y “b”, numeral 3° de la providencia 1° de diciembre
de 2015.50!

Para los efectos del articulo 50 de la ley 1579 de 2012, informar a la
Oficina Catastral de la municipalidad de Monteria sobre |la segregaciéon y
reapertura de los folios de matricula para que dicha entidad proceda a la
pertinente actualizacion, tanto de areas como demas indicaciones del

Caso.

1) Cancelar Parcialmente, respecto de la parcela N° 3 Grupo 1 El
Tesoro, el gravamen hipotecario constituidc por Adalberto Enrique Pérez
Oviedo y Oliva Rosa Ortiz Correa a favor del Banco Agrario de Colombia
S.A. con la escritura publica No. 372 del 7 de mayo de 2003, aclarada
por la NO 387 del 15 de mayo de 2003 juntas de la Notaria Unica de
Tierralta y que figuran registradas en la anotacion No. 5 y 6 del folio de
matricula inmobiliaria No. 140-72456. El gravamen constituido con dicha
escritura que recaiga sobre areas de inmuebles diferentes a los de la
parcela antes descrita no sufre ningun efecto por razén de lo aqui

dispuesto.

La Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Monteria,
cuenta con el término de diez (10) dias computados a partir del dia en
que reciba la respectiva comunicacion, para proceder de conformidad vy
una vez efectuado lo pertinente remitird copias de los folios de matricula

gue permitan comprobar lo ordenado.

OCTAVO: Ordenar a la Unidad Administrativa Especial para la
Atencion y Reparacion Integral a Victimas, si aun no estan alli

registradas, que proceda a incluir en el Registro Unico de Victimas

0% Falios 3550 C. 13. Exp. Principal de lo actuado ante el juzgado instructor.
501 Folio 657. C. 4. Exp. Acumulado
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por los hechos victimizantes aqui probados, a los siguientes nucleos

familiares que enseguida se relacionan e identifican asi:

a) Esperanza Maria Cuitiva Ruiz (CC. 34,785,155), Orlando
Manuel Diaz Cuitiva (C.C.15.608.035), Mirian Del Carmen Diaz Cuitiva
(C.C. 26.213.052), Adalberto Antonio Diaz Cuitiva (C.C. 15.608.021),
Olga Diaz Cuitiva (C.C. 39.279.509), Justo Manuel Diaz Cuitiva (C.C.
15.613.257), Feélix Manuel Diaz Cuitiva (C.C. 78.742.420) e Ibis Rocio
Diaz Cuitiva (C.C. 26.201.841).

b) Custodia Maria Pérez Nisperuza (C.C. 26.229.544 e hijos
Judith del Carmen Nieto Martinez (C.C. 50.974.470), Luis Enrique Nieto
Martinez (C.C. 15.614.688), Maria Elena Nieto Martinez (C.C.
26.214.840), Rosa del Carmen Nieto Martinez (C.C. 26.215.955) y Jesus
Manuel Nieto Martinez (C.C. 78.764.202).

c) Marina Martinez Villalba (C.C. 26.212.162) e hijos Elexis
Antonio Ayala Martinez (C.C. 1.073.996.958), Ana Milena Ayala Martinez
(C.C. 50.640.4998), Luz Marina Ayala Martinez (C.C. 26.228.114),
Martha Elena Ayala Martinez (C.C. 26.228.101), Ena Judith Ayala
Martinez (C.C. 45.762.973), Diana Esther Ayala Martinez (C.C.
50.640.174), Rafael Dario Ayala Martinez (C.C. 78.742.604) y Mayra
Estella Ayala Martinez (C.C. 43.731.354).

d) Manuel Alvarez Sanchez (C.C. 15.605.995), su comparfiera
Marta Irene Martinez Ledn (C.C. 26.212.425) e hijos: Wilfran Antonio
Alvarez Martinez (C.C. 1.073.971.813), Ady Luz Alvarez Martinez (C.C.
26.228.488), Ludys del Carmen Alvarez Martinez (C.C. 50.936.020),
Rodolfo Enrique Alvarez Erazo (C.C. 15.613.994), Ricardo Antonio
Alvarez Erazo (C.C. 78.765.708) y Marneilys del Carmen Alvarez Erazo
(C.C. 50.910.296).

e) Luis Gonzaga Gutiérrez Doria (C.C. 10.970.269), su companera
Rebeca Padilla Rodriguez Doria (C.C. 34.956.900) e hijos: Maria
Fernanda Gutiérrez Padilla (C.C. 50.915.215), Marcela Lucia Gutierrez
Padilla (C.C. 50.923.030), Carlos Andrés Gutierrez Padilla (C.C.
10.773.672), Eonor Beatriz Gutiérrez Padilla (C.C. 25.801.869), Carolina
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Andrea Gutiérrez Padilla (C.C. 1.067.862.148), Ana Luisa Gutierrez
Villadiego (T.I. 1.007.432.146) y Ricardc Manuel Gutiérrez Villadiego
(T.I. 1.003.734.031).

f) Martha Cecilia Tuberquia Alvarex (C.C. 50.888.479) e hijos
Karen Rodriguez Tuberquia (C.C. 1.073.976.411), Alvaro Javier
Rodriguez Tuberquia (C.C. 1.073984.723), Iris Yamiles Rodriguez
Monteroza (C.C. 26.321.589) y Ismary Yasmis Rodriguez Monteroza
(C.C. 50.976.137). Grupo familiar del adjudicatario Ricaurte Antonio

Rodriguez Mosquera (g.e.p.d.) que fueron compensados.

g) Luis Alvarez Sanchez (C.C. 15.605.967), su compaiiera Nerys
Judith Marquez Orozco (C.C. 50.974.058) e hijos: Javan Davier
Alvarez Marquez (C.C. 78.646.404), Maria Lineth Alvarez Marquez (C.C.
1.073.972.435), Deimer Luis Alvarez Ma-quez (C.C. 1.073.977.725) y
Anibal Luis Alvarez Alvarez (C.C. 78.646.351).

h) Manuel Rosendo Torres Cordoba (C.C. 15.610.390), sus
hermanos: Gustavo Antonio Torres Coérdoba (C.C. 78.714.278), Aida
Sofia Torres Cdrdoba (C.C.50.974.870Q), Rocio del Carmen Torres
Cordoba  (C.C. 50.975.560), Nhur Maria Torres Cordoba
(C.C.50.902.417), Miguel Dario Torres Cordoba (C.C. 78.764.433), Luis
Enrique Torres Coérdoba (C.C. 78.765.388), Celvi Humberto Torres
Cérdoba (C.C.78.764.798), Luz Elena Torres Cordoba (C.C. 52.703.899)
y Yalile Rosa Torres Cordoba (C.C. 52.295.272).

i) Marcelo de JesUs Diaz Ruiz (C.C. 6.884.599), su compaiera
Luz Marina Méndez Gomez (C.C. 26.213.079) e hijos: Ana Cecilia Diaz
Méndez (C.C. 26.215.696), Daniel de Jesus Diaz Méndez
(C.C.78.645.904), Doxfre Diaz Méndez (C.C. 1.073.984.077), Diana
Marcela Diaz Méndez (C.C. 1.073.987.530), Diana Luz Diaz Mendez
(C.C. 1.073.996.207), Derlis Johana Diaz M2ndez (C.C.1.192.775.981),
Dellys Adriana Diaz Méndez (T.I. 1.192.775.992) y Delia Tatiana Diaz
Méndez (T.I. 1.192.776.001).

j) Grupo Familiar compensando de 1srael Eladio Negrete Durango
(C.C. 15.610.027), su compafnera Dina Elfi Spir Aldana (C.C.
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26.229.682) e hijos: Yeimi Judith Negrete Spir (C.C. 1.073.982.482) y
Yina del Carmen Negrete Spir (C.C. 1.073.996.317).

k) Juan Francisco Ruiz Monsalve (C.C. 15.608.781), su
companera Cecilia Elena Diaz Bravo (C.C. 26.329.301) e hijos: Nafer
Antonio Ruiz Segura (R.C. 1.073.982.247), Mauricio Andrés Ruiz
Veldasquez (R.C. 0256454) y Oscar José Ruiz Hernandez (C.C.
13.756.274).

1) Luis Alfonso Romero Espitia (C.C. 78.485.025), su companera
permanente Nicolasa Esther Acosta Navas (C.C. 50.974.794 e hijos:
Cesar Alfonso Romero Acosta (C.C. 1.073.976.490), Luis Francisco
Romero Acosta (C.C. 1.073.985.011), Ramiro José Romero Acosta (C.C.
1.033.734.434), Luis Fernando Romero Acosta (C.C. 1.033.734.435),
Dorlys Romero Acosta (T.I. 1.003.734.436), Luis Miguel Romero Acosta
(T.I. 1.003.734.437), César Luis Romero Acosta (T.I. 1.073.977.912),
Nicolas Alfonso Romero Acosta (T.I. 1.073.977.913), Adalgisa Romero
Acosta (C.C. 50.641.135) y Nohemid del Carmen Romero Acosta (C.C.
1.133.870.610).

m) Manuel Rubio Diaz (CC.78.140.059), su companera Yolmis del
Carmen Villalba (CC. 50.981.678), Omar David Rubio Villalba (C.C.
1.064.982.309) y Kelly Johana Rubio Villalba (C.C. 1.027.961.579).

n) Maximo Antonio Feria Theran (CC.15.602.273) Maoli del
Carmen Feria Chica (CC. 1.133.870.682) Darlys Esther Feria Chica (CC.
1.073.986.835), Delcy Paola Feria Chica (CC. 1.073.986.501) y Maria
Alejandra Feria Chica (CC. 1.074.001.087).

Ademas, la Unidad Administrativa Especial para la Atencion y
Reparacion Integral a Victimas debe incluir a estas personas en el
PAARI de retorno y reparacion, por lo que se le insta para que
establezca una ruta especial de atencion para estas victimas
beneficiadas de la restitucion y adelante oportunamente en su favor las
acciones pertinentes ante las distintas entidades que conforman el
Sistema Nacional de Atencidon y Reparacidon a las victimas, con el fin de
garantizarles el goce efectivo de los derechos a la salud, educacion,
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alimentacion, vivienda vy orientacién ocupacional conforme los
lineamientos previstos en los Articulos 6€, 135, 137, 151, 154, 168 y
172 de la ley 1448 de 2011 en concordancia con las normas que le

reformen y las que le reglamentan.

Para el inicio del cumplimiento de esta orden, la Unidad
Administrativa Especial para la Atencidn y Reparacion Integral a
Victimas, contara con el término de quince (15) dias contados a partir
de la notificacion de esta decision, y debera rendir informes detallados
cada seis (6) meses sobre las medidas adoptadas en favor de las

victimas.

Como se sabe los demas reclamantes ya figuran registrados en el RUV

como lo informo la respectiva entidad.

NOVENO: Ordenar a la Alcaldia de Tierralta -Cordoba- aplicar el
sisterna de alivio y/o exoneracion con respec:o a impuestos, tasas vy
contribuciones a que haya lugar respecto d= las parcelas aqui restituidas
en aplicacion del Acuerdo Acuerdo 006 del 26 de agosto de 2014,
proferido por el Consejo Municipal de esa localidad, ello de conformidad
con lo previsto en el articulo 121 de la lLey 1448 de 2011, en
concordancia con lo establecido en el articulo 43 y subsiguientes del
Decreto 4829 de 2011, en relacion con los precios objeto de restitucion
por un periodo de dos (2) afios a partir de la fecha de la restitucion
juridica y los causados durante el tiempo en que los restituidos
permanecieron privados del uso, goce y d sposicion de los mismos. Lo
anterior, teniendo en cuenta las certificaciones cue para el efecto expida

la respectiva entidad administrativa.

Para el efecto, se ordena a la Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Restitucion de Tierras -Territorial Cordoba- que dentro
del término de diez (10) dias siguientas a la ejecutoria de la sentencia
allegue a la Administracion Municipal copia de esta decisién. Una vez
ello suceda, se concede a la referida alcaldia el t2rmino de diez (10) dias

para que proceda a lo que corresponda conforme con las deudas
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certificadas por los correspondientes acreedores y los mentados

conceptos.

Con relacion a servicios publicos domiciliarios, ningin mandato se

adoptara porque los fundos no cuentan con ese beneficio.

DECIMO: Ordenar a las Alcaldias de los Municipios, donde los
solicitantes y sus familias aparezcan registrados como residentes, que a
través de sus Secretarias Municipales de Salud o quien haga sus veces,
les garanticen la cobertura al Programa de Atencion Psicosocial y Salud
integral a Victimas, a efecto de que sean evaluados y se les preste
atencion psicosocial en los términos expuestos en esta providencia, eso
si teniendo en cuenta, de ser necesario, la vinculacion actual al Sistema

de Seguridad Social que poseen los reclamantes.

Lo anterior, debe cumplirse en el término de un (1) mes y ademas
deberan presentarse informes detallados del avance de la gestion de

manera trimestral.

DECIMO PRIMERO: Ordenar al Servicio Nacional de Aprendizaje
(Sena) -Regional Cordoba o a la Regional de donde residan
actualmente los beneficiarios con la restitucion y los miembros
del nucleo familiar, que voluntariamente y sin costo alguno ingrese a
estos a los programas de formacion, capacitacion técnica y proyectos
especiales para la generacion de empleo rural y urbano que tengan
implementados, de acuerdo a su edad, preferencias, grado de estudios y
oferta académica, garantizandose que efectivamente las victimas sean
receptoras del subsidio que el SENA otorga a sus estudiantes, de los
fondos obtenidos por los aportes parafiscales y contribuciones, que
conforman su patrimonio conforme lo establece el articulo 30 de la Ley
119 de 1994. Lo anterior hasta el momento en que se produzca el

efectivo retorno al municipio de origen.

Para el inicio del cumplimiento de esa orden, se dispone del término de

quince (15) dias contados a partir del recibo de la correspondiente
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comunicacién y deberan presentarse informes detallados del avance de

la gestion de manera trimestral.

DECIMO SEGUNDO: Ordenar al Municipio de Tierralta -Cordoba- o
en el que estén localizados los actores que a través de su Secretaria de
Educacion o quien haga sus veces, dentro del término de quince (15)
dias contabilizados desde el momento en que reciba la respectiva
comunicacién, verifiquen cual es el nivel educativo de los solicitantes y
los miembros de su nucleo familiar, para que les garantice el acceso
permanente y prioritario a la educacidon bésica primaria y secundaria sin
costo alguno, siempre y cuando medie el consentimiento de ellos vy
hasta cuando, de ser el caso, se produzcea el retorno a la municipalidad
de Monteria, elio conforme al art. 51 de la ley 1448. Deberan
presentarse informes detallados del avance de la gestion de manera

trimestral.

DECIMO TERCERO: Ordenar a la Unicdad Administrativa Especial
de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas -Direccion

Territorial Cordoba- que:

a) Dentro del término de un (1) mes a partir de la ejecutoria de esta
sentencia priorice y de darse las condiciones para ello, postule a los
beneficiarios de la restitucion ante el Ministerio de Agricultura como
responsable de la formulacion del Plan Nacional de Construccion y
Mejoramiento de Vivienda Social Rural y del otorgamiento del subsidio
conforme a los articulos 1, 2, 3 5y 8 del Decreto Ley 890 de 2017, en
concordancia con las normas que conforman el bloque de
constitucionalidad que se relacionen con el tema, para que les otorguen
un subsidio para la construccion o el mejoramiento de vivienda,
segun lo amerite cada caso. En caso de ser viable la postulacion,
realizada esta, el 6rgano correspondiente, atendiendo a que la medida
esta destinada a garantizar un derecho funcamental como lo es el de
vivienda digna, tiene un (1) mes de plazo maximo para presentar a esta

corporaciéon el cronograma de ejecucior correspondiente en la

Expediente radicacion: 23001-3121-001-2014-00035-00. Pagina 270




modalidad que resulte pertinente (construccion o mejora) cuya
materializacion no puede superar los 27 meses.

Para el anterior proposito, se deberan tener en cuenta los Informes
Técnicos de Georreferenciacion en lo atinente a la existencia o no de

viviendas y el estado actual.

b) Disene y ponga en funcionamiento a favor de los beneficiarios,
proyectos productivos de estabilizaciéon socioeconémica que permitan
obtener rendimientos en el menor tiempo posible y que ademas sean
acordes con la vocacion potencial del uso del suelo, conceptuado en los
Informes Técnico Prediales, para lo cual con cargo al Fondo de la Unidad
de Tierras podra realizarse previamente el encerramiento de las parcelas
restituidas, porque no tienen cercas en tanto algunas fueron
englobadas, ello con el fin de garantizar la implementacion vy

sostenibilidad de los proyectos productivos.

Para verificar el cumplimiento de lo aca ordenado, se concede el téermino
de quince (15) dias contabilizados a partir de la ejecutoria de esta
decision, para que inicie su cumplimiento, presentando un informe de
avances en el término maximo de dos (2) meses, asi como explicaciones
periodicas de la gestion con destino a este proceso respecto de los
parceleros restituidos. En todo caso, se debera implementar el proyecto
productivo en un término de veinticuatro (24) meses con el
acompafiamiento técnico de los beneficiarios y la asistencia técnica de
los operadores. La intervencion en la ruta no debe superar el término de
veintisiete (27) meses, para que los beneficiarios puedan disfrutar de

sus proyectos productivos ya terminados.

c) En conjunto con la Corporacion Autonoma Regional de Los
Valles del Sinu y San Jorge (CVS), proceder a desarrollar actividades
de concientizacion ambiental con la participacion de la comunidad de El
Tesoro, para que en el desarrollo de los proyectos se propenda por la

proteccion del medio ambiente.
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d) Igualmente coadyuve con los planes de retorno y cualquier otra
accion que se estime pertinente, incluidas aquellas tendientes a la
priorizacion en la prestacion de servicios publicos ante las entidades
territoriales, todo ello en conjunto con la Unidad de Victimas como
ejecutora de la politica publica de atencidn, asistencia y reparacion a
victimas y con las demas entidades que integran el Sistema Nacional de

Atencidon y Reparacién a las victimas.

Para verificar el cumplimiento de estas dos drdenes, se concede el
término de quince (15) dias, para que inicie su cumplimiento,
presentando un informe de avances en el término maximo de dos (2)
meses, asi como informes periodicos cada 6 meses de la gestion con

destino a este proceso.

DECIMO CUARTO: Ordenar a las Fuerzas Militares de Colombia -
Brigada con jurisdiccion operativa en el luga- y a la Policia Nacional-
Departamento de Policia de Cérdoba a través del Comandante Operativo
de Seguridad Ciudadana, presten el acompafiamiento y la colaboracion
necesaria, en aras de garantizar la seguridad en las diligencias de

entrega.

Ademas, que coordinen y lleven a cabo en forma efectiva, un programa
o estrategia que ofrezca condiciones ds seguridad en la vereda El
Tesoro, Corregimiento de Palmira, dond2 se encuentran ubicadas las
parcelas objeto de restitucion, de modo que con base en las gestiones
que mancomunada y corresponsablemente efectuen, se le brinde un
oportuno y adecuado nivel de seguridad a las victimas, y asi puedan
tanto retornar como permanecer en su predio y disfrutar de su derecho
fundamental a la libertad de locomocién, con niveles de seguridad vy
dignidad favorables. Esas autoridades encergadas de la seguridad,
deberan presentar informes trimestrales con los soportes del caso a este

Tribunal.

DECIMO QUINTO: Ordenar al Municipio de Tierralta y a la Secretaria
de Planeacion Municipal, adelantar las diligencias pertinentes para

instalar a favor de las victimas restituidas los servicios publicos
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domiciliarios de energia y dotar de agua potable y pozos sépticos a las
parcelas descritas en esta providencia, en la medida de sus necesidades,
porque segun los informes técnicos no se cuenta con esos servicios. Del
mismo modo determinaran los eventos en que se requiera canalizacion y
drenajes para evitar inundaciones y desarrollaran las obras que para ello
sea necesario, teniendo en cuenta en todo lo que resulte pertinente, lo
dispuesto en el Artiuclo 197 de la Ley 1448 de 2011.

Para el inicio del cumplimiento de tales labores contaran con el término
de quince (15) dias siguientes al recibo de la pertinente comunicacion, y
deberan presentar informes detallados del avance de la gestion de
manera trimestral a esta Sala hasta que se logre la satisfaccion de esos

Servicios.

DECIMO SEXTO: Oficiar al Juzgado Cuarto Civil del Circuito de
Monteria, comunicandole que ésta Sala de Restitucion mediante la
presente sentencia declardo que la escritura publica N°© 0372 del 7 de
mayo de 2003, aclarada con la 387 del 15 de mayo de 2003, ambas de
la Notaria Unica de Tierralta, es nula en lo referente al inmueble de folio
de matricula inmobiliaria N° 140-72456, mismo que fue restituido a su
reclamante Jairo Enrique Assias Vargas y Liris Maritza Diaz Bonolis vy
como tal no puede ser objeto de otra accidén judicial por razon de la
garantia referida en la mentada escritura. Lo anterior, para que obre
dentro de la ejecucion que alli cursa de radicado N°© 2012-00554-03
promovido por el Banco Agrario de Colombia contra Adalberto enrique

Pereza Oviedo y Oliva Rosa Ortiz Correa.

DECIMO SEPTIMO: Ordenar al Instituto Geografico Agustin Codazzi
(IGAC), o a la autoridad competente, que conforme a sus competencias
legales y en virtud del principio constitucional de la colaboracion
arménica entre las entidades estatales (art. 113 C.P y 26 de la ley 1448
de 2011), actualice sus bases de datos cartograficas y alfanumericas,
respecto de las parcelas restituidas teniendo como derrotero la

identificacién e individualizacion, que de las parcelas realizo la Unidad
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Administrativa Especial de Gestion de Rest tucion de Tierras Despojadas
en los respectivos Informes Técnico Prediales y de georreferenciacion,
de modo que con dicho trabajo se establezca el area real de los predios
restituidos, segun se motivo. De igual modo, proceda a restablecer las
cédulas catastrales que pertenecian a las parcelas restituidas y a sus
propietarios y que preste toda colaboracion a la oficina de Registro de

Monteria para la unificacion de la informacion de los predios.

Para el cumplimiento de esta orden, se dispone del término de veinte
(20) dias contados a partir del recibo de la comunicacion que se libre,
para lo cual se debera presentar el inforrne respectivo a esta judicatura.
La Secretaria de la Sala, remitira copia escaneada de los informes

técnico prediales correspondientes y de esta sentencia.

DECIMO OCTAVO: Conforme lo referido en el acapite 7.2.6 de la parte
motiva de este fallo y al tenor del literal “m” del articulo 91 de la Ley
1448 de 2011, ORDENAR a la Agencic Nacional de Hidrocarburos la
exclusién de las parcelas que aqui se restituyeron con respecto de los
contratos: SN-3 de fecha, 29 de noviembre ce 2012 y SN-18 del 10 de
septiembre de 2014, respecto de los cuales se hizo referencia esa
entidad en su oposicion, que por efectos del derecho preferente que
tienen las victimas al uso goce y disfrute de las parcelas aqui restituidas,
las actividades de exploracion o explotacién de hidrocarburos, no
pueden obstaculizar definitivamente el uso, goce y disfrute de dichos
predios, por lo que debe garantizarse la sostenibilidad de la restitucion
en la forma prevista por el Articulo 73 ce la referida ley y los principios
que orientan la ‘“restitucion de las viviendas y el patrimonio de los

refugiados y de las personas desplazadas”.

En igual sentido, ordenase oficiar a la Agancia Nacional Minera, a la
Gobernacion de Cordoba y a la Alcaldia Municipal de Tierralta, para que
se abstengan de conceder licencias o permisos que afecten los fundos

aqui restituidos.
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DECIMO NOVENO: Remitir copia de esta decisién al Centro Nacional
de Memoria Historica, para que la misma forme parte del archivo de
esa entidad, como sefal de dignificacidon a las victimas de la parcelacidn
El Tesoro del Municipio de Tierralta, por la no repeticion de los hechos
victimizantes y como de aporte a la realizacion del derecho a la verdad

del cual son titulares esas victimas y la sociedad en conjunto.

VIGESIMO: No condenar en costas a la parte vencida porque no se
configuran los presupuestos del literal “s” del art. 91 de la ley 1448
respecto de la actuacion procesal de los sujetos y abstenerse de liquidar
honorarios definitivos para la representante judicial que actué en el

proceso acumulado por lo expuesto en la parte considerativa.

VIGESIMO PRIMERO: Advertir a las diferentes entidades receptoras
de las 6rdenes emitidas en esta providencia, que para el cumplimiento
de éstas deben actuar de manera armonica y articulada, segun lo
establecido en el art. 26 de la Ley 1448. Ademas, con el fin de ubicar a
las victimas reconocidas en esa sentencia, pueden ponerse en contacto
con el area juridica de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de

Restitucion de Tierras Despojadas -Direccion Territorial Cordoba-.

VIGESIMO SEGUNDO: Para efectos de lo dispuesto en el articulo 95 de
la ley 1448 de 2011 y el acuerdo PSAA13-9857 del 6 de marzo de 2013
emitido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
ejecutoriada esta decision, oficiar al CENDOJ con el fin de que se
desactive del link de la pagina web de la rama judicial la informacion

relativa a este proceso que fue aportada para efectos de acumulacion.

VIGESIMO TERCERO: Notifiquese esta providencia a los sujetos
procesales por el medio mas expedito y expidanse las comunicaciones

y las copias auténticas que se requieran para su plena ejecucion a

Expediente radicacién: 23001-3121-001-2014-00035-00. Pagina 275

(#Y g



través de la Secretaria de esta Sala. Hégaseles saber que contra esta

determinacion solo procede el recurso de extraordinario de revision.
»

Proyecto discutido y aprobado segun consta en acta No (074 de la fecha.
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\ Madistrado.
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