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18 de mayo de 2017

FIscALIA

CORTE PENAL INTERNACIONAL
Oficina de Infomacién y Evidencia
Post Office Box 19519 2500 CM
La Haya, Holanda

Honorable Sefora Fiscal Bensouda,

El 23 de marzo de 1997, fue la ceremonia de proclamacion de la Comunidad de Paz de San
José de Apartadd en el Uraba colombiano. La estrecha relacidya gaesospechaba, entre el
ejército y los paramilitares, se revel6 de manera contundente en aquella Semana de Pasion de
1997: mientras los militares bombardeaban las veredas por aire, los paramilitares las penetraban
por tierra obligando a la gente a atbanar sus parcelas si no querian morir, y matando a muchos
para que la poblacion comprendiera que sus amenazas se cumplian. Tal fue la respuesta del
ejército, con sus criminales brazos auxiliares, a la proclamacién de la Comunidad de Paz. A
través de losfeos posteriores se ha ido entendiendo que el plan oficial para la zona era de un
total control militarparamilitar, no s6lo por lo estratégico del corredor sino porque los recursos
naturales ya descubiertos en la zona iban ser puestos a disposicionalesoaxtranjeros. La

CPI ya tiene conocimiento de la colaboracion entre los paramilitares y los militares en esta
violencia. Hoy, en el informe adjunto, la Comunidad llama a la CPI a investigar cdmo los lideres
corporativos también ayudaron a financiapgyar a los paramilitares.

En medio de ese bafio de sangre en 1997 surgié una verdachensidad en resistencihos
centenares de campesinos que optaron por no dejarse arrebatar sus parcelas configuraron una
comunidad democratica, donde las decisiordsman en asamblea, en la cual hasta los nifios

de 12 afios tienen plena voz y voto. Un dia a la semana era y sigue siendo de trabajo colectivo
para atender a las necesidades comunes y tanto la tierra como el trabajo se fueron convirtiendo
en espacios paigercer la solidaridad.

Desde que se fundé la comunidad de Paz, han sido ejecutados 214 de sus integrantes y otros
106 campesinos de su entorno geografico y social, muchos de ellos familiares cercanos o
amigos de miembros de la Comunidad. Ademas harrejilstradas 350 amenazas, la mayoria

como anuncios de exterminio de la Comunidad; 100 casos de torturas; 200 privaciones ilegales
de la libertad, la mayoria de las cuales obedecen a montajes del ejército que inventa procesos
con falsos testigos. Los despdanientos colectivos han sido mas de 50 y en 330 ocasiones los
paramilitares han ocupado con barbarie y en estrecha coordinaciéon con los militares, los
espacios de vida y de trabajo de la Comunidad, en medio de numerosos ultrajes y afrentas. En
otras 190 oasiones ha sido la fuerza publica la que ha ocupado nuestros recintos privados en
abierta violacion de la ley y con total desprecio de la dignidad humana. Muchos otros atropellos
han sido perpetrados por militares y paramilitares contra la Comunidedcéamho quemas de
viviendas y de cultivos; campafas de difamacién y calumnias, varias de ellas coordinadas desde
la Presidencia de la Republica; actos de violencia sexual; intentos de empadronamientos que la
Corte Constitucional ha prohibido; profanacid@ ahdaveres; robos de los animales de carga

gue es el unico medio de transporte que se tiene para sacar los productos agricolas; saqueo y
pillaje de las pobres pertenencias de sus viviendas y reservas alimentarias de sus despensas;
asaltos a mano armada@aobarse el poco dinero de la comercializacion colectiva del cacao.

El Estado y sus paramilitares hicieron un nuevo intento de exterminio y/o despojo de la
Comunidad entre 2001 y 2003, dio pie para ir afianzando esfuerzos de soberania alimentaria.
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Primeio asesinaron a 4 conductores de chiveros que transportaban mercados; luego asesinaron
a los tenderos del caserio central; luego a todo el que tenia alguna venta de alimentos o bebidas
en la carretera que va de Apartadé a San José. La Comunidad se deétrdithbre con
sembrados improvisados de los principales elementos de la dieta alimentaria, proyecto que se
ha seguido desarrollando. Algo similar se ha proyectado en el campo educativo: cuando los
alcaldes de Apartado les negaron el aporte de maest@msnlanidad fue buscando un sistema
alternativo de educacion.

Masacres horrendas, como la de 6 lideres del asentamiento de La Union el 8 de julio de 2000,
o la de Mulatos y La Resbalosa perpetrada el 21 de febrero de 2005 y en la cual fue ejecutado
Luis Eduardo Guerra, uno de los fundadores y primer representante legal de la Comunidad,
junto con su compariera y su hijo de 10 afios, al igual que otra familia lider de la vereda La
Resbalosa con sus nifios de 5 afios y 18 meses, todos desmembrados, han ido taarcan
memoria dolorosa de la Comunidad de Paz, memoria que ha pasado a ser una de las asignaturas
centrales del curriculum educativo y centro de muchos actos y elementos simbdélicos de la
Comunidad. Todos sus miembros son conscientes de haber pagado ianhpreano
gigantesco para construir la Comunidad, costo que los retrae de volverse hacia atras.

A pesar de que el Estado colombiano ha anunciado procesos para el desmantelaotresto de
gruposparamilitaes,hoy lo que se vive en el territorio que hatvites es el fortalecimiento de

estos grupos que transitan en mayor numero y frecuencia con la connivencia, tolerancia y
aquiescencia de la fuerza publica y autoridades civiles. A pesar de que esta situacion ha sido
denunciada por nuestra Comunidad y otrgswizaciones sociales y de derechos humanos, el
estado colombiano mantiene su negacién a estos hechos.

Comunidad de Paz de San José de Apartado.
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Los crimenes contra el derecho internacional se conmat por
individuos, no entidades abstractas, y solo castigando a las personas
gue cometen tales crimenes se pueden hacer cumplir las
disposiciones del derecho internacional.

Z Sentencia del Tribunal de Nurembery

l. RESUMEN EJECUTIVO

1. Esta comunicacion solicitaque la oficina de la Fiscalia de la Corte Penal
internacional (OTP) incluya en su examen preliminar a ejecutivos de Chiquita
Brands International, Inc. (Chiquita)? A pesar de que estos ejecutivos de

no tienen la nacionalidad colombiana, la OTP deberia investigar su
contribucion a crimenes de lesa humanidad cometidos en Colombia por los
paramilitares. Los Sospechosos de Chiquita son altempleadosantiguos o
actuales, oficiales de alto rango, empleados, y miembros de la Junta Directiva
de Chiquita y de su filial colombianaal 100% Banadex? Ellos tenian
conocimiento de las actividades criminales de las Autodefensas Unidas de
Colombia (AUC), un grupo paramilitar formado en 1997y que reunia
diferentes bloques paramilitares. Concretamente, los Sospechosos de Chiquita
estuvieron involucrados en las entregas repetidas de dinero a los bloques de
las AUC a pesar del conocimiento que tenian de los crimenes de homicidio,
desplazamiento forzado, desaparicion forzada, violencia sexual, tortura y
persecucién de civiles cometidos por los AUC. Por afios, los ejecutivos
supervisaron y autorizaron pagos a los bloques de las AUC denominados
Bloque Norte, Bloque Elmer Cérdenas y Bloque Bananeresde noviembre de
2002 hasta, al menos, febrero de 2004, tiempo sobre el cual la CPI tiene
competencia temporal para juzgar las contribuciones. Estos tres bloques
perpetraron directamente crimenes atroces en las regiones bananeras
colombianas de Antioquiay Choc6 (concretamente, en la region de Uraba) y el
Magdalena.

2. La Fiscalia en su Informe Provisional sobre Colombia de 2012 reconocié la
participacion de las AUC en posibles crimenes de lesa humanidaln el
periodo que Chiquita operaba en Colombia, losimenes de las AUC estuvieron
bien documentados y esa informacion fue difundida por organizaciones locales
e internacionales y por gobiernos, entre ellos el de Estados Unidos.
Instituciones internacionales, como las Naciones Unidas, también
documentaron laviolencia de las AUC. En, el 2001, Estados Unidos designo a
las AUC como organizacion terrorista extranjera, de modo que toda transaccion
con las AUC era ilegal bajo el derecho estadounideriseos Sospechosos de

1 Juicio de los principales criminales de guerra ante el Tribunal Militar Internacional 223 (1947).

2 La sede de Chiquita esta domiciliada en Cincinnati, Ohio en los Estados Unidos y realiz6 operaciones en
Colombia hasta Junio 2004, el lapso dempo que se cubre en esta comunicacion.

3Ver Appendixz Sospechosos de Chiquita (sumision bajo sobre cerrado );

4 Prueba E29 z Situation in Colombia 2012 interim Report

5 La ley de los Estados Unidos proporciona la base legal para hacer una desigiracie una organizacion
terrorista extranjera y establece que define a las organizaciones terroristas extranjeras como
organizaciones que participan en actividades terroristas o terrorismo. 8 U.S.C. § 1189. Segun la ley de los
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Chiquita estaban enterados de esta desigo@n de organizacion terrorista
extranjera. A pesar de que el Departamento de Justicia de EE.UU les informé
NOA 1T A Aii bAdpA AOOAAMA MBI NABEAT RO BACDA
U T1T DI ApAi yapesar@e qu®én@@os, sus asesores jlcias les
informaron explicitamente de que los pagos ilegales debian parfarios
Sospechosos de Chiquita continuaron de supervisar y de efectuar dichos pagos
a las AUC, por lo menos hasta febrero 2004urante afos, estos pagos fueron
transferidos y regigrados en un elaborado sistema contable establecido por la
directiva de Chiquita para mantener el caracter confidencial de estos pagos; la
naturaleza repetitiva de los pagos, asi como el mecanismo contable utilizado,
aportan mas pruebas de que las transfencias no eran errores, sino

contribuciones intencionales a las AUC.

3. Chiquita, como empresa, se declar6 culpable ante una corte federal de EE.UU
en marzo de 2007, por llevar a cabo transacciones ilegales con las AUC, después
de que el asunto fuera investigdo por el Departamento de Justicia de EE.UU.,
debido a que habia efectuado pagos a una organizacion designada como
organizacion terrorista extranjeral® La Aceptacion de Hechos, que esta
adjunta al Acuerdo de declaracion de culpabilidad con el Departamentle
*OOOEAEA AA %OOAAT O 5T EAT O ETAI @GQwdd OAI A
EOEAEIT h Al CciT AEAOTT EAAOpA AAIT 6GOAAT i
culpabilidad de Chiquita. En el acuerdo de declaracion de culpabilidad, Chiquita
"aceptd la Aceptacion de Hechos adjunta como la base para su admisién de
culpabilidad, y admitié estoshechos cuando su peticidriue presentada ante la

Corte"12

4. Chiquita confes6 que los pagos efectuados a las AUC desde 1997 hasta 2004
alcanzaban un total de 1,Tillones de dolares estadounidense® En la
audiencia del acuerdo de declaracién de culpabilidad, el fiscal estadounidense
sefiald: "El dinero de la compafiia pag6 por las armas y municiones que las AUC
utilizaron para matar a civiles inocentes" y "la AUC fueon capacesde conprar
muchas armas y municionesan los $ 1,7 millonegde délaresque la compafiia
pago a lo largo de los afios.

5. En el Acuerdo de Declaracién de Culpabilidad el mismo fiscal sefialé en la
AOAEAT AEAq O,1 NOA EAAA 1| TuotA[dd Chiquleh OAT
es que la empresa continué mes tras mes, afo tras afio, pagando a los mismos

Estados Unidos, es ilegal pmmorcionar apoyo material a terroristas, lo que incluye la participacién en
transacciones financieras con una organizacion terrorista extranjera. Véase 18 U.S.C. § 2339A.

6 Prueba Al z Aceptacion de Hechogsfl 62; ver también Exhibit @3 z SLC Report, at 9®1.

7 Prueba Al z Aceptacion de Hechogsf 62; ver también Exhibit G23 z SLC Report, at 9®1.

8 Prueba Al z Aceptacion de Hechogsf 62; ver también Exhibit @3 z SLC Report, at 9®1.

9 Prueba Al z Aceptacion de Hechogsf 62; ver también Exhibit @3 z SLC Report, at 9®1.

10 See U.S. Department of Justice, Plea Agreement (March 2087)1 [hereinafter Exhibit A-2 z Plea
Agreement].

11 See Factual Proffer, U.S.A. v. Chiquita Brands International, (No-0®5) (D.C. Circuit Mar. 19, 2007)
(March 2007) 1 1; see also § B, 918, 19, 21, 25(a), 3664, 57, 58, 6580, 83-87 [hereinafter Exhibit A-1 7
Factual Proffer].

12 Exhibit A-2 7 Plea Agreement, at 1.

13 Exhibit A-1 z Factual Proffer, I 19.

14 Exhibit A-5 z Sentencing Hearing Transcript at 1314.


https://www.dropbox.com/s/kaibuka7i4qj2ok/Exhibit%20A-1%20-%20Factual%20Proffer.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/kaibuka7i4qj2ok/Exhibit%20A-1%20-%20Factual%20Proffer.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/kaibuka7i4qj2ok/Exhibit%20A-1%20-%20Factual%20Proffer.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/kaibuka7i4qj2ok/Exhibit%20A-1%20-%20Factual%20Proffer.pdf?dl=0

terroristas... Chiquita estaba pagando alinero para comprar las balas que
AAAAAOTT ATT 11706 AT1TTITAEATTO B11T AAT OAO |,
6. En la Aceptacié@ de Hechos, Chiquita admiti6 haber hecho pagos a grupos
violentos de Colombia desde los principios de los afios 1990 y que algunos de
Sus ejecutivos comenzaron a pagar a los bloques de las AUC en 1997, luego de
una reunion con el entonces lider de las AYCarlos Castafio, y el entonces
Gerente General de la filial dombiana de Chiquitaal 100%, C.I. Bananos de
Exportacion, S.A. (BanadeXf. En Turbd y, al menos al principio, en Santa
Marta, los pagos fueron inicialmente canalizados a través de grupos prils
de seguridad conocidos como las CONVIVIR; posteriormente, los pagos
también se realizaron directamente a las AUC Estos pagos aparentemente se
hacian a cambio de "servicios de seguridad", pero en la practica nunca hubo
suministro alguno de servicios ale equipos de seguridad?®

7. A pesar del acuerdo de culpabilidad de Chiquita en 2007, no se ha procesado a
ningun ejecutivo. El juez que aprob6 el acuerdo de culpabilidad entre el
$ADAOOAI AT 601 AA »OOOEAEA U 1 A Ai POAOGA O/
hecho de que ninguna persona sea considerada responsable por estos hechos,
pero esta es una tarea que esta fuera del alcance de las cuestiones que este
tribunal puede resolver. El tribunal decide sobre la cuestion que se le plantea,
que es la culpabilidad dd A AT POAOA b A3i, ekt®déumenid keE OT 6 8
centra en la posible responsabilidad penal individual de distintos ejecutivos de
Chiquita, examinando concretamente posibles violaciones del articulo 25 3) d)
i) del Estatuto de Roma de la CPI.

8. La commfiia hatratado de argumentar que fue una extorsiorde las AUC. Sin
embargo, sus propios asesores juridicos exteriores explicaroen 2003 que
05 00AAAOG OA PITAT OI1 061 OAOEAI AT 6A AT AO
puede desaparecer a través de la refieion. La decision de negocios de
NOAAAOOA 1 AO PAOEOAEAAS #EENGOELHMNJdAAAA E

15 Transcripcion de la Sentencia ante el Honorable Royce C. Lamberth en28ited States v. Chuita Brands

)y T 08,In.$07-55] (AiBunal Federal, 17 de septiembre de 2007) [en adelanfrueba A5 z Transcripcion

de las Actas @ la Sentencia

16 VVer Departmento de Justicia de EE.UU., Acuerdo de Culpabilidad (marzo de 2007) en 1 [en adelante

Prueba A2 z Acuerdo de Culpabilidad;, Aceptacion de Hechos, U.S.A. v. Chiquita Brands International,

(n.° 07-055) (Tribunal Federal, 19 de marzo de 2007) (marzo de 2007) parr2-3, 9-18, 19, 21, 25 a), 30

54,57, 58, 6580, 83-87 [en adelantePrueba A1 z Aceptacion de Hechof La Aceptacion de Hechos incluye

EAAEI O NOA OOE AOOA AAOI EOAEAOA 11 ACAAIT A EOEAEI h A
OAUIT T MAenAd 8

17 Howard W. Barker, Jret al, Report of the Special Litigation Committee Chiquita Brands International

[Informe del Comité Especial de Litigios sobre Chiquita Brands International], Inc. 6 (febrero de 2009) [en
adelantePrueba G23 z Informe SLG.

18 Prueba A1l z Aceptacion de Hechos, parr.23.

191d. en 3@ 31. Desde entonces, el Departamento de Justicia de EE.UU. ha reconocido la importancia de

establecer responsabilidades individuales por malas practicas empresariales. En septiembre de 2015, el
$ADPAOOAI AT O1T AA *» OOOEAEA A Aos $6808cErso8 para AldniifidaOasperdond OOET E L
AOI PAAT AO AT OT AT O 110 TEOGATAO AT 110 AAOT O OAI AGEOT ¢
empleado de ChiquitaVer Departamento de Justicia de EE.UU., Sally Yates, Memorandum Re: Individual
Accountability for Corporate Wrongdoing [Memorando sobre la responsabilidad individual por malas

practicas empresariales], 9 de septiembre de 2015, en 2 [en adelafeueba L-9 z Informe Yates del

Departamento de Justicia

20 Exhibit A-1 z Aceptacion de CargosY56.


https://www.dropbox.com/s/v9x5c0dp2y7b0hw/Exhibit%20A-5%20-%20Sentencing%20Hearing%20Transcript.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/v9x5c0dp2y7b0hw/Exhibit%20A-5%20-%20Sentencing%20Hearing%20Transcript.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/knupd48yj991s82/Exhibit%20A-2%20-%20Plea%20Agreement.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/kaibuka7i4qj2ok/Exhibit%20A-1%20-%20Factual%20Proffer.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/00oyn8bnpfeic2h/Exhibit%20G-23%20-%20SLC%20Report.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/kaibuka7i4qj2ok/Exhibit%20A-1%20-%20Factual%20Proffer.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/hxdrsprbm5qjggs/Exhibit%20L-9%20-%20DOJ%20Sally%20Yates%20Memorandum.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/hxdrsprbm5qjggs/Exhibit%20L-9%20-%20DOJ%20Sally%20Yates%20Memorandum.pdf?dl=0

2003, en una reunién en el Departamento de Justicia, el antiguo ayudante del
&EOAAT ' AT AOAT h -EAEAAT #EAOQuiEsem® AOAO
un caso de verdadera coaccion, ya que la empresa habia tenido una alternativa
legal-OAT EO A A 21 gliFibchl deds Asiados Unidos en la audiencia del

acuerdo de culpabilidad erel caso penal contra Chiquita declar6: "La acusada
Chiquitano consigue cuadrar su pretendida victimizacion con los hechos. Como
corporacion multinacional, la acusada Chiquita no se vio obligada a
permanecer en Colombia por 15 afios, mientras pagaba a los tres principales

grupos terroristas que aterrorizaban al pu®lo colombiano "22

9. El articulo 15 del Estatuto de Rom®OANOEAOA NOA 1 A &EOAAI C
AA T A ET £l O ARA&s®iuebdsPridserdslial Enfedtadcomunicacion
son suficientemente serias paraampliar el examen preliminar de la Fiscalia
sobre Colombiae incluir a los sospechosos de ChiquitéAdemas, si la Fiscal
AT AGAT OOA O1 O&O01T AAT AT 01 OAUTT AAT A DPAO/
ET OAOOECAAE&T h i1 OOA bBI AOU O1i1 AGAO A 1A
solicitud de autorizacion para una inestigacion24 La evidencia incluida en esta
comunicaciéon constituye un "fundamento razonable" para abrir una
investigacion formd sobre la contribucién de los 8spechosos de Chiquita a
crimenes de lesa humanidad en Colombia.

10.  Esta comunicacion también contiee informacion sobre la jurisdiccion y la
admisibilidad (complementariedad y gravedad).Este analisis considera la
creacion de la Jurisdiccién Espral para la Paz (JEPjjue podria también ser
responsable de las investigaciones y enjuiciamientos contraddsospechosos
de Chiquita.

11.  Por lo tanto, esta comunicacion solicita que:

1 La OTP amplié inmediatamente su actual examen preliminaobre
Colombia para incluir a los Sospechosos de Chiquita.

1 La OTP ontinué monitoreando de ceca los procesos judiciales
relevantes yla JER asegurandoseque se apliquen los estandares del
derecho penal internacional relativos a la investigacion y &
enjuiciamiento y que no permita quecontinte la impunidad de los
Sospechosos de Chiquita.

1 Silas autoridades colombianas son iapaceso no tienen la voluntad de
seguir adelante con la investigabn y el enjuiciamiento de los

21 Prueba G23 z Informe SLG en 96. Al observar los pagos repetidos a lo largo de varios afios, el fiscal del
%%8558 NOA OOAAAEAAA DAOA Al $APAOOAI AT O1T AA »OOOEAEA
la conducta [de Chiquita] es que la empresa continué mes tras mefipdras afio, pagando a los mismos

terroristas... Chiquita estaba pagando el dinero para comprar las balas que acabaron con los colombianos

ETT AAT OAO AA 1 A0 Z£ET AAO fr AA #EENOEOAYO8 40A1T OAOEDPAEE®I
en29, Und A 3 OAOAO 08 #EENOW®-65A(Tribda Felldal, 1 71dOseptiémbre deR@0F) 1 8 =

[en adelantePrueba A5 z Transcripcion de las Actas de la Sentendia

22 Prueba A5 z Transcripcion de las Actas de la Sentencia, en 12.

23 Rome Statute of the International Criminal Court, 2187 U.N.T.S. @dtered into forceJuly 1, 2002, art.

15(2) [en adelante Exhibit D1 7 Rome Statutg.

24 Rome Statute of the International Criminal Court, 2187 U.N.T.S. @dtered into forceJuly 1, 2002, art.

15 [hereinafter Exhibit D-1 z Rome Statuté.


https://www.dropbox.com/s/00oyn8bnpfeic2h/Exhibit%20G-23%20-%20SLC%20Report.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/v9x5c0dp2y7b0hw/Exhibit%20A-5%20-%20Sentencing%20Hearing%20Transcript.pdf?dl=0

Sospechosos de Chiquitda Fiscaliade la CPHebe solicitar autorizacion
para investigar el papel de los sospechosos en la financiacion, el
suministro y la contribucion significativa a los crimenes internacionales
de las AUC para asegurar que la impunidad no continde.

25 Exhibit A-1 z Factual Proffer, § 19In the Factual Proffer, the U.S. Department of Justice and Chajuit
OAEAO O OEA OACcCEI1T 1 &£ O3A1 OA -AO0OOA86 3AT OA - AOOA
growing regions of Magdalena for greater geographic precisioee alsd-iscalia General de la Nacién

[Attorney General of the Nation], Diligeria Indagatoria Recepcionada Sefior Charles Dennis Keiser

Pasaporte Numero 452816421 Nacionalidad Estados Unidos, Docket No. 1007839, Feb2020

[hereinafter Exhibit F-18 7 2010 Keiser Testimony], at 313.
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II. ANTECEDENTESALCANCE Y METODOLQ®&

12. La historia de lospagos de Chiquita a lawerrilla y a los paramilitares en
Colombia La Aceptacionde Hechos, parte del acuerdo de culpabilidad entre
Chiquita y el Departamento de Justicia de EE.UU, explica que Chiquita pago a
OAEZAOAT OAO 1T OCAT EUAAETTAO OAOOI OEOOAOGG
15 afios, entre 1989 y 200426 Inicialmente, chiquita admitié haber hecho

pagos a:
/I OCAT EUAAET T AO OAOOT OEOOAOC OET 1 AT OAOC
2AO0T 1 OAETTAOEAOC AA #1111 AEAs6 j AT AAAT A
Owl %ET OAEOT AA |, EAAOCAAE&T . AAEITAIG

%, . &lCQA8usado Chiquita hizo estos pagos previos entre o hacia 1989
hasta o hacia 1997, cuando as FARC y el ELN controlaban la areas donde el
acusado Chiquita tenia sus operaciones de producciones bananeras. Las
FARC y el ELN fueron designados como organizaoés terroristas
extranjeras en octubre 199727
, Al AADOAAES&I AA (AAET O OAIT AEi1T ETAEAAqG O
DAOA 1T OCAT EUAO CcOOPT O EI ACAI AO Beicaduitacl EOAO
AATl EOEe EAAAO DPACAATA Ap w0 BABGOAOAA OBRAHA EA
AT 1 A0 AT O OACEITAO AT T AA OATpR T PAOAAETT A
13. La identidad de los Sospechosos de Chiquita (bajo sobre selladGhiquita
aceptoen el acuerdo con el fiscal de EEUU, unos hechos clave en lossqueasa
la presente comunicaciérs® Las identidades de los ejecutivos mencionados en
la Aceptacion de Hechosadjuntada al acuerdo con el fiscal de EEUU se
mantuvieron confidenciales. Sin embargo, se reveldé el nhombre de algunos
ejecutivosen un informe redactado por el Comité Especial de Litigios (Informe
SLC, por sus siglas en ingl&$nombrado por la Junta Directiva de Chiquita tras
la solicitud de algunos accionistas para que se investigasen los pagos de
Chiquita a las guerrilas y paramilitares. Graciasla comparacion de estos dos
documentos y otros documentos de dominio publico la parte sellada de la
presente comunicacion proporciona un fundamento razonable para identificar
a catorce personasimplicadas en la supervision, autorizacion y realizacion de
pagos repetidos a los bloques de las AU®.Estas catorce personas son
empleados, directivos, tanto antiguos como actuales, directores, asesores

26 Exhibit A-1 z Factual Proffer, | 3, 20, see asoExhibit A-5, at 12.

27 Exhibit A-1 z Factual Proffer, | 20.

28 Prueba A1 z Factual Proffer, T 3.

29 Prueba A1 z Factual Proffer,  19.

30 A pesar de que no se han presentado cargos penales contra ninguna persona de forma individual,

Chiquita, como empresh  OA AAAlI Aoe AOI PAAT A AAl AAI EOI AA OOAAI
AAOCECT AAA AODAAEAIT I AT OA AT i T VerPughA A Boudkdd del culfafilided 1 OE OO A
8 #EENOEOA AAi EOEée EAAEI O NOA OOE AOOA AAOI EOAEAOA 1
7EEI A xA DPOAOGAT O OEAOA EAAOOAI OOAOAI AT OO AO #EENOEC
from the SLC Reporte should not be taken as an endorsement for its conclusions.

32 VerDeclaracith de Michael L. Evans para la Fiscalia de la Corte Penal Internacional, 17 de marzo de 2017

[en adelantePrueba N2 z Declaracién de MichaeEvang.

11
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juridicos, miembros del comité de auditoria, el jefe de seguridad de la empresa

y el director financiero de Chigita y Banadex. Estas personas no son
ciudadanos colombianos ni tampoco se encuentran domiciliadas en Colombia.

La mayoria se encuentran o se encontraban domiciliadas en Estados Unidos y

es probable que sean ciudadanos estadounidenses. Nos referiremos
coltkAOEOAIT AT OA A AOOAO PAOOITAO Aii L ©ODO
nombres, y un analisis mas profundo de la participacion de cada individuo se

detalla en un Apéndice que ha sido proporcionado bajo sobre sellado a la OTP

y alas autoridades colombianas.

14.  Ambito de la investigaciénz Responsabilidad por contribucién La presente
comunicacioén tiene por objeto cumplir los requisitos establecidos por la CPI
sobre el modo de contribucién descrito en el articulo 25 3) d) iijlel Estatuto
de Roma, pero la OTiRambién podria examinare investigar si los requisitos
para otras formas de responsabilidad han sido cumplido&l analisis examina
los aspectos deamens reay actus reaen el Articulo 25(3)(d)(ii). La presente
comunicacién tiene por objeto mostrar que losSospechosos de Chiquita son
responsables de contribuir a los crimenes perpetrados por las AUC, al autorizar
ylo efectuar pagos a bloques particulares de las AUCambién documenta
como, a pesar de que los Sospechosos de Chiquita tenian conocimiento de los
crimenes generalizados y sistematicos perpetrados contra civiles por las AUC
en las areas de Colombia en las que estos bloques operab#s pagos
continuaron por afios. La comunicaciotambién analizacomo los pagos fueron
hechos intencionalmente y no poerror ; este andlisis incluye discusiones sobre
el sistema de pago elaborado, asi comla manera cémo los fondogluyeron
directamente a los bloques o indirectamente a través de cooperativas
asociadas con las AUC, conocidas como CONVIVIRgmalmente, la
comunicacion examina como los pagos fueron una contribucion significativa a
las AUC.

15.  Ambito temporal: La Comunicacion se concentra en los pagos de Chiquita entre
1997 y 2004, observando que la jurisdiccion temporal de la CPI se limita a los
pagos entre novembre de 2002 y febrero 2004.Sin embargo, ds pagos y
acciones anteriores a noviembre de 200Ziguen siendo importantes y
proporcionan informacién sobre el contexto y lo que los Sospechosos de
Chiquita sabian.

16.  Ambito geogréfico.La presente comunicaciérse refiere a las actividades de
Chiquita en las regiones bananeras de Antioguia y Choco (concretamente en la
region de Urabd) y el Magdalenavér Mapal y Mapa2), donde operaban las
AUC33

33 Prueba Al 7 Aceptacion de Hechosparr.19. En la Aceptacion de Hechos, el Departamento de Justicia y

Chiquita se refieren a la region d© 3 AT OA - AOOA68 3 AT OA - AOOGA AO O1T A AEOD.
presente informe se refiere a las regiones bananeras de Magdalena, en aras de una mayor precision
geografica.Ver tambiénPrueba F18 z Testimonio de Keiser de 2010en X13.
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Leyenda

COL_adm2

I Elogue Elmer Cardenas
[ Blogue Bananero

I Bloque Cordoba

[ Frente Montes de Maria
I Bloque Norte

[ Frente William Rivas
[] coL_admi

Santander

Mapa 1: Bloques de las AUC activos en el nate de Colombia, incluyendo al
Bloque Norte, Bloque Elmer Cardenas y Bloque Bananero 3

34 CENTRONACIONAL DEMEMORIAHISTORICA JUSTICIA YPAZ TIERRAS YTERRITORIOS DE LASERSIONES DE LOS
PARAMILITARER?7 (Yamile Salinas Abdala & Juan Maal Zarama Santacruz eds, 2012) [en adelanRrueba
L-20 z Justicia y Paz Tierras y Territoriok
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https://www.dropbox.com/s/egd53clgx74ycld/Exhibit%20L-20%20-%20Justicia%20y%20Paz%20Tierras%20y%20territorios.pdf?dl=0
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Mapa 2: Regiones bananeras de Uraba (Antioquia y Chocd) y el Magdalena. s

17. Metodologia La presente comunicacion se basa en la investigacion delaivos
y de documentacion juridica, ademas de entrevistas a testigos y peritdsobre
los actos de las AUC. Con objeto de reunir pruebas de la implicacion de Chiquita,
la Federacion Internacional de Derechos Hwoanos (FIDH), la Clinica
Internacional de Dereehos Humanos de Escuela de Derechos de Harvard (la
Clinica) y EI Colectivo de Abogados José Alvear Restrepo (el Colectivo)
AT AT EUAOTT 1170 O$T AOIi AT OT O AA #EENOEOA(
recientemente con documentos obtenidos a traves de derechds peticion del
Archivo Nacional de Seguridad de la Universidad George WashingfdrEste
archivo contiene documentos internos empresariales y memorandos que
Chiquita entreg6 al Departamento de Justicia de EE.UU. y a la Comision de Bolsa
y Valores luego ddas investigaciones sobre los pagos realizados por Chiquita
a las autoridades colombianas, asi como a las AUC. La Clinica investigd
igualmente otros documentos de dominio publico, entre ellos, documentales,
informes de diarios, informes de ONG y articuloacadémicos. Ademas, lma
monitoreado el proceso de paz de Colombia y la creacion de la Jurisdiccion
Especial para la PagIEP). Por ultimo, se recurrid a documentos de dominio
publico de expedientes judiciales de Estados Unidos y Colombia, entre los que
seincluyen litigios civiles contra Chiquita en los tribunales estadounidenses
por dafios y prejuicios, asi como procesos judiciales contra paramilitares
desmovilizados en Colombiademos proporcionado a la OTRis fuentes taves
de esta comunicacion, pero istamos a la OTP que examine las recientes
OAOAT AAETTAOG AA 11 O dmdpard tefsl idvestigacoA # E E N

lll. Evidencia de como los Sospechosos de Chiquita estuvieron involucrados
en crimenes del Estatuto de Roma

18. Los pagos repetidos de los Sospbosos de Chiquita a las AU€bnstituyen la
evidencia central de la responsabilidad por contribucion y en consecuencia
constituyen un fundamento razonable para investigar violaciones del articulo
25 3) d) ii) del Estatuto de Roma. El articulo 25 3) d) iipstablece que d

35 Ver Principales Prodetos Hortofruticolas- Mapas en MANUAL DEEXPORTADOR DERUTAS HORTALIZAS Y
TUBERCULOS ENCOLOMBIA (2000), https://perma.cc/QN4S-E8T3 [en adelante Prueba k2 - Principales
Productos- Mapas BANANQ

36 Entre los testigos de los hechos y los peritos se encontraban congresistas colombianos, profesores y
abogados que han trabajado con &fimas de los crimenes de los paramilitares en Colombia, periodistas,
sociblogos, historiadores y defensores de los derechos humanos que han informado sobre las actividades
paramilitares asi como cineastas que han realizado documentales sobre los crimededos paramilitares y

han entrevistado a las victimas de dichos delitos.

La Clinica inform6 a cada una de las personas entrevistadas sobre la naturaleza y la finalidad de la entrevista
e informé les informd que no estaban obligados a participar en dichagevista. Se inform6 a cada persona
entrevistada de que la intencidon de la Clinica Internacional de Derechos Humanos era realizar una
comunicacién a la CPI a partir de los hallazgos que se obtuvieran de las entrevistas y de otras fuentes de
investigacién. La Clinica Internacional de Derechos Humanos obtuvo el consentimiento verbal de cada
persona entrevistada las informé de su derecho a interrumpir la entrevista en cualquier momento. No se
compenso a las personas entrevistadas por el tiempo que dedicarofagentrevista.

37 Michael Evans, investigador principal y director del Proyecto sobre Colombia en los Archivos de
Seguridad Nacional, realizé un andlisis pericial de los Documentos de Chiquitar Declaracion de Michael
EvansAT 2 A4 # EENQBOM. 08@Ab &O. Flalo@dnarzo de 2016) [en adelarReueba G

6 z Declaracion de Michael Evarls
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OAT 1 OOEAOAEeT AEARRAOE OAOAEE@AU Or Ay OA
OEATA T A ET OAT AEel AA Al i1 AOGAO Al AOEI A
centre en el requisito del articulo 25 3) d) ii), pudieran ser de aplicacion otras
modalidades de responsabilidad, entre ellas las establecidas en el articulo 25

3) d) i) o en el articulo 25 3) c)

19. La CPI también estableci6 el requisito adiciondl OA OPAOA NOA OT A
incurra en la responsabilidad de 25(3)(d), la persona debe: (i) arer
participar en la conducta relevante que supuestamente contribuye al crimen 'y
(ii) ) estar al menos consciente de que su conducta contribuye a las actividades
del grupo de personas por cuyos crimenes presuntamente incumbe la
responsabilidad. "38

20. Para que los pagos realizados por los Sospechosos de Chiquita a las AUC
cumplan con los requisitos del Articulo25(3)(d)(ii), debe demostrarse que:1)
los Sospechosos de Chiquita sabian que las AUC tenian intencion de cometer y
estaban cometiendo ataques sistemétos y generalizados contra civiles; 2) los
pagos reiterados no fueron errores sino actos intenciwales; y 3) los aportes
fueron significativos.

21. La evidencia presentada en esta comunicaci@obre todos los elementosiel
Articulo 25 3) d) ii) es facilmentesuficiente para cumplir con el requisito de
O&OT AAT AT 61 OAUIT T ABak AUC hénlebtadd iDilitada®é |  pu 8
crimenes de lesa humanidad en Colombia duran& tiempo de los pagos entre
1997 y por lo menos hasta 20043° Los Sospechosos de Chiquiteenian

38 Prosecutor v. CHixte Mbarushimana, ICG01/04 -01/10, Decision on the Confirmation of Chargedg] 288
(Pre-Trial Chamber |, Dec. 16, 2011)https://www.icc -cpi.int/pages/record.aspx?uri=1286409. In
explaining this additional requirement, the Court uses the example that:

a well-intentioned arms dealer may decide to sell arms to State C instead of warring States
A and B, since the arms dealer knows that both States A and B are committing war crimes.
However, if State C is merely funneling all of the arms to State A unbeknownst to the arms
dealer, then the arms dealer may meet all of the elements for 25(3)(d) liability for
uncontroversial non-criminal conduct in the absence of some requirement that he at Isa

be aware that his contribution is going to, in this example, State A.

Id. n. 681. In this example, even the use of an intermediary does not shield the arms dealer from liability if

he knows his arms shipments are going to an actor that is committingcaime within the jurisdiction of

the Court. Similarly, here, the Factual Proffers discusses the use of intermediaries known as CONVIVIRs

that allowed funds to flow to various blocs of the AUGeePrueba Al z Factual Proffer, | 21.

39 Las actividades delitivas de las AUC estaban ampliamente documentadager, p.ej.Comunicado de

Prensa, Drug Enforcement Agency, Colombian Terrorists Arrested in Cocaiive-Weapons Deal

[Terroristas colombianos arrestados por intercambios de cocaina por armas] (6 de novieméde 2002),
http://[perma.cc/7TD8 -6CY6[en adelantePrueba H6 z DEA Press Releast1062002]; Maria Florez,Estos

Oil1T Al cOlTiT O AA 110 Ai DPOAOGAOET O | U 1 AQPakifis,a8@AdBGq ET OA«
julio de 2016) https://perma.cc/8MVU -88K5 [en adelantePrueba H30 z Florez, Estos Son AlgungsKevin

G.Hall#1 1171 AEA8GO 2ECEO 0001 O OEI 1T AT O Oi CAET OAdAT CT EOEI]
alcanzar reconocimiento]Cincinnati Enquirer, (17 de octubre de 2001), 6Frueba H32z( AT T h #1111 AEA
right]; The Associated Pressd 1 1 1 AEAT 80 AET AiI 1T EAOOAOG AOOAOOET AOGEIT 1
asesinatos] Cincinnati Enquirer, (14 de febrero de 2002), en 17 [en adelantérueba H33 7z The AP,

#1 11 1 AEJANadg@ritaME&riinez, Colombian paramilitary group declares ceas@e [Grupo paramilitar

colombiano declara el alto al fuegoCincinnati Enquirer, (19 de noviembre de 2002), en A13 [en adelante

Prueba H34 z Martinez, Colombian paramilitary]; Alvaro Eduardo Rojas].ook to Thine Own [Mirate a ti

mismo], Akron Beacon J., (17 de diciemérde 2001), en A009 [en adelant®rueba H35 z Rojas, Look at
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conocimiento de la participacion de las AUC en crimenes atroces, a pesar de lo

cual continuaron prestando apoyo a las AUC mediante la autorizacion y la
realizacion de pagos reiterados a las AUC. Los pagos fueron por un totahdes

de 1,7millones de dolares, lo que constituia una contribucion significativa a las

AUC vy su actividad criminalFinalmente, existe evidencia importante que los

31 OPAAET 01 6 AA #EENOEOA AT 1 OEAAOAAAT OAI
EAAAO TAGCT AET ONo6 qoéténfarkla dportnidduiié rdtiEals© T 1

de Colombiaen vez de continuar realizando los pagos a grupos involucrados

en violencias contra civiles.

A. CONOCIMIENTO DE LOSRIMENES DE LAAUC(MENSREA)

22.  El articulo 25 3) d) ii) requiere el conocimiento adicionalde la intencion del
perpetrador de cometer los crimenes subyacente®. Existe un fundamento
claro y razonable, como lo requiere el articulo 15, para que la Fiscalia pueda
considera que el conocimiento adicional existia. La violencia de las AUC contra
civiles estaba bien documentada durante el periodo en el Chiquti&o pagos a
los paramilitares. El acuerdo de culpabilidad de la compafiia en 2007 indica que
altos ejecutivos de Chiquitasabian, a mas tardar en septiembre de 2000, que la
compariia estaba pagaio a las AUC y que "las AUC eran una organizacion
violenta y paramilitar”. En efectose les advirtida los Sospechosos de Chiquita
durante un periodo de muchos afiosincluyendo antes del 2000de la intencién

Thine Ownl. Ver tambiénJuan ForeroUnion Workers in Colombia Are Easyely for Gunman [Los sindicalistas
colombianos son presa facil para los pistolerpbl.Y. Times, (29 de abril de 2001), en 3 [en adelarReueba

H-48 z Forero, Union Workers Easy Prely Juan Forero,U.S. Blacklists Paramilitaries In Colombia [Los
paramilitares de Colombia, en la lista negra de EE.JN.]Y. Times, (11 de septiembre de 2001), en A10 [en
adelante Prueba H40 z Forero, US Blacklisty Juan Forero,7 A8 OA $T ET ¢ "AOOI A 2ECEO A
Insists [Luchamos a diestro y siniestro, insiste Colompi)y. Tines, (4 de marzo de 2001), en 3 [en adelante
Prueba H41z& 1 OAOT h 7 A& QFaraniilitary Sttack Kil® &4 irAColombia [24 mutos en ataque

de los paramilitares en ColombiaN.Y. Times, (12 de octubre de 2001), en A9 [en adelaftrieba H42 7

NYT, Paramilitary Atack]; Juan ForeroRights Group Lists Abuses by Guerrillas in Colombia [Abusos contra
los grupos de derechos humanos por las guerrillas colombianssy. Times, (10 de julio de 2001), en A4 [en
adelante Prueba H43 z Forero, Rights Grouj Larry Rohter, Colombians Tell of Massacre, as Army Stood By
[Colombianos cuentan la masacre, ante la mirada del ejércitd]Y. Times, (14 de julio de 2000kn 1 [en
adelantePrueba H44 z Rohter, Colombians Te]t Diana Jean Schem®&ightist Avengers Become the Terror

of Colombia [Vengadoresadechistas siembran el terror en Colombjd].Y. Times, (26 de marzo de 1997), en

1 [en adelantePrueba H49 7 Schemo, Rightest AvengefsJuan ForeroRightest Squads in Colombia Beating

the Rebels [Escuadrones derechistas colombianos derrotan a los rebeldeg] Times, (5 de diciembre de
2000), en Al4 [en adelantePrueba H45 7 Forero, Rightest Squads Jeremy McDermott,Colombia
Paramilitary Leader Dead, Rebels Say [Muerte del lider de los paramilitares colombianos, afirman los
rebeldes] L.A. Times, (30 de diciembre de 1998en A4 [en adelantePrueba H36 z McDermott, Colombia
Paramilitary]; T. Christian Miller, Rebel Army Took No Prisoners on the Baof the Naya River [El ejército
rebelde no hizo ningun prisionero en la orilla del rio Nay&lA. Times, (20 de mayo de 2001), en 1;1A [en
adelantePrueba H37 z Miller, Rebel Army 1, Prueba H38 z Miller, Rebel Army Z; T. Christian Miller,02 AA AT &
Roundups Stir Controversyi #1 1 11 AEA ¢ 2 AAAAAO OOAAAT AADA Tikes,®MOAT AT 1
de noviembre de 2002), en 1, en A5 [en adelanterueba H39 z Miller, Rebel Roundup$ Photo Essay:
Civilians Caught in the Crossfire [Ensayo: los civiles atrapados en el fuego cryz2B8](noviembre de 2002),
http://perma.cc/4XLH -JL4T [en adelante Prueba H23 z PBS Photo Essdy Paramilitary Cell Declared
Terrorist [Célula paramilitar declarada terrorista] Wash. Times (11 de septiembre de 2001),
https://perma.cc/9ZVF -R4ZZ [en adelante Prueba H28 z Washington Times, Paramilitary cel, Andrea
Koppel,5838 OI #1 AOOEAU #1111 AEAT ' Ol 6D O4A001 QEXNOG ¢ %%8
(10 de septiembre de 2001),http://perma.cc/\VX87 -VDWM [en adelante Prueba H17 z Koppel, US to
classify].

40 Prueba D-1 7 Estatuto de Romaart. 25 3) d) ii).
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https://www.dropbox.com/s/x1gccgl4lzwq8bf/Exhibit%20H-36%20-%20McDermott,%20Colombia%20Paramilitary.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/x1gccgl4lzwq8bf/Exhibit%20H-36%20-%20McDermott,%20Colombia%20Paramilitary.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/y50ffi12ulxrebh/Exhibit%20H-37%20-%20Miller,%20Rebel%20Army%201.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/6nnd7empqxu5okp/Exhibit%20H-38%20-%20Miller,%20Rebel%20Army%202.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/44li0i5zi0t8cak/Exhibit%20H-39%20-%20Miller,%20Rebel%20Roundups.pdf?dl=0
http://perma.cc/4XLH-JL4T
https://www.dropbox.com/s/cffn5rwaprazsl4/Exhibit%20H-23%20-%20PBS%20Photo%20Essay.pdf?dl=0
https://perma.cc/9ZVF-R4ZZ
https://www.dropbox.com/s/yinktlsj8nn8myk/Exhibit%20H-28%20-%20Washington%20Times,%20Paramilitary%20cell.pdf?dl=0
http://perma.cc/VX87-VDWM
https://www.dropbox.com/s/7fix5ct29za3ktm/Exhibit%20H-17%20-%20Koppel,%20US%20to%20classify.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/7fix5ct29za3ktm/Exhibit%20H-17%20-%20Koppel,%20US%20to%20classify.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/wq31ly77wn865d5/Exhibit%20D-1%20-%20Rome%20Statute.pdf?dl=0

y de las acciones de los bloques de las AUCcdeneter ataques sistematicos y
generalizados contra la poblacion civil en las regiones bagu control.

23. La CPIreconocio en su informe Provisional sobre Colombia de 2012 que existe
un fundamento razonable para pensar que los grupos paramilitares
cometieron crimenes de lesa humanidad desde noviembre 2002, incluyendo
los crimenes de homicidio, desplazamiento forzado, tortura, violacion y otras
formas de violencia sexual!

24. Las Maciones Unidas, gobiernos, y ONGambién hicieron reportes actuales
sobre las AJC y su violencia contra civilesPor ejemplo,la Alta Comisionada
para los Derechos Humanos también emitio varios informes sobre la situacion
en Colombia durante el periodo en cuestion. A principios de 2001, la Alta
#1 I EOET T AAA 1T AOAOO&es fofmAn péree Ay GrDdtaue AOp i A
OEOOAIT UOEAT Al 1 OO LalCAmisbriadal hAllA Eggaimen®® E OE 1 0
DOOAAAOG AA OT A PIi1pOEAA AA OPOUAOEAA OE
de las AUC3 El gobierno des EE.UU también hizo reptas sobre los abusos &l
las AUC: por ejemplo,a Agencia Antidroga de EE.UU. (DEAgfalé en un
comunicado de prensa de 2012jue los grupos de derechos humanos y el
$ADAOOAI AT O1T AA %OOAAT AA %%ws855 Ail OEAA
del 70% de la violaciones de derechos ®1 AT T O AT 44 ONGEI AEAG
internacionales publicaron informes similares 45

25. La documentacién de los ataques violentosle las AUC contra civiles fue
ampliamente difundida por los medios de comunicacion. Medios de
comunicacion de Cincinnati, nacionales e iatnacionales#¢ entre ellos, las
principales publicaciones financieragy informaron de los crimenes de las AUC

41 Prueba E29 z Situation in Colombia 2012 nterim Reporte, 1 51.

42 Alta Comisionada de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos, Informe de la Alta Comisionada de

las Naciones Unidas para los Derechos Hamos sobre la situacion de los derechos humanos en Colombia,

parr. 30, U.N. Doc. E/CN.4/2001/15 (8 de febrero de 2001) [en adelanferueba F6 z ACDH, situacién de

los derechos humanos en Colombja

431d. parr. 35.

44 Prueba H6 7 DEA Press Release 11062002

4545 See, e.gHuman Rights Watch, War Without Quarter: Paramilitary Violations of International

Humanitarian Law, http://perma.cc/R3WE -RY3T[hereinafter Prueba F9 z HRW, Paramilitary Violations].

%See,ep. *AOAT U -A$AOiI T OOh #1171 AEA8O ' Ol xET ¢ 0AOAI El EO/
http://perma.cc/FGF2 -68AT [hereinafter Prueba H22z- A$AOI 1T OOh #1111 AEA§O COI xET ¢
For newspaper reports, see, e.g., Jared Ketlelyman rights record assailed: Report criticizes Colombian

leader, Cincinnati Enquirer, (Oct. 5, 2001), 19 [h&inafter Prueba H31 z Ketler, Human rights record;

PruebaH32z( AT 1T h #1711 T at AFeBa®I33QEERO! oh #1111 AEAT 6-®zAET h Ao
Martinez, Colombian paramilitary, at A13; Prueba 35 z Rojas, Look at Thine Own; Prueba-#8 z Forero,

Union Workers Easy Prey; Prueba 440 z Forero, US Blacklists; Prueba#41z&1 OAOI h 7A8 OA $1 ET C
at 3; Prueba H42 z NYT, Paramilitary Attack, at A9; Prueba 43 z Forero, Rights Group, at A4; Prueba-H

44 7 Rohter, Colombians Tell, at 1; PruebH49 7z Schemo, Rightest Avengers; Prueba4b z Forero,

Rightest Squadsat A14; Prueba H36 z McDermott, Colombia Paramilitary, at A4; Prueba 437 z Miller,

Rebel Army 1; Prueba K88 z Miller, Rebel Army 2, at 1, AL5; T. Prueba H39 z Miller, Rebel Roundups, at

1, at A5;Prueba H23 z PBS Photo EssgyPrueba H28 z Washington Times, Paramilitary cellPrueba H17

Z Koppel, US to classify

47Jose de Cordoba).S. Sought Help of Pariah Army, According to Vega [Segun Vega EE.UU. buscé ayuda de un
ejércido paria], Wall Street J., 7 de diciembre de 2000, en A.16 [en adelaRteeba H51 z Cordoba, US

Sought Help; David I. OyamaWorld Watch The Americas: Paramilitary Chief Indicted [Alerta Mundial en las

Ameéricas: Jefe paramilitary acusaddjVall Street J., 25 de septiembre de 2002, en A.11 [en adeldPteeba

H-52 z Oyama, World Watch Uribg David I. OyamaWorld Watch The Americas: Bush, Uribe Vow to Pursue
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https://www.dropbox.com/s/3srq7i2dc2dso63/Exhibit%20H-52%20-%20Oyama,%20World%20Watch%20Uribe.pdf?dl=0

durante la épocaen la cualChiquitarealizé los pagos. Por ejemplo en 20Q%el

. Ax 91 OE 4EiIi A0 ET £ Oi & AA NOA lbrla@e ! 5# A

I1AO0 1 AOGAAOAO AT i AOE AgheOtamBién habia lafadadoEaA 8 8 8 6

dirigentes sindicales, profesores universitarios, defensores de los derechos

EGI ATTI O U | OOAO PARAOOI T A0 Aii i OEAEIT AO
26. Los abusos de las AUC eran tan severos queDelpartamento de Justicia de

EE.UWlasificé a las AUC como organizacion terrorista extranjera en 2001, una

designacion de la que muchos Sospechosos de Chiquita entendieron, como muy

tarde, en febrero de 2003; que esto implicaba que los pagos realizadosaa |

AUC eran ilegales bajo el derecho estadounidert$e.

27. Documentos internos de Chiquita demuestran conocimiento por parte de su
personal de los crimenes de las AUC en fechas tan tempranas como principios
de los afios 9G°

Ya desde 1994, los informes de segdad que se remitian a la sede central de
Chiquita en Cincinnatj Ohio,indicaban una conciencia de la violencia con la que
operaban los grupos paramilitares edas zonasdonde Chiquita operaba Uno
de estos informes menciona a paramilitares haciendo unanpieza social y
obligando a miembros de las guerrillas a montar en Jeeps, junto con informes
sobre incineracion y enterramiento de cuerpos en fincas cercan&skl informe

de 1994 dice como sigue:

Existen en la actualidad grupos paramilares que tienenen jaque a

la querrilla; es el caso de hace un par de semanas en un faccion del
grupo mas viejo sufrid cerca de 30 bajas en un encuentro con estas
agrupaciones. Existe la version de un testigo quien relata como
amarraban de un pie a los guerrilleros que ¢an dados de baja hasta
lograr meterlos en los Jeeps de transporte publico que tenian listos
para la huida. Ademas de algunos finqueros que afirman que en
sectores de su propiedad fueron incinerados algunos cadaveres, y
después enterrados?

Terrorists [Alerta Mundial en las Américas: Bush, la promesa de Uribe de perseguir a los terrorisi&sl]
Street J., 8 de septiembre de 2002, en A.11 [en adelanfrueba H53 z Oyama, World Watch Bush Scott
Morrison & Adam Thomson,Killings Threaten Cambian Peace Talks: Rightwing Assaults Claiming 100
Victims May be aimed at Foiling Talks with Leftwing Guerrillas [Asesinatos amenazan las conversaciones de
paz en Colombia: ataques de la extrema derechos con 100 victimas pueden estar destinados adtasar f

las conversaciones con las guerrillas de izquierddsh. Times12 de enero de 1999.

48 Juan Forero, Rightist Chief in Colombia Shifts Focus to Politics [Jefe derechista en Colombia se pasa a la
politica], N.Y. Times (7 de junio de 2001) [en adehée Prueba H50 z Forero, Rightest Chigf

49 Prueba G23 z Informe SLG en 21415.

50 Verinfra parrs. 16-25.

51 Memorando de Chiquita Brands International a (suprimido) (5 de diciembre de 1994) [en adelante
Prueba B7 z Memorando interno 19941205|.

52|d.
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https://www.dropbox.com/s/869j7zzxyc2kp53/Exhibit%20H-53%20-%20Oyama,%20World%20Watch%20Bush.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/0n08j9py0yzkbc2/Exhibit%20H-50%20-%20Forero,%20Rightist%20Chief.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/00oyn8bnpfeic2h/Exhibit%20G-23%20-%20SLC%20Report.pdf?dl=0
https://drive.google.com/file/d/0B5TgIXyYHcbUZGxUT1F2WXhlcms/view?usp=sharing

12/05 15:35 1984  FROM: * " 2rasett TO: : . PAGE: 4
SENT 8Y: 312= 584 3 14:27 " FRUTERA DE SEVILLA® W

u en "la amctualidad grupos Paramilitares 'aus i
211:::2‘::: jague a la Guerrilla; es al casmo de haoe un par
de semanas en un faccién del grupo mas viejo sufrié cerca 3
de 30 bajas en un eonougatro’ con estas agrupaclaonas.
Existe .1a versién de un testigo quien rslata co:o
amarraben de unr pie a loa Gierrilleros qus caian dades de
baja y los jalaban hasta lograr moterlon en las Jeepzd ]
transporte publico que tenian listos para la _h;x :.
ademds de algunos finquexrog que afirman que &n sectores
de su propiedad fueron inpingrados algnnos cadéverea, ¥
después entesrrados. B

28. Un intercambio de fax de junio de 2000 revela el conocimiento que tenian los
ejecutivosde Chiquita de las actividades de las AUC. En el cuerpo por fax decia
1T OECOEAT OAd Oa %, , eladjuBtoes unrecatte dd prénga 4/ $/ £
en el que se informa que las AU@bian asesinado a 391 personas Unicamente
en los primeros cinco meses de 2008

v

JUN-18-00 13:53 H.A./EUROPEAN-SOURE .Riba seG2e42384 pac’

P

53 Fax interno de Chiquita (19 de junio de 2000) [en adelant®rueba B18 - Fax interno de Chiquita

20000619]8 $EAA AOpd O3ATI COpAd Al AET OAEOI AAAI AOe NOA |
civiles entre enero y mayo de este afio, 170 mas que durante el mismo periodo en 1999. Segun este informe,

las guerrillas asesinaron a 394 personas y las AutddEAT OAO 51 EAAO AA #1111 AEA A oo
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https://drive.google.com/file/d/0B5TgIXyYHcbUYVZMWTFha0JKNlE/view?usp=sharing
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El Mu.n::!n newspaper =
Medellin, Colombia B
June 18, 2000 o _ o

Tﬁc amy stated that guerillas and the ps:am:hmry lu]ied ?35 l:lwlmns l:.etwcen Jsmuary and Ma:r '
. of thisyear; 17(0:more than during the same perod in 1999, Ax:mrdmg to that report, gu:nllas
killed 394 penple and the Umtcd Self Defenders of E.'olam!:na Iul]e:d 39k

1' -

29. En septiembre de 2001, el Gobierno de Estados Unidos clasifico a las AUC como
organizacion terrorista extranjera> El derecho de EE.UU. establecgie son
clasificadas cono O Ig&hizaciones terroristas extranjera® aquellas que
participan en actividades terroristas o en terrorismo o tiena la capacidad y la
intencién de participar en actividades terroristas o en terrorisma?>

BO0segun el derecho interno de EE.UU., se definetelrorismo de modo que
incluye actividades como participar en violencia contra civiles de manera
premeditada y por motivos politicos®® Aunque esta definicibn no coincida
perfectamente con la de crimenes de lesa humanidad tal como los define el
Estatuto deRoma, el elemento comun entre los crimenes de lesa humanidad y
el terrorismo es el uso intencional de la violencia contra civiles.

31. Laclasificacion de las AUC como organizacion terrorista extranjera no solo fue
ampliamente difundida por los medios de comuicacién nacionales’ sino que
también se informé de ello en dos diarios locales con sede en Cincinnati, donde
estd domiciliada la sede de Chiquita, en octubre de 208BLEI fiscal de los
Estados Unidos que trabajo en el caso de Chiquita declard que la infacion
sobre la designaciéon federal de las AUC como FTO estaba disponible "de
manera espontanea a través de la amplia divulgacién en los medios de
comunicacion publicos, tanto en Estados Unidos como en ColombidAdemas,

L o~ o~ 2 oA s

en septiembre de 2002, uno de lo8 T OPAAET O1T 6 AA #EENOEO/
OAOOGEAET AA OOOAOEDPAEeélT AA ETOAOle bol

EAApA DPACAAT oh U AAAAAEe AODPAAp £EA
Colombia que contenia el siguiente informe:

Calificacion de organzacion terrorista por EE.UU.

La condena internacional de los abusos de los derechos humanos
cometidos por las AUC culmind en 2001 con la decision del
Departamento de Estado de EE.UU. de incluir a los paramilitares en
su lista anual de organizaciones terrastas extranjeras. Esta
declaracion permite a las autoridades estadounidenses aplicar una

54 Prueba Al z Aceptacion de Hechogarr. 27.

55 Bureau of Counterterrorism, Foreign Terrorist Organizations [Orgamiaciones Terroristas Extranjeras]
Departamento de Estado de EE.UUhttps://perma.cc/EDH5 -5U5B [en adelante Prueba L-11 z
Organizaciones terroristas extranjerag

56 22 U.S. Code § 2656f(d)(2https://perma.cc/VB5N -TY9Y[en adelantePrueba D4 7 22 USC 2654f

57 VerPrueba G23 z Informe SLG en 75 76.

58 Prueba Al z Aceptacion de Hechogarr. 27.

59 Prueba A5 z Sentencing Hearing Transcript, at 9.
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https://www.dropbox.com/s/kaibuka7i4qj2ok/Exhibit%20A-1%20-%20Factual%20Proffer.pdf?dl=0
https://perma.cc/EDH5-5U5B
https://www.dropbox.com/s/gwbjmrmtxc569d7/Exhibit%20L-11%20-%20Foreign%20Terrorist%20Organizations.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/gwbjmrmtxc569d7/Exhibit%20L-11%20-%20Foreign%20Terrorist%20Organizations.pdf?dl=0
https://perma.cc/VB5N-TY9Y
https://www.dropbox.com/s/kckpa2unkbkidi7/Exhibit%20D-4%20-%2022%20USC%202656f.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/00oyn8bnpfeic2h/Exhibit%20G-23%20-%20SLC%20Report.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/kaibuka7i4qj2ok/Exhibit%20A-1%20-%20Factual%20Proffer.pdf?dl=0

amplia gama de medidas contra las AUC, entre otras, denegar
visados de entrada en EE.UU. a los miembros de las AUC, congelar
las cuentas bancarias de las AUC en EE.ly@rohibir a las empresas
estadounidenses mantener contactos con el personal acusado de
vinculos con las AU®

32.  Enunareunion del Comité de Auditoria de la Junta Directiva celebrada en abril
AR ¢mmg¢h Al $ADPAOOAI AT OI *OOpAREAREAED Al
que después abord6 el Comité de Auditorf@ Mas concretamente, en esta
OAOT E&lT OOA ET £ 0oie& A 1T A AEOAAOEOA AA R
pagos en efectivo y de los nuevos procedimientos que se utilizarian para
OA Al E UA O8Elinform®SA C de Chigitandico que en dicha reunion se
abord6 concretamente la cuestién de las CONIVIVIRe)y Consejo General de
Chiquita informé a los otros que la directiva de la empresa sabia que las
#/1 .6)6)2 OA OOOEI EUAAAT EOADAOBMEDIcUAO A
AT 01T 1T AAOGh Al #1 1 EOi AA | OAEOT OpA OAIT 1T OEI
CONVIVIR a través de los informegperiddicos FCPA (por sus siglas en inglés,
Ley de Practicas Corruptas en el Extranejrd] que Olsonelaboraba para las
OAOT ETTAO AAl #15i EOT AA ' OAEOI OpAos

33. Ademas,las empresas normalmente se someten a procesos generales de
diligencia debida de tipo juridico y financiero, que incluyen evaluaciones de
riesgos en materia de derechos humand$.Forma parte del deber fiduciario
de los ejecutivos y directivos de la empresa anticipar y dar respuesta a
cuestiones sobre legalidad y evaluar los riesgos existentes para la actividad
econdmicaé’ Parece razonable asumir que la Junta Directiva de Chiquita habria
analizado los riesgos vinalados al hecho de hacer negocios con las AUC, entre
ellos el riesgo de verse involucrados en actividades ilegales, antes de tomar ese
tipo de decisiones empresariale§8 Como minimo,os ejecutivosde la empresa
debieron haber monitoreadoa los grupos viokntos que cometian crimenes en
la regién bananera.

34. El Informe Anual de Chiquita de 2003 demuestra que hab&jecutivos de la
empresa que estaban evaluando los riesgos que suponia para sus actividades
economicasLA Al DOAOA AAAI AOé t@ken®d bshiddgos A OAT (
en Colombia, donde, debido a la inestabilidad del entorno, era cada vez mas
dificil hacer negocios. Las actividades de la empresa estan sujetas a riesgos

60 1d. pérr. 28; ver tambiénPrueba G23 z Informe SLG en 7&77.

61 Prueba G23 z Informe SLC 94;Prueba Al z Aceptacion de Hechogérr. 26.

62 Prueba G23 z Informe SLG en 81.

63 1d.; ver también Prueba Al z Aceptacion de Hechogarr. 26.

64 Prueba G23 z Informe SLG en 81.

65 1d.

66 Niklas Hansson,Corporate Responsibility in Conflicdffected and HigkRisk Areas [Responsabilidad
empresarial en zonas de conflicto y de alto riesgbDiakonia 27 (2013) https://perma.cc/CS4A-JVELen
adelantePrueba L-8 z Informe Diakonia sobre responsabilidad empresarigl

67 Unocal Corp. v. Mesa Petroleum Co., 493 A.2d 946, 9B®I( 1985) [en adelantePrueba 327 z Unocal v
Mesa Petroleuni (citando a Lipton y Brownstein, Takeover Responses and Directors' Responiiifies: An
Update [Reacciones a la adquisicién y responsabilidades de la direccién: una actualizacién], p. 7, ABA
National Institute on the Dynamics of Corporate Control (8 de diciembre de 1983)).

68 Ver id.
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https://www.dropbox.com/s/00oyn8bnpfeic2h/Exhibit%20G-23%20-%20SLC%20Report.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/kaibuka7i4qj2ok/Exhibit%20A-1%20-%20Factual%20Proffer.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/00oyn8bnpfeic2h/Exhibit%20G-23%20-%20SLC%20Report.pdf?dl=0
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https://www.dropbox.com/s/0zyuuc3ofn78xvp/Exhibit%20J-27%20-%20Unocal%20v%20Mesa%20Petroleum.pdf?dl=0
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inherentes a las actividades en estos paises, entre ellos la inestabilidad potit
U 1 A0 AAOE OE AAskdliDestd ikfarod anuaiOiakde Ged que los
ejecutivos de Chiquita conocian laviolencia e inestabilidad de Colombia y
habrian investigadola legalidad ylos riesgos vinculados aealizar pagos a las

AUC

35. El peso delas pruebas a lo largo de los afios sugieren, de forma acumulativa,
gue los Sospechosos de Chiquita cumplian con el requisito de saber que las AUC
estaban cometiendo crimenes de lesa humanidad. Este conocimiento deberia,
al menos, haber puesto a los Sospecloss de Chiquita sobre aviso, incluso
desde antes de 2000, de que sus pagos a las AUC eran indebidos, aun
suponiendo que noentendieran completamenteel derecho internacional. En
algin momento y, como muy tarde en 2003, los Sospechosos de Chiquita
también tuvieron conocimiento de que los pagos eran ilegales segun, al menos,
el derecho estadounidense.

B. CONOCIMIENTO Y CONTBIUCIONES INTENCIONAES A LASAUC(MENSREA)

36. Como ya se ha sefalado, existe un fundamento razonable para que la Fiscalia
concluya que los Sgeechosos de Chiquita sabian de los crimenes de las AUC.
Existe evidencia similarmente fuertepara que la Fiscalia encuentre que los
sospechosos de Chiquita sabian sobyerealizaron intencionalmentelos pagos
reiterados a las AUC que apoyaban las actividesl de la organizacionEl
requisito mens reaestablecido en el articul®5 3) d) ii), requiere que la
OAT T OOEAOAEET E&AddndiEidn @dhds AnErdqlieAniahts de que
los sospechosos tienen una intencion especifica.

37. Los pagos no era errores 80 contribuciones intencionales; los Sospechosos de
Chiquita contribuyeron en diferentes maneras al sistema de pago, desde su
autorizacion y concepcion hasta su implementaciéon. Por lo tanto, existe un
fundamento suficientemente razonablebajo el Articulo 15 para que la OTP
pueda investigar con mas detalle estas contribuciones financieras como
cumpliendo con el requisito del Articulo 25(3)(d)(ii).

38. Un fiscal estadounidense que trabajaba en la investigacion del Departamento
de Justicia sobre la empresa caliie¢ 1 A AT 1T AOAOA AA #EENOE(
OAPOCT AT OA6  WonilinddOMed trg mds,Gifo trés afio, pagando a
los mismos terroristas... Chiquita estaba pagando el dinero para comprar las
balas que acabaron con los colombianos inocentes de las fincgde
# E E N OG&adireimdo, a menudo, a un elaborado sistema de organizaciones
intermediarias y de sistemas contables concebidos para ocultar determinados
pagos a terceros. Los pagosgupos violentos, incluyendo las FARC y el ELN
empezaron hacia 1989Los pagos das AUC se realizaron a lo largo de un
periodo de al menos siete afnos, a partir de 1997 Se realizaron pagos durante

el periodo comprendido entre noviembre de 2002 hasta, al menos, febrero de

69 Chiquita Brands International, Informe Anual & 2003 27 [en adelantePrueba G1 z Informe Anual de
Chiquita 2003.

70 Prueba A5z Transcripcion de las Actas de la Sentengia

71 Prueba Al z Aceptacionde Hechos ,parrs. 19, 29-87.
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https://www.dropbox.com/s/v9x5c0dp2y7b0hw/Exhibit%20A-5%20-%20Sentencing%20Hearing%20Transcript.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/kaibuka7i4qj2ok/Exhibit%20A-1%20-%20Factual%20Proffer.pdf?dl=0

2004, por lo que son competencia de la CPlIncluso después de que los
asesores juridicosexplicitamente les aconsejaronno continuar realizando los
pagos’3y después el Departamento de Justicia indicé que los pagos eran un
OO A OE i7A o &dspechosos de Chiquita continuaron autorizando,
supervisando yrealizando pagos repetidos.

39. En 1997 también fueron vistos varios sospechosos de Chiquita investigando y
discutiendo sobre los "pagos de seguridad” realizados en Colombia durante
este periodo de transicion, se discutian tanto los pagos hechos a las guksil
como a las CONVIVIR Las CONVIVIR, su legalidad y su conexion con los
paramilitares parecen ser un foco de atencion en las reuniones de 1997 donde
los Sospechosos de Chiquita estuvieron presentésAl menos una de las notas
manuscritas por un emplead de Chiquita en aquella época muestra su claro
conocimiento de la eleccidon que iba a tomarse: "El costo de hacer negocios en
Colombia- tal vez la pregunta no es por qué estamos haciendo esto, sino que
estamos en Colombia y queremos transportar bananos side Colombia". Las
notas indican que habian grandes consecuencias involucradas: "Es necesario
mantener esto muy reservadg Personas pueden ser asesinadas".

72 Hay motivos para creer que la relaciéon de Chiquita con los paramilitares y su impacto en la comisién de
crimenes de lesa humanidad continu6 hasta después de 2004. Aunque Chiquita ha admitido haber realizado
pagos a las AG hasta febrero de 2004, después de 2004, Chiquita obtuvo bananos a través de empresas
intermediarias que continuaron financiando a las AUG/er Prueba F18 z Testimonio de Keiser de 20104

- 15. Ver también Chiquita sigue en ColombiaEl Espectador (5 de septiembre de 2009)
https://perma.cc/8EEH -XVD3[en adelantePrueba H12 z El Espectador, Chiquitasigig 8 j O%I1 O1 1 AAOh 1
fue cierto que Chiquita Brands hubiera abandonado sus operaciones comerciales en Colombia ¢ sus
sucesores en el multimillonario negocio de la exportacién del banano no contemplaran las mismas practicas
AA T A 101 OET AAETTAI 68Qq %l EOTET AA ¢nnt #EENOEOA O
bananera a Invesmar, que era la sociedad quentrolaba a BanacolVer Chiquita Brands International,
Informe Anual de 2004 26 [en adelanté’rueba G2 z Informe Anual deChiquita 2004]. Aunque se sabia que
Banacol tenia estrechas relaciones personales y econémicas con las AUC en aquellos momentos, Chiquita
admite en su informe anual de 2004 que establecié un acuerdo de ocho afios con Banacol para la compra de
bananos y piias.VerPrueba G2 z Informe Anual de Chiquita 2004 , en 30;Prueba F18 z Testimonio de
Keiser de 201Q 47 15; Ver tambiénPrueba H12 z El Espectador, Chiquita sigue Chiquita admitié también

que en 2011 el 12% de sus bananos provenia de Colombia y que Banacol era su mayor proveedor mundial.
Ver Chiquita Brands International, Informe Anual (formulario 10K) (27 de febrero de2012), en 2 [en
adelante Prueba G4 z Chiquita SEC Filing 1K 2011]. Ademds, parece razonable asumir que las
importantes cantidades de dinero que los Sospechosos de Chiquita pagaron a las AUC entre 2002 y 2004
continuaron financiando las actividades de las AUC durante algin tiempo después de esa fecha. Por estos
motivos, la presente comunicacion incluye algunas pruebas contables 21804 y 2005.

73 ADD Cite
74 ADD Cite
75
000AZ A3, # 2ADIDON ARULPpXH pwwyx *O1 OA Ai1AA OA AEO
COAOOEI 1 AO U A 1AG #/.6)6)2 EOIOI Ail 1A |1ACAI EAAA AA

i AT OOAOEOAOKh -0OMIT c¢xchh ppusuyX OB ABAM AEENAEOA . 1 O¥&A d AT OOAO
OAl ACGCODADA AADPOAAET Dd c ARAAAEDBAT ADAICT O AIKRAQEBEIOOE A
76
Chiquita Notas manuscritas, May 7, 1997 y Abril 22, 1997 [En adelanBueba B22 z Chiquita
Notas manuscritag; Ver tambiénPrueba G23 z SLC Report, ab3-55 (debatiendo en Junta de Septiembre
1997).
77
Chiquita Notas manuscritas, May 7, 1997 and Abril 22, 1997 [En adelarReueba B22 7z Chiquita
Notas manuscritas].
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https://www.dropbox.com/s/0phms0tbe00zj3u/Exhibit%20H-12%20-%20El%20Espectador,%20Chiquita%20sigue.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/rxngl3pkld75pzx/Exhibit%20C-2%20-%202004%20Chiquita%20Annual%20Report.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/rxngl3pkld75pzx/Exhibit%20C-2%20-%202004%20Chiquita%20Annual%20Report.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/7ckmc0l61pqm1fs/Exhibit%20F-18%20-%202010%20Keiser%20Testimony.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/7ckmc0l61pqm1fs/Exhibit%20F-18%20-%202010%20Keiser%20Testimony.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/0phms0tbe00zj3u/Exhibit%20H-12%20-%20El%20Espectador,%20Chiquita%20sigue.pdf?dl=0
https://www.dropbox.com/s/gdtw7lw9rmew5fk/Exhibit%20C-4%20-%20Chiquita%20SEC%20Filings%2010-K%202011.pdf?dl=0
https://drive.google.com/file/d/0B5TgIXyYHcbUR1U2U1dUNjhQek0/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/0B5TgIXyYHcbUR1U2U1dUNjhQek0/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/0B5TgIXyYHcbUR1U2U1dUNjhQek0/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/0B5TgIXyYHcbUR1U2U1dUNjhQek0/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/0B5TgIXyYHcbUR1U2U1dUNjhQek0/view?usp=sharing
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40. Algunos de los Sospechosos de Chiquita formaron parte del Comité de
Auditoria de Chiquita, un subcomité de la Junta Directiva, el cual para
septiembre de 1997 ya se habia enterado de los pagos de seguridad que se
hacian a las CONVIVIR

41. A mas tardar a mediados de septiembre del 2000, el Comité sabia sin duda
alguna que el dinero destinado a las CAMWVIR iba efectivamente dirigido a los
paramilitares. Un miembro del Comité de Auditoria dijo al New York Times en
2007: "Cuando me uni al Comité [en 2002], sabia que la compafiia estaba
realizando pagos a grupos paramilitares en Colombia?®.

42.  La Aceptacionde Hechos muestra que en efecto, las CONVIVIR no proveian

OOAOOEAET O OAAT AO AA OACOOEAAAG s AAI AEI

78

Prueba G23 7 SLC Report, at 5&5; Prueba Al z Aceptacion deHechos, 1 21.
79

Laurie P. CohenChiquita Under the Gun: After Disclosing Payments to Colombian Terrorists,
Prominent Ex-Chiquita Director Faces Legal Jeopardy, Wall Street J. (Agost®, 2007),
http://[perma.cc/24XY -9LVS[En adelantePrueba H2 z Cohen, Chiquita Under the GynArntzen se unié6 al
directorio en 2002, como lo demuestra su propio perfil de LinkedIn. Morten ArntzenLINKEDIN,
http://p erma.cc/Y6WXLXDL[En adelante Prueba £25 7 LinkedIn Morten Arntzen].
80

Prueba A1l z Aceptacién deHechos, 1 23.
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43.

44,

45,

23.  For several years defendant CHIQUITA paid the AUC by check through various
convivirs in both the Urab4 and Santa Marta regions of Colombia. The checks were nearly always
made out to the convivirs and were drawn from the Colombian bank accounts of defendant
'CHIQUITA’S subsidiary. No convivir ever provided defendant CHIQUITA or Banadex with any
actual security services or actual security equipment in exchange for the payments, for example,
security guards, security guard dogs, security patrols, security alarms, security fencing, or security
training. Defendant CHIQUITA recorded these payments in its corporate books and records as

“security payments” or payments for “security” or “security services.”

En el 2000, Chiquita investigd una vez mas los pagos de seguridad en
Colombia8! Uno de los sospechosos de Chiquita rguitH informacion sobre las
interacciones con Banadex y los pagos a las CONVI®IEste empleado de
Chiquita "regres6 a Cincinnati e informé verbalmente a Thomas [Alto
Consejero de Chiquita] sobre sus hallazgos el 1 de agosto de 2000, y Thomas
(...) resumb esos hallazgos en un memorandund®. El memorandum muestra
qgue los funcionarios corporativos entendieron exactamente cémo fluia el
dinero de la empresa a las AUC: Chiquita realizaria pagos directamente a las
CONVIVIR, "La Tagua del Darién" en el Uraba, guego envié fondos a
"Inversiones Manglar, entidad creada por las AUC para recolectar esos
DACHO806

El memorandum iba dirigido a otro sospechoso de Chiquita, el individuo C en
la Aceptacion de Hecho® Las principales conclusiones de esta investigacion
fueron: "(i) que las convivir en el Uraba estaban vinculadas a Carlos Castafio,
gue era un 'tipo muy malo'’; (ii) que los pagos efectuados en Santa Marta se
estaban destinando a los paramilitares; Y (iii) que los pagos se estaban
transfiriendo a Santa Marta dravés de las Convivir del Uraba %6

Este conocimiento sobre el esquema de pagos fue difundido a los ejecutivos de
alto rango dentro de la compafia. Los resultados de la investigacion fueron

81

82

83

84

85

86

Prueba G23 z SLC Report, at 655.
Prueba G23 7 SLC Report, at 65.

Id.

Id. at 65766.

Prueba A1l z Aceptacion de HechosY 22.

Prueba G23 z SLC Report, at 65.
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discutidos como minimo con uno de los Sospechosos de Chigétasi como en
una reunion del Comité de Auditoria en septiembre de 2000 en la sede de de
Chiquita en Cincinnatié La Parte relevante de la Aceptacion de Hechos
manifiesta:

22, Defendant CHIQUITA®S payments to the ATC were reviewed and approved by
senior executives of the corporation, to inclode high-ranking officers, direciors, and employess, Mo
later thar in or about September 200K, defendamt CHEQUITA™S senior execulives knew thal the
corporation was payving the AUC and that the AUC was a violent, paramilitary organization led by
Carlos Castafio, Anin-house gllomey for defendant CHIQUITA conducted an internal investigation
into the payments and provided Individual C with a memorandum detailing that investigation. The
resulfs of that internal investigation were discussed at a meeting of the then-Aundit Committes of the

then-Bourd ol Threctors in defendant CHIQUITA'S Cincinnati headquartars in o about Seplember

Case 1.07-cr-00055-RCL Document 12 Filed 03/19/0Y Page 6 of 17

2000, Individual C, among others, attended th:i.s'muctin;g.

46. En junio del 2002, Chiquita comenz6é a pagar a las AUC en Santa Marta
directamente yen efectivo8® Estos pagos involucraron un proceso segun el cual
un empleado de Banadex recibia un cheque, lo endosaba, lo cobraba y luego lo
entregaba directamente a_miembros de las AUC en Santa Mart&n la

87

Prueba G23 z SLC Report, at 66El informe de la SLC dice: "Olson discutid las conclusiones de
Thomas con Kistinger y Warshaw. Thomas dijo que informé a [Chiquita Empleado # 2], Kistinger, Tsacalis,
Hills, y posiblemente Warshaw sobre [Chiquita Empleado # 1] las conclusiones. La SLC declara ademas que:
"Con base en estos hechos, la SLC concluy6 que el Departamento Juridico, y muy probablemente otros
miembros de la alta gerencia de Chiquita en Cincinnati, er@onscientes de la conexién entre las Convivir y
las AUC a partir del otofio de 20001d.
88

Prueba A1l z Aceptacion de Hechos, 1 22.
89

Prueba A1l z Aceptacién deHechosy 25; Ver tambiénPrueba G23 z SLC Report, en 8{81.
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contabilidad de Banadex, estos fueron tratadasomo pagos a los empleados de
Banadex?0

47.  En febrero del 2003, un Sospechoso de Chiquita, identificado como Individuo |
en la Aceptacion de Hechos, se dio cuenta de que el gobierno de los Estados
Unidos habia enlistado a las AUC como Organizacion Terrorigt=tranjera, por
lo cual informé de esto a un funcionario de alto rango de Chiquita, el Individuo
C, asesorandolo sobre la ilegalidad de estos pag8s.

48. El asesor externo aconsejo a Chiquita, incluyendo a algunos Sospechosos de
Chiquita, que dejaran de hageestos pagos, pero los Sospechosos de Chiquita
continuaron haciendo pagos durante varios afios después

56.  Beginning on or about February 21, 2003, outside counsel advised defendant
CHIQUITA, through Individual C and Individual I, that the payments were illegal under United
States law and that defendant CHIQUITA should immediately stop paying the AUC directly or

indirectly. Among other things, outside counsel, in words and in substance, advised defendant
CHIQUITA:

. “Musi stop payments.”
{notes, dated February 21, 2003)

. “Bottom Line; CANNOT MAKE THE PAYMENT”
“Advised NOT TO MAKE ALTERNATIVE PAYMENT through CONVIVIR”
“General Rule: Cannot do indirectly what you canmot do directly”
“Concluded with: CANNOT MAKE THE PAYMENT”
{memo, dated Febrary 26, 2003)

. “You voluntarily put yourself in this position. Duress defense can wear out through
repetition. Buz {business] decision to stay in harm’s way. Chiquita should leave

Colombia.”
(notes, dated March 10, 2003)

L] “I'Tlhe company should not continue to make the Santa Marta payments, given the
AUC’s designation as a foreign terrorist organization{.]”
(memeo, dated March 11, 2003)

. “[TThe company should not make the payment.”
(memo, dated March 27, 2003)

49. En una reunion celebrada (o aproximadamente) el 3 de abril de 2003,
funcionarios corporativos de Chiquita, incluido un Sospechoso de Chiquita,
informaron a la Junta Directiva sobre la designacion de las AUC como

90

Prueba A1l z AceptaciondeHechos 25; Ver tambiénPrueba G23 z SLC Report, en 8¢B1.
91

Prueba A1l z Aceptacion de Hechodf 55. El abogado externo parece ser el bufete de abogados de
Kirkland & Ellis.VerPrueba G23 z SLC Report, en 83.
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Organizacion Terrorista Extranjer&@2. Un miembro de la Junta afirmé con
claridad que los pagos no podian continuar porque eran ilegaR8s otro
recomendd que Chiquita considerara retirarse de Canbia.®4 La Junta acordo
revelar el hecho de los pagos al Departamento de Justicia de los Estados
Unidos 9

El 4 de abril de 2003, un Sospechoso de Chiquita, identificado como individuo
C en la Aceptacion de Hechos, indico en una conversacion con un abogad
externo que en su opinion la empresa debia seguir haciendo los pagos, incluso
si el Departamento de Justicia decidiera proces&f diciendo "solo deja que nos
demanden, gue vengan tras nosotrog” El individuo C también afirmé que esta
opinion fue defendda por otros dos altos funcionarios de Chiquita,
especificamente identificados como Individuos B y A en la Aceptacion de
Hechos?8 Por lo tanto, no hay duda razonable de que los pagos efectuados
después de este asesoramiento juridico no fueron errores, sigae se hicieron

El (o aproximadamente) 8 de abril de 2003, la Aceptacion de Hechos concluy6
gue dos Sospechosos de Chiquita, que eran altos funcionarios de la empresa,
los Individuos C y D, se reunieron en la sede de Cincinnati de Chiguion los
individuos F, G, H e | (que incluian tanto a otros Sospechosos de Chiquita como
a los empleados de Banadex), y se les instruyé que "continuaran haciendo

A finales de abril de 2003, la Aceptacion de Hechos observo que los indiinos

By C se reunieron con funcionarios del Departamento de Justicia de los Estados
Unidos, quienes comunicaron a los funcionarios corporativos de Chiquita que
los pagos "eran ilegales y que no podian continua¥® Estos funcionarios de
Chiquita reportaron ese encuentro al Comité de Auditori&? Chiquita continué
haciendo pagos a las AUC hasta febrero de 2004.

Prueba A1l z Aceptacién de Hechogl 59; Ver tambiénPrueba G23 7 SLC Report, en 8B8.

Prueba A1z Aceptacion de Hechos, 1 59.

Id., 1 60.Ver tambiénPrueba G23 7 SLC Report, en 8839.

Prueba A1z Aceptacion de Hechos] 60.

Id., 7 61. Ver tambiénPrueba G23 z SLC Report, en 89.
Prueba A1 z Aceptacion de Hechos] 62; Ver tambiénPrueba G23 7 SLC Report, en 9®2.

Prueba A1 z Aceptacion de HechosY 63, Ver tambiénPrueba G23 7 SLC Report, en 94.

50.
intencionalmente.
51.
pagos" a las AUE.
52.
92
93
Prueba G23 z SLC Report, en 88.
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99
100
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Prueba A1l z Aceptacién de HechosY Y 65-80, 83, 8587.
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53.

54.

55.

56.

El 4 de diciembre de 2003, la Aceptacion de Hechos afirma que las personas B
y C proporcionaron a la Junta Directiva detalles adicionales sobre lpagos de
Chiquita a las AUDBS y declararon que el Departamento de Justicia no estaba
satisfecho con la cooperacién de Chiquit®* A finales de diciembre, el
individuo B, gquien ya ha fallecido,envi6 un correo electronico a otros
miembros de la Junta respeto a los pagos que estaba haciendo Chiquita a las
AUC, afirmando: "Esta no es una investigacion de gestion. Esta es una
investigacion del comité de auditoria. Es una investigacion del comité de
auditoria porgue parece que estamos cometiendo un delito grav'105

Esquema elaborado de pago y contabilidad\demas de los pagos repetidos, el
elaborado sistema de pagos y contabilidad desarrollado por la compariia
proporciona evidencia que Chiquita trat6 de ocultar pagos a las AUC. La
evidencia sugiere que ciertos &pechosos de Chiquita ayudaron a diseiar y
supervisar el esquema. El sistema de pagos y contabilidad evolucion6 con el
tiempo, fue complejo y detallado, y habria tenido que ser desarrollado de forma
intencionada.

La complejidad de los sistemas de pagosgntabilidad para canalizar fondos a
grupos violentos en Colombia era anterior a los pagos de la empresa a las AUC.
Un documento interno de 1994 de Chiquita proporciona evidencia de un
sistema de pago anterior a las guerrillas:

Esta es la transcripcibn él memorandum, con inserciones manuscritas en
cursiva.

103

104

105

Id. T 81.
Prueba G23 7 SLC Report, en 11£16.

Prueba A1l z Aceptacién de HechosY 84; Ver tambiénPrueba G23 7 SLC Report, en 122.
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